Diinya Tarihinde Bir Doniim Noktasi
ATEIZMIN COKUSU

HARUN YAHYA

insanlik tarihinde énemli déniim noktalari vardir. Su anda bu déniim noktalarindan birinde yer aliyoruz. Kimileri
bunu globallesme veya "bilgi cadi"nin baglangici olarak yorumluyor. Bu tespitler dogru, ancak bunlardan daha da
6nemli bir olgu var. Kimileri heniiz bunun idrakinde olmasa da, son 20-25 yildir bilim ve felsefe alaninda gok
blylk bir gelisme yasaniyor: 19. ylzyildan bu yana bilim ve dislince dinyasinda etkin olan ateizm, énlenemez
bir sekilde ¢okiyor.

Ateizm, yani Allah'in varhigini inkar dusuncesi, eski ¢aglardan beri var oldu. Ancak bu fikrin asil ylkseligi, 18.
yuzyll Avrupasi'ndaki bazi din kargiti dusundrlerin felfeselerinin yayilmasiyla ve siyasi sonuglar vermesiyle
basladi. Diderot, Baron d'Holbach gibi materyalistler, evrenin sonsuzdan beri var olan bir madde yigini oldugunu
ve madde disinda bir varlik alemi bulunmadidini éne sirduler. 19. yizyllda ateizm daha da yayginlasti.
Feuerbach, Marx, Engels, Nietzsche, Durkheim, Freud gibi disUnirler, ateist diislinceyi farkli bilim ve felsefe
alanlarina uyguladilar.

Ateizme en blyuk destegi saglayan kisi ise, yaratilisi reddeden ve buna karsi evrim teorisini 6ne suren Charles
Darwin oldu. Darwinizm, ateistlerin asirlardir cevap veremedikleri "canllar ve insan nasil var oldu" sorusuna,
s6zde bilimsel bir cevap getirdi. Doganin iginde, cansiz maddeyi canlandiran ve sonra da ondan milyonlarca farkli
canl turd tireten bir mekanizma oldugunu iddia etti ve pek ¢ok kisiyi bu yanilgiya inandirdi.

19. yuzyilin sonlarinda, ateistler, kendilerince her seyi acikladigini sandiklari bir "diinya gérisu" olugsturmuslardi:
Evrenin yaratildigini inkar ediyor, buna karsi "evren sonsuzdan beri vardir, baslangici yoktur" diyorlardi.

Evrendeki diizen ve dengenin tesadiiflerin sonucu oldugunu ileri sirlyor, kainatta higbir ama¢ bulunmadigini
iddia ediyorlardi.
Canlilarin ve insanin nasil var oldugu sorusunun Darwinizm tarafindan agiklandigini saniyorlardi.

Tarih ve sosyolojinin Marx ve Durkheim, psikolojinin ise Freud tarafindan ateist temellerde aciklandigini
zannediyorlardi. Oysa bu goriuslerin her biri, 20. ylzyildaki bilimsel, siyasi ve toplumsal gelismelerle yikildi.
Astronomiden biyolojiye, psikolojiden toplumsal ahlaka kadar pek ok farkli alandaki bulgu, tespit ve sonuglar,
ateizmin tim varsayimlarini temelinden ¢okertti.

Amerikali yazar Patrick Glynn, 1997'de yayinlanan God: The Evidence, The Reconciliation of Faith and Reason in
a Postsecular World (Allah'in Delilleri, Sekulerizm Sonrasi Diinyada Akil ve Inancin Uzlagmasi) isimli kitabinda,
bu konuda su yorumu yapar:

Gegen iki onyilin arastirmalari, daha Onceki neslin sekiler ve ateist duslndrlerinin Allah hakkindaki tim
varsayimlarini ve ongorilerini tersine cevirmistir. (S6z konusu) Modern duslnurler, bilimin evrenin daha da
mekanik ve rastlantisal oldugunu ortaya gikaracagini sanmiglar; aksine bilim, evrende akil almaz derecede genis
bir "blylk tasarim" oldugunu gosteren hi¢ beklenmedik hassas dizenin boyutlarini kesfetmisti. Modern
psikologlar dinin bir nevroz olarak tanimlanip terk edilecegini éngdérmusgler, aksine dini inanglarin temel zihin
saglinin ¢ok hayati bir pargasi oldugu ampirik (bulgusal) olarak ortaya ¢ikmistir...

Bunu az sayida kisi fark etmis gibi goriiniiyor, ama su acik bir gercektir: Bilim ve inang arasinda gegen bir asirlik
blylk tartismanin ardindan, su anda konumlar tamamen alt-Ust olmus durumda. Darwin'in ardindan, Huxley ve
Russsell gibi ateistler ve agnostikler, hayatin tamamen rastlantisal ve evrenin de radikal bicimde amagsiz
oldugunu gosteren... bir teze dayanabiliyorlardi. Cok sayida bilim adami ve entellektiiel hala bu gériise tutunmaya
devam etmektedir. Ama bunu savunmak igin giderek daha da mantiksiz uglara savrulmaktadirlar. Ginimizde
somut deliller, gok guglu bir sekilde, Allah inanci yoniinde isaret vermektedir. (1)

Bu yazida, farkh bilim dallarinin bu yénde ortaya koyduklari sonuglari kisaca analiz edecek ve 6nidmiizdeki
"ateizm sonras|" dénemin insanlida neler getirecedini inceleyecegiz.



Kozmoloji: Sonsuz Evren Kavraminin Cokiisii ve Yaratihsin Kesfedilmesi

20. yizyil biliminin ateizme vurdugu ilk blylk darbe, kozmoloji alaninda oldu. "Sonsuzdan beri var olan evren"
inanci yikildi ve evrenin bir baslangici oldugu, bir baska ifadeyle yoktan yaratildigi bilimsel delillerle ortaya ¢ikti.

S6z konusu "sonsuzdan beri var olan evren" fikri, Bati diinyasina materyalist felsefe ile birlikte girmisti. Eski
Yunan'da gelisen bu felsefe, maddeden baska bir varlik olmadigini savunuyor, evrenin sonsuzdan gelip sonsuza
gittigini 6ne sirlyordu. Materyalizm, Ortagag'da Kilise'nin hakim oldugu donemde rafa kaldirimisti. Ama Yeni
Cag'da Batili bilim ve fikir adamlarinin yeniden Eski Yunan kaynaklarina merak sarmalari ile birlikte, materyalizm
de yeniden kabul gérmeye basladi.

Materyalist evren anlayisini Yeni Cagd'da ilk kez savunan kisi ise (felsefi
anlamda materyalist olmamasina ragmen) Unli Alman dustnir Immanuel
Kant oldu. Kant, evrenin sonsuzdan beri var oldugunu ve bu sonsuzluk
icinde her olasiligin mimkin sayilmasi gerektigini 6ne surdi. 19. yuzyila
gelindiginde ise, evrenin bir baslangici, yani yaratihs ani olmadid
seklindeki iddia, genis bir kabul gérir hale gelmisti. Karl Marx, Friedrich
Engels gibi diyalektik materyalistlerin siddetle sahiplendikleri bu iddia, 20.
yuzyila da tasindi.

Bu fikir, her zaman igin ateizmle igige oldu. Cunkl evrenin bir baslangici
olmasi, onu Allah'in yarattigi anlamina geliyordu ve buna karsi gikmanin
tek yolu da, higbir bilimsel dayanagi olmadigi halde, "evren sonsuzdan
beri vardir" iddiasini 6ne sturmekti. Bu iddiay 1srarla sahiplenenlerden biri,
20. yuzyihn ilk yarisinda yazdig kitaplarla materyalizmin ve Marksizm'in
Unli bir savunucusu haline gelen Georges Politzer idi. Politzer, Felsefenin
Baslangig ilkeleri adli kitabinda, "sonsuz evren" modelinin gegerliligine
glivenerek yaratilisa soyle karsi ¢ikiyordu:

Immanuel Kant: Kainatin bir baglangi¢c ya da
Evren yaratiimis bir sey degildir. Eger yaratiimis olsaydi, o takdirde, Sonununolmadigini savunmustu ancak bu
evrenin Tanri tarafindan belli bir anda yaratilmis olmasi ve evrenin yoktan savinda tamamen hataliydi.

varedilmis olmasi gerekirdi. Yaratiligi kabul edebilmek igin, her seyden

once, evrenin var olmadigi bir anin varligini, sonra da, higlikten (yokluktan) bir seyin ¢ikmis oldugunu kabul etmek
gerekir. Bu ise bilimin kabul edemeyecegi bir seydir. (2)

Politzer, yaratilisa karsi sonsuz evren fikrini savunurken, bilimin kendi tarafinda oldugunu saniyordu. Oysa bilim,
¢ok gegmeden, Politzer'in "eger dyle olsa, bir Yaratici oldugunu kabul etmek gerekir" derken belirttigi gercedi, yani
evrenin bir baslangici oldugu gercegini ispatladi.

Bu ispat, 20. ylzyil astronomisinin belki de en énemli kavrami olan Big Bang (Buyiik Patlama) teorisinden geldi.

Big Bang teorisine bir dizi kesif sonunda varildi. Amerikali astronom Edwin Hubble, 1929 yilinda, evrendeki
galaksilerin birbirlerinden sirekli olarak uzaklastiklarini ve dolayisiyla evrenin genislemekte oldugunu fark etti.
Genisleyen bir evrenin icinde zamanda geri gidildigi takdirde, tim evrenin tek bir noktadan basladigi sonucu
ortaya gikiyordu. Hubble'in bulusunu yorumlayan astronomlar, bu "tek nokta"nin sonsuz bir gekim giict ve sifir
hacme sahip "metafizik" bir durum oldugu gergegdiyle karsilastilar. Madde ve zaman, bu hacimsiz noktanin
disariya dogru "patlamasiyla" ortaya ¢ikmisti. Bir baska deyisle, evren yoktan yaratiimisti.

Bir taraftan da materyalist felsefeye ve bu felsefenin temelindeki "sonsuz evren" fikrine bagh kalmaya kararli olan
astronomlar, Big Bang'e karsi direnmeye ve sonsuz evren fikrini ayakta tutmaya calistilar. Bu ¢abanin nedeni,
onde gelen materyalist fizikgilerden Arthur Eddington'in "felsefi olarak doganin su anki diizeninin birdenbire
baslamis oldugu diisiincesi beni rahatsiz etmektedir" s6ziinden anlasiliyordu. (3) Ancak Big Bang, materyalistleri
"rahatsiz etmesine" ragmen, somut bilimsel bulgularla desteklenmeye devam etti. Arno Penzias ve Robert Wilson
adh iki bilim adami 1960'h yillarda yaptiklari gézlemlerle, bu patlamanin radyoaktif kalintilarini (kozmik fon
radyasyonunu) tespit ettiler. Ayni gergek 1990'larda COBE (Kozmik Fon Tarayicisi) adli uydu tarafindan
dogrulandi.

Tam gercekler karsisinda ateistler késeye sikismig durumdadirlar. Atheistic Humanism (Ateistik Himanizm)
kitabinin yazari, Reading Universitesi'nden ateist felsefe profeséri Anthony Flew, ilging bir itirafta bulunur:



itiraflarda bulunmanin insan ruhuna iyi geldigini sdylerler. Ben de bir itirafta bulunacagim: Big Bang modeli, bir
ateist agisindan oldukga sikinti vericidir. Cunki bilim, dini kaynaklar tarafindan savunulan bir iddiay! ispat
etmistir: Evrenin bir baslangici oldugu iddiasini. Ben hala ateizme inaniyorum, ama bunu Big Bang karsisinda
savunmanin pek kolay ve rahat bir durum olmadigini itiraf etmeliyim. (4)

Big Bang'e ydnelik bu ateist tepkinin bir 6rnegi, materyalist bilim dergilerinin en
unlilerinden biri olan Nature'in editdrid John Maddox'un 1989 yilinda yazdigi bir
makalede ifade edilmistir. Maddox, "Kahrolsun Big Bang" (Down with the Big
Bang) bashgiyla yazdigi makalede "Big Bang'in felsefi olarak kabul edilemez
oldugunu" ¢liinku "Big Bang ile birlikte teologlarin yaratilig fikrine giiglii bir
destek bulduklarini” belitmis ve "Big Bang o6nimuzdeki on yil
ctkaramayacag!" kehanetinde bulunmustur. (5) Oysa Maddox'un bu Umit dolu
beklentisine ragmen, Big Bang o glinden bu yana ¢ok daha gul¢lenmis, evrenin
yaratiligini ispatlayan daha pek ¢ok bulgu elde edilmistir.

John Maddox: Big Bang konusundaki Bazi umat_ery_allistler ise t_)u kpnuda nispetgn daha mantikli d_quanma_ktadwlar.
kehaneti tamamen gegersizdir. Ornegin Ingiliz materyalist fizikgi H. P. Lipson, yaratihgin bilimsel bir gergek
oldugunu "istemeden de olsa" sdyle kabul eder:

Bence, bu noktadan daha da ileri gitmek ve tek kabul edilebilir agiklamanin yaratilis oldugunu onaylamak
zorundayiz. Bunun ben dahil ¢gogu fizik¢i igin son derece zor oldugunun farkindayim, ama eger deneysel kanitlar
bir teoriyi destekliyorsa, bu teoriyi sirf hosumuza gitmedigi icin reddetmemeliyiz. (6)

Sonugta modern astronominin ulagtigi gergek sudur: Madde ve zaman, her ikisinden de bagimsiz olan, sonsuz
glgc sahibi bir Yaratici tarafindan var edilmistir. Icinde yasadigimiz evreni var eden sonsuz glg, bilgi ve akil sahibi
olan Allah'tir.

Fizik ve Astronomi: Rastlantisal Evren Diisiincesinin
Cokiisii ve "Insani Ilke'"nin Kesfi

20. yuzyildaki astronomik buluglarin ¢okerttigi ikinci bir ateist dogma
ise, ‘"rastlantisal evren" iddiasidir. Evrendeki maddelerin, g6k
cisimlerinin, bunlar arasindaki iligkileri belirleyen kanunlarin herhangi
bir amaca yonelik olmayan, tesadifen belirlenmis olduklari digtincesi,
cok carpici bir bicimde yikilmistir.

Bilim adamlari ilk kez 1970Q'li yillardan itibaren, evrendeki tim fiziksel
dengelerin insan yasami icin ¢cok hassas bir bicimde ayarlandigi
gercegini fark etmeye basladilar. Arastirmalar derinlestirildikce,
evrendeki fizik, kimya ve biyoloji kanunlarinin; yercgekimi,
elektromanyetizma gibi temel kuvvetlerin; atomlarin ve elementlerin
yapilarinin timinin insanin yagsami i¢in tam olmalari gereken sekilde
diizenlendikleri birer birer bulundu. Batili bilim adamlar bugin bu
olaganiistli tasarima "Insani ilke" (Anthropic Principle) adini
vermektedirler. Yani evrendeki her ayrinti, insan yasamini gézeten bir
amagla tasarlanmigtir.

insani llkenin en temel bazi 6rneklerini sdyle 6zetleyebiliriz:

©Evrenin ilk genigsleme hizi (Big Bang'in patlama siddeti) tam olmasi
gerektigi dlciide olmustur. Bilim adamlari, eger ilk patlama hizi milyar Bjjimadamiar atomun daha derinlerine
kere milyarda bir bile farkl olsa, o durumda maddenin ya tekrar igine indiklerinde, iginin hayret verici sekilde "bos"
¢Okmis veya tamamen dagiimis olacagini hesaplamaktadirlar. Bir oldugunu farkettiler.

diger deyisle, daha evrenin ilk aninda, milyar kere milyarda birlik bir

isabet vardir.

©Evrendeki mevcut dort fiziksel kuvvet (yergekimi, zayif nikleer kuvvet, giiclii niikleer kuvvet ve elektromanyetik
kuvvet), diizenli bir evren ortaya ¢ikmasi, elementlerin ve dolayisiyla yasamin var olabilmesi igin tam olmalari
gereken degerlerdedirler. Bu kuvvetlerdeki ¢cok kiigiik oynamalar (6rnegin 10°da 1 veya 10?®de 1 gibi, yani kaba
bir hesapla milyar kere milyar kere milyar kere milyarda 1'lik farklar), evrenin sadece bir radyasyondan ibaret
olmasina veya hidrojen disinda higbir elementin var olmamasina sebep olabilirdi.



©Glnes'in ideal buylkligi, Dinya'nin glinese olan ideal uzakhdi, suyun benzersiz fiziksel ve kimyasal 6zellikleri,
Gilines 1sinlarinin tam yasam igin gerekli dalga boyunda olusu, Diinya atmosferinin solunum igin en ideal orandaki
gazlar igermesi, Dinya'nin manyetik alaninin, yerytizi sekillerinin tam insan yasamina uygun bigimde olmasi gibi
daha pek cok "hassas ayar" vardir. (Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Harun Yahya, Evrenin Yaratilisi, istanbul,
1999)

Bu hassas ayar kavrami, bugln astrofizigin en g¢arpici bulgularindan biri durumundadir. Evrendeki hangi fiziksel
kural, hangi degisken incelense, bunlarin insan yasamina en ideal ortami saglayacak ¢ok 6zel degderlere sahip
oldugu goriilir. Unlii astronom Paul Davies, bunun sonucunu The Cosmic Blueprint (Kozmik Plan) adli kitabinin
son paragrafinda "bir tasarim oldugu diistincesi, ezici bigimde Ustiin gelmektedir" diye agiklar. (7)

Astrofizik¢i W. Press ise Nature dergisindeki bir makalesinde, "evrende, akilli yagamin gelismesini destekleyen
buyiik bir tasarim bulunmaktadir" demektedir. (8)

isin ilging yani, s6z konusu bulgular ortaya gikaran bilim adamlarinin gok biiyiik bélimiiniin, aslinda bu sonuca
varmayi pek de istemeyen materyalist bakis agisina sahip olan bilim adamlari olusudur. Bilim yaparken Allah'in
varligina delil aramak gibi bir niyetle hareket etmemislerdir. Ama hepsi, belki de ¢cogu bunu hi¢ istemedigi halde,
evrenin ancak olaganustu bir tasarimla agiklanabilece@i sonucuna varmiglardir.

Amerikali astronom George Greenstein, The Symbiotic Universe (Simbiyotik Evren) adli kitabinda bu gercegi
soyle itiraf eder:

Bu, (fizik kanunlarinin yasam igin 6zel olarak tasarlanmis olusu) nasil mimkin olabildi?... Kanitlar inceledikge,
israrla 6nemli bir gercekle karsi kargiya geliyoruz; bir doga lstii Akil devreye girmistir. Yoksa acaba bir anda,
hi¢ de o niyeti tasimamamiza ragmen, llahi bir Varlik'in var olduguna dair bilimsel delillerle mi yizytize geliyoruz?

9

Bir ateist olan Greenstein "acaba" diye baslayan sorusuyla, gérdigu apacik gergedi anlamazliktan gelmeye
calismaktadir. Ama konuya 6n yargisiz yaklasan pek c¢ok bilim adami, evrenin insan yasami icin 6zel olarak
yaratildigini kabul etmektedir.

Materyalizm ise, artik bilimin sinirlari digina itilmis batil bir inan¢ olarak yagsamaktadir. Amerikali genetik¢i Robert
Griffiths, bu gergedi, "kendisiyle tartismak igin bir ateist aradigimda, (liniversitedeki) felsefe bélimiine gidiyorum.
Ama fizik béliminden pek 6yle kimse ¢ikmiyor artik" sézleriyle ifade etmektedir.

Unli molekiiler biyolog Michael Denton ise, fizik, kimya ve biyoloji kanunlarinin insan yasami igin sasirtici
derecede "en ideal" dlgllerde oldugunu inceledidi Nature's Destiny: How the Laws of Biology Reveal Purpose in
the Universe (Dodanin Kaderi: Biyoloji Kanunlari Evrendeki Amaci Nasil Gosteriyor) adli 1998 basimi kitabinda
Su yorumu yapmaktadir:

20. yuzyil astronomisinde ortaya ¢ikan yeni tablo, gegmis dort ylzyilda bilim ¢evrelerinde giderek ylkselmis olan
varsayima ¢ok gugli bir meydan okuma olusturmaktadir. Bu, yasamin kozmik tablo icinde tamamen rastlantisal
ve 6nemsiz oldugu varsayimidir.... (10)

Kisacasi, ateizmin belki de en temel dayanagdi olan "rastlantisal evren" kavrami bugiin ¢ékmis durumdadir. Bilim
adamlari agik¢a "materyalizmin ¢okusu"nden s6z etmektedirler. (11)

Allah'in Kuran'da, "Biz gokyiiziinii, yeryiiziinii ve ikisi arasinda bulunan seyleri batil olarak yaratmadik. Bu,
inkar edenlerin zannidir..." (Sad Suresi, 27) ayetiyle yanlighgini acikladigi zan, 1970'lerden bilim tarafindan da
curutilmustar.



Doga Bilimleri: Darwinizm'in Cokiisii ve "Bilincli Tasarim''in Zaferi

Basta da belirttigimiz gibi 19. ylzyilda zirveye tirmanan ateizmin en énemli dayanagi,
Darwin'in evrim teorisidir. Darwinizm, insanin ve tim diger canhlarin kékeninin bilingsiz
doda mekanizmalari oldudunu ileri siirmekle, ateistlere asirlardir aradiklar bir firsati
saglamistir. Nitekim Darwin'in teorisi hemen devrin en koyu ateistleri tarafindan
benimsenmis, Marx ve Engels basta olmak Uzere, ateist dusinirler bu teoriyi
felsefelerinin temeli olarak belirlemislerdir. O devirden bu yana da Darwinizm ile ateizm
arasindaki iliski degismeden devam etmektedir.

Ancak ateizmin bu en buyilk dayanagi, ayni zamanda 20. ylizyildaki bilimsel bulgulardan
en buyuk darbeyi alan dogmadir. Fosil bilimi, biyokimya, anatomi, genetik gibi farkl bilim
dallarinin ortaya koydugu bulgular, evrim teorisini ¢ok farkli ydnlerden ¢urutmustur. (Bkz.
Harun Yahya, Hayatin Gercek Kékeni, istanbul, 2000). Cesitli kitap ve yazilarimizda gok
daha detayli inceledigimiz bu gergegin ¢ok kisa bir 6zetini sdyle yapabiliriz:

Darwin: Teorisi artik bir

- e OFosil Bilimi: Darwin'in teorisi, canh tirlerinin hepsinin tek bir ortak atadan geldigi, cok
cok bilimsel delil ile .. - . .
clritlmustir. uzun zaman iginde kiglk ve agamali degisimlerle farklilastiklar fikrine dayalidir. Bunun
kanitlarinin da fosillerde, yani canlilarin katilasmis kalintilarinda bulunacagini varsayar.
Ancak 20. ylzyil boyunca ydrutulen fosil arastirmalari bunun tam aksi bir tablo ortaya
cikarmigtir. "TUrler arasi kademeli evrim" inancini kanitlayacak tek bir "ara tir" fosili dahi bulunamamistir. Dahasi,
bilinen tiim temel canli gruplari, fosil kayitlarinda aniden ortaya gikmakta, kendilerinden énce herhangi bir "atalan”
bulunduguna dair higbir iz bulunmamaktadir. Ozellikle "Kambriyen Patlamasi” olarak bilinen olgu ¢ok ilgingtir. Bu
erken jeolojik ddnemde, hayvanlar aleminin 100'e yakin temel "filumu"nun tamamina yakini aniden belirmistir.
Vucut yapilari birbirlerinden tamamen farkli olan yumusakgalar, omurgalilar, eklembacaklilar, derisidikenliler gibi
cok farkl kategorilerdeki canllarin son derece kompleks organ ve sistemleriyle birlikte aniden ortaya ¢ikmalari,
evrim teorisini gegersiz kilarken yaratilisi kanitlamaktadir. Cinku, evrimcilerin de kabul ettigi gibi, "aniden ortaya
cikis", dogaustu bir midahale, yani yaratilis anlamina gelir.

©Biyolojik Goézlemler: Darwin, teorisini ortaya atarken hayvan yetistiricilerinin farkli kopek veya at cinsleri
tiretmeleri gibi 6rneklere dayanmisti. Bu canlilarda gézlenen degisimi tim dogaya atfetmis ve her canlinin bu
sekilde ortak bir atadan gelmis olabilecegini savunmustu. Ancak 19. ylGzyilin yetersiz bilim diizeyi iginde ortaya
atilan bu iddia da 20. ytzyildaki bulgularla ¢uridi. Farkli hayvan tirleri Gzerinde onyillar boyu yapilan deney ve
g6zlemler, canhlardaki ¢esitlenmenin higbir zaman igin belirli bir genetik sinirin 6tesine gegmedigini gosterdi. Bir
baska deyisle, Darwin'in "Bir ayi cinsinin dogal seleksiyon yoluyla giderek daha fazla suda yasamaya uygun
ozellikler elde etmesinde, giderek daha blylk agizlara sahip olmasinda ve sonunda bu canlinin dev bir balinaya
donismesinde higbir zorluk géremiyorum" seklinde érnekler verirken (12) aslinda gok buytik bir cehalet sergiledigi
ortaya ¢ikti. Ote yandan gézlem ve deneyler, neo-Darwinizm'in bir "evrim mekanizmasi" olarak tanimladig
mutasyonlarin da canlilara hicbir yeni genetik bilgi eklemedigini ortaya koydu.

DHayatin Koékeni: Darwin yerytziindeki canlilarin ortak bir atadan geldiklerini ileri sirmiis, ancak "ilk canli" olarak
nitelenebilecek bu ortak atanin nasil var oldugu sorusundan hig s6z etmemisti. Bu konudaki tek tahmini, "kliglk
ihk bir gdletin iginde" ilk canli hicrenin kimyasal reaksiyonlar sonucunda olusmus olabilecegiydi. Ancak
Darwinizm'in bu acigini kapatmak niyetiyle konuya egilen evrimci biyokimyacilar, hayalkirikligina ugradilar. Tim
g6zlem ve deneyler, cansiz maddenin icinden rastlantisal reaksiyonlarla canli bir hicrenin dogmasinin tek
kelimeyle imkansiz oldugunu gésterdi. Ingiltere'nin Nobel &diillii ateist bilim adami Hoyle dahi, bunun bir hurda
yiginina isabet eden kasirganin savurdugu parcalarla tesadiifen bir Boeing 747 ugaginin olusmasi kadar
olanak digi oldugunu agikladi. (13)

©Bilingli Tasarim: Bilim adamlari hiicreyi, hiicreyi olusturan molekiler pargalari, bunlarin vicut igindeki
olaganustl organizasyonunu, organlardaki hassas diizen ve plani inceledik¢e, evrimcilerin israrla reddetmek
istedikleri bir gercegin kanitlariyla ylzylze geldiler: Canlilik, diinya Uzerindeki baska higbir sistemde (6rnegin
teknoloji harikasi makinalarda) bulunmayacak kadar kompleks tasarimlarla doluydu. Higcbir kameranin kendisiyle
boy olgclisemeyecegdi gozlerimiz; kuslarin, ugus teknolojisine ilham kaynagi olan kanatlari; canli hlcresinin igice
gecmis karmasik sistemleri; DNA'daki olaganustu bilgi gibi sayillamayacak kadar ¢ok "tasarim 6rnegi", canliligi kor
rastlantilarin Grlind sayan evrim teorisini ¢caresiz birakti.

Tdm bu gergekler, 20. ylzyilin sonunda Darwinizm'i késeye sikistirdi. Bugin basta ABD olmak Uzere pek ¢ok
Batili Gilkede bilim adamlari arasinda "bilingli tasarim” (intelligent design) teorisi yayginlasiyor. Bilingli tasarim'in
savunuculari, Darwinizm'in bilim tarihinde bulyik bir yanilgi oldugunu ve "materyalist felsefenin zorla bilime
empoze edilmesi"'nin sonucunda dogdugunu anlatiyorlar. Bilimsel bulgular canlilarda "tasarim" bulundugunu
gOsteriyor ve bu da yaratiligi kanitliyor. Kisacasi bilim, Allah'in tim canllari yarattigi gergegini bir kez daha tasdik
ediyor...



Psikoloji: Freudizmin Cékiisii ve Inancin Kabulii

19. ylzyilda gelisen ateist dogmanin psikoloji alanindaki temsilcisi, Avusturyali
psikiyatrist Sigmund Freud idi. Freud, ruhun varligini reddeden, insanin tiim
ruhsal dinyasini cinsel ve benzeri dinyevi durtilerle agiklamaya calisan bir
psikoloji teorisi ortaya atti. Freud'un en biylk saldirsi ise dine karsiydi.
1927'de yayinlanan The Future of an lllusion (Bir illizyonun Gelecegi) adli
kitabinda, dini inancin s6zde bir tiir akil hastaligi (nevroz) oldugunu ileri siriyor
ve insanhgin ilerlemesiyle birlikte dini inanglarin tamamen ortadan kalkacagi
iddiasinda bulunuyordu. Dénemin ilkel bilimsel kosullari altinda, gerekli
arastirma ve incelemeler yapilmadan, okuma ve kiyas imkani olmadan ortaya
atilan bu iddia son derece mantik disidir. Kuskusuz Freud da bugin
varsayimini tekrar degerlendirme imkanina sahip olsa, 6ne sirdugi bu kit
iddianin mantiksizhgina kendisi de sasiracak ve bdyle bir ©6ngoérinin
sagmaligini ilk kendisi elestirecektir. Freud'dan sonra da psikoloji bilimi ateist
bir temelde gelisti. Sadece Freud degil, 20. yizyilda gelisen diger psikoloji
ekollerinin kuruculari da koyu birer ateistti: davranis¢i ekoliin kurucusu B. F.
Skinner ya da rasyonel-duygusal terapinin kurucusu olan Albert Ellis gibi.
Sonugta psikoloji diinyasi ateizmin alani haline geldi. 1972 yilinda Amerikan
Psikoloji Dernegi Uyeleri arasinda yapilan bir arastirma, tlkedeki psikologlarin
sadece % 1.1'inin dini inang sahibi oldugunu gosteriyordu. (14)

Yakin zamanda yapilan ¢alismalarda
Freud'un 6zellikle din konusundaki
fikirlerinin hatal oldugunu gosterdi.
Ama psikologlarin cogunun icine distigu bu buyuk aldanig, bizzat yurattukleri

psikoloji arastirmalar tarafindan giritildii. Oncelikle Freudizm'in  temel

varsayimlarinin hemen higbir bilimsel dayanagi olmadigi ortaya ¢ikti. Dahasi, dinin, Freud ve diger bazi psikoloji
teorisyenlerinin savundugu gibi "akil hastalidi" degil, aksine zihinsel sagligin en temel égesi oldugu anlasildi.
Amerikali yazar Patrick Glynn, bu dnemli gelismeleri sdyle 6zetler:

20. yuzyilin son geyregi (Freud'un kurdugu) psikoanalitik vizyona hi¢ de uygun davranmadi. Bunun en dikkat
gekici yonii ise, Freud'un din hakkindaki gériislerinin tamamen yanlis gikmasiydi. ironik bir bigimde, son 25 yilda
psikoloji alaninda yapilan arastirmalar, dini inancin, Freud'un ve miuridlerinin iddia ettigi gibi bir tir nevroz veya
nevroz kaynagi olmak bir yana, genel zihinsel saglik ve mutlulugun en tutarli égelerinden biri oldugunu ortaya
cikardi. Ustiiste yapilan pek ¢ok arastirma, dini inang ve ibadetlerle; intihar, alkol ve uyusturucu bagimlihg,
bosanma, depresyon ve hatta-ve belki de sasirtici sekilde-evlilikteki cinsel tatmin gibi konulardaki saglikh
davraniglar arasinda guglu bir iliski oldugunu gosterdi. Kisacasi, ampirik bilgiler, psikoterapi mesleginin sézde
"bilimsel" ortak kanisi ile tamamen ters disti. (15)

Sonugta, yine Patrick Glynn'in ifadesiyle "20. ylizyilin sonunda modern psikoloji, dinin yerini almak bir yana, dinle
yeniden tanismaya basladi" (16) ve "insanin zihinsel yasami hakkindaki salt sekiler bir bakis agisinin hem teorik
hem de pratik diizeyde ¢oktligu ortaya ¢iktl." (17)

Yani ateizm, psikoloji alaninda da hezimete ugradi.

Tip: Kalplerin Nasil "Mutmain" Oldugunun Kesfi
Ateist varsayimlarin ¢gokustine ilging bicimde sahne olan bir diger bilim dali ise tiptir.

Amerikan Saglk Arastirmalarn Ulusal Merkezi'nden David B. Larson ve ekibi tarafindan derlenen arastirma
sonuglarina goére; Amerikalilar arasinda dindar ve inangsiz kigiler arasinda yapilan karsilastirmalar cok ilging
sonuglar vermistir. Dindarlarin, dini yonl zayif veya hi¢ olmayan kisilere gore; kalp hastaliklarina % 60 daha az
yakalandiklari; intihar oranlarinin % 100 daha disuk oldugu; tansiyon bozukluguna c¢ok daha disik oranlarda
yakalandiklari; sigara i¢cenler arasinda bu oranin 7'ye 1 oldugu gibi sonuglar ortaya gikmistir. (18)

Sekiler psikologlar genellikle buna benzer olgulari "psikolojik etki" olarak agiklarlar. Bunun anlami, inancin
insanlarin moralini yikseltti§i ve moralin de saghda katki sagladigidir. Bu agiklamanin hakli bir yéni olabilir,
ancak konu incelendiginde daha ¢arpici bir sonu¢ cikmaktadir. Allah'a olan inang, baska herhangi bir moral
etkiden ¢ok daha gugludur. Harvard Tip Fakultesi'nden Dr. Herbert Benson'in dini inan¢ ve bedensel saglik
arasindaki iliskiyi inceleyen kapsamli arastirmalari, bu konuda dikkat ¢ekici sonuglar vermistir. Benson, inang¢siz
bir kisi olmasina ragmen, Allah'a olan inancin ve ibadetlerin insan saghgi Uzerinde baska hicbir seyde
gorilmeyecek derecede olumlu bir etki meydana getirdigi sonucuna varmistir. Benton, "diger higbir inancin,
Allah'a olan inang gibi zihne huzur vermedigi sonucuna" vardigini agiklamaktadir. (19)



Peki neden iman ile insan ruh ve bedeni arasinda bdyle 6zel bir iliski vardir?... Sekiler bir arastirmaci olan
Benton'in vardigi sonug, kendi ifadesiyle, insan bedeninin ve zihninin "Allah'a gére ayarh" oldugudur. (20)

Tip dinyasinin yavas yavas fark etmeye basladigi bu gercek, Kuran'da "Haberiniz olsun; kalbler yalnizca
Allah'in zikriyle mutmain olur" (Rad Suresi, 28) ayetiyle haber verilen bir sirdir. Allah'a inanan, O'na dua eden,
O'na giivenen insanlarin digerlerinden hem ruhsal hem de fiziksel olarak daha saglikli olmalarinin nedeni,
fitratlarina uygun davranmalaridir. insan fitratina aykiri olan felsefe ve sistemler, insanlara hep aci, hiiziin,
sikinti ve bunalim getirmektedir.

Bununla birlikte dindar bir insanin yasadigi huzurun asil kaynagi Allah'in rizasini kazanmak i¢in hareket ediyor
olmasidir. Diger bir deyisle bu huzur, insanin vicdaninin sesini dinlemesinin dodal sonucudur. Yoksa insan 'daha
huzurlu olayim,' 'daha saglikh olayim' diye din ahlakini yagsamaz. Zaten bu niyetle hareket eden bir kisi de gergek
anlamda huzuru bulamaz. Allah, bir insanin gizlediklerini de disa vurduklarini da en iyi bilendir. Kisi vicdani
rahatliyl ancak samimi olarak, yalnizca Allah'l razi etmek icin ¢caba gdsterdiginde yasar. Bir ayette su sekilde
buyurulmustur:

Oyleyse sen yiiziinii Allah"l birleyen (bir hanif) olarak dine, Allah’in o fitratina gevir; ki insanlan bunun
lizerine yaratmistir. Allah'in yaratisi igin hi¢ bir degistirme yoktur. Iste dimdik ayakta duran din (budur).
Ancak insanlarin gogu bilmezler. (Rum Suresi, 30)

Modern tip, yukarida kisaca belirttigimiz bulgular 1s1ginda bu gergegin farkina varma yolundadir. Patrick Glynn'in
ifadesiyle, "gagdas tip, tedavinin salt maddesel yontemler disinda da boyutlar oldugu gergegini kabul etme
yolunda ilerlemektedir." (21)

Toplum: Komiinizmin, Fasizmin ve 68 Kusaginin Cokiisii

Ateizmin 20. ylzyildaki ¢Oklisli, sadece astrofizik, biyoloji, psikoloji, tip gibi bilim dallarinda degil, ayni zamanda
siyaset ve toplumsal ahlak diizeyinde de gecerlidir.

Komunizmin yikilmasi, bunun énemli érneklerinden biridir. Komunizm 19. yuzyildaki ateist sapmanin en 6énemli
siyasi sonucu sayilabilir. ideolojinin kuruculari olan Marx, Engels, Lenin, Trogki veya Mao, ateizmi en temel
prensip olarak benimsemislerdir. Komunist rejimler ateizmin topluma benimsetilmesini ve dini inanglarin yok
edilmesini oncelikli bir hedef olarak belirlemiglerdir. Stalin Rusyasi basta olmak Ulzere, Kizil Cin, Kambogya,
Arnavutluk ve bazi Dogu Bloku Ulkeleri'nde basta Mislimanlar olmak (izere dindarlara karsi blyiik baskilar
uygulanmis, hatta toplu kiyimlar gergeklestirilmistir.

Ama bu kanl ateist sistem, 1980'lerin sonunda ¢ok sasirtici bir sekilde ¢okmustir. Bu ¢okisin temellerini
inceledigimizde ise, aslinda ¢dken seyin ateizm oldugunu goririz. Patrick Glynn, konuyu s6yle agiklamaktadir:

Sekidiler tarihgiler kominizmin en blyulk hatasinin ekonominin kanunlarini reddetmek oldugunu séyleyeceklerdir.
Ama baska kanunlar da vardir, bu ¢okuste rol oynayan... Tarihgiler kominizmin ¢okiisiine giden faktorleri detayli
inceledikge, Sovyet elitinin bir tiir ateist "inan¢ krizi"nin sancilan iginde oldugu agiga ¢ikmaktadir. "Blyik
Yalan"a dayali bagka yalanlardan olusan ateist bir ideolojinin etkisinde yasadiklarindan dolayi, Sovyet sistemi gok
radikal bir demoralizasyon yasamistir, bu terimin her anlaminda. Yénetici sinif da dahil olmak lizere, Sovyet halki
her tiirlii ahlaki duyguyu ve her tiirlii umudu yitirmistir. (22)



Sovyet sisteminin bu blylk "inangsizlik krizi"nin ilging bir gostergesi, devlet
baskani Mihail Gorbagov'un yapmaya g¢alistigi reformlardir. Gorbagov basa
geldigi gunden itibaren, ekonomik reformlarin yaninda ahlaki sorunlarla da
ilgilenmis, 6rnegin ilk olarak alkolizme kargi bir kampanya baslatmistir.
Topluma moral verebilmek icin uzun sure eski Marksist-Leninist terminolojiyi
kullanmig, ancak bunun fayda etmedigini goriince, rejiminin son yillarinda
bazi konusmalarinda Allah'tan s6z etmeye dahi baslamistir-gercekte bir
ateist olmasina ragmen. Ancak kuskusuz bu samimiyetsiz inan¢ sézleri fayda
etmemis ve Soyvet toplumunun inang krizi giderek daha da biyumdistir.
Sonug, dev Sovyet imparatorlugunun bir anda ¢ékmesidir.

20. yiizyil sadece komunizmin degil, 19. ylzyildaki din aleyhtar felsefelerin
bir diger meyvesi olan fagizmin de ¢okusinu belgelemistir. Fagizm, ateizm
ile putperestligin karmasi sayilabilecek ve ilahi dinlere siddetle diisman olan
bir felsefenin Grinddir. Fasizmin fikir babasi sayilan Friedrich Nietzsche,
putperest barbar toplumlarin ahlakini dvmus, basta Hiristiyanlik olmak tzere
ilahi dinlere saldirmig, hatta kendini "Deccal” (Antichrist) olarak tanimlamistir.
Nietzsche'nin takipgisi olan Martin Heidegger koyu bir Nazi destekgisi olmus,
bu iki ateist felsefecinin duslinceleri Nazi Almanyasi'ndaki korkung vahsetleri Gorbachev: Tiim cabalarina ragmen
dogurmustur. 55 milyon insanin yasamina mal olan Il. Diinya Savasi, Sovyettoplumundaki "inangsizlik krizi"ni
ateizmin insanhda getirdigi felaketlerin bir diger érnegidir. ¢6zememistir.

Bu arada, hem Il. hem de I. Diinya Savasi'nin ¢ikis nedenleri arasinda da, bir bagka ateist ideoloji olan Sosyal
Darwinizm'in yattigini hatirlatmak gerekir. Harvard Universitesi tarih profesérii James Joll'un Europe Since 1870
(1870'den Bu Yana Avrupa) isimli kaynak kitabinda belirttidi gibi, gerek her iki dinya savaginin ardinda da; savasi
biyolojik bir gereklilik olarak géren, milletlerin ¢catisma yoluyla gelisecegi gibi bir hurafeye inanan Sosyal Darwinist
Avrupa liderlerinin felsefi gorislerinin buylk yeri vardir. (23)

Ateizmin bir diger toplumsal sonucu ise, Bati toplumlarinda
ortaya ¢ikmistir. Ginimizde Bati diinyasini "Hiristiyan alemi”
olarak gérme yoninde bir egilim vardir. Oysaki Bati'da s6z
konusu Hiristiyan kiltiriin yaninda, 19. yuzyildan itibaren hizla
yukselen ateist bir kiltir de hakimdir ve bugin "Bati" dedigimiz
medeniyet icinde bu iki kiltir catisma halindedir. Bati'nin
emperyalizm, ahlaki dejenerasyon, despotizm gibi olumsuz
ozelliklerinin kaynagi ise, s6z konusu ateist unsurdur.

. Amerikali yazar Patrick Glynn, God: The Evidence adli kitabinda
bu konuya dikkat gekmekte, Bati'daki inangli ve ateist unsurlari
karsilastirmak igin, Amerikan ve Fransiz Devrimlerini 6rnek
gOstermektedir. Amerikan Devrimi, Allah'a inanan insanlar
tarafindan gerceklestiriimistir;, Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi
insan haklarininin "Yaratici tarafindan verildigini" bildirmektedir.
Fransiz Devrimi ateistler tarafindan gergeklestiriimis, Fransiz
insan Haklari Bildirgesi ise ateist (ve kismen putperest) bir
mantikta kaleme alinmistir. iki devrimin fiili sonuglari ise gok
farkhdir: Amerikan modelinde dine ve dini inancglara saygil,
barisgil ve toleransli bir ortam gelismis, Fransa'daki koyu din
dismani anlayis ise ulkeyi kana bogmus, o déneme kadar esi
g6rilmemis bir vahset uygulamistir. Patrick Glynn'in ifadesiyle,
"ateizm ile ahlaki ve siyasi felaketler arasinda ilging bir
tarihsel korelasyon (dogrusal iligki) vardir." (24) Yazar,
Amerika'yl ateistlestirmek igin ylritilen ¢abalarin da her zaman
: 1 icin toplumsal tahribat meydana getirdigini, 6rnegin 60'li ve 70'li
T 4% vyllarda (68 kusagi doneminde) yayginlasan "cinsel devrim"
hareketinin ¢ok bulyuk toplumsal yaralar actigini ve bunun artik

inangh v barigcil Amerikan Devrimi'ni tesine,'FrasizI
Devrimi tamamen ateist, putperest ve oldukga vahsiidi.  sekller tarihgiler tarafindan da kabul edildigini anlatmaktadir.

(25)




Dine Yonelis

Buraya kadar kisaca 6zetledigimiz bilgiler, ateizmin kaginilmaz bir ¢ékls icinde oldugunu acik¢a gdstermektedir.
Bir diger ifadeyle insanlik Allah'a yonelmektedir. Bu gercegin ifadesi, sadece burada aktardigimiz bilim veya
siyaset alanlariyla sinirl degildir. Unlii devlet adamlarindan sinema yildizlarina veya pop sanatgilarina kadar, Bati
toplumunun pek ¢ok "kanaat dnderi" eskisine gére ¢ok daha dindardir. (bkz. Harun Yahya, Bati Diinyasi Allah'a
Yéneliyor, istanbul, 2001) Uzun yillar ateist olarak yagadiktan sonra, gérdiigi gergekler karsisinda Allah'a iman
eden pek ¢ok insan vardir. (Bu yazi boyunca kitabindan bazi alintilar yaptigimiz Patrick Glynn de bunlardan
biridir.)

Buna vesile olan bilimsel gelismelerin, hep ayni dénemde, yani 1970'lerin ikinci yarisindan itibaren baglamis
olmas! ise oldukga ilging bir durumdur. "insani ilke" kavrami ilk kez 70'lerin ortasinda ileri sirilmistir.
Darwinizm'e yoOnelik bilimsel elestirilerin bilim diinyasi i¢inde ylksek sesle dile getiriimesi, 70'lerin sonlarinda
baslamig bir siregtir. Freud'un ateist dogmasina karsi psikoloji diinyasindaki elestirilerdeki donim noktasi, M.
Scott Peck'in 1978'de yayinlanan The Road Less Traveled adl kitabidir. Glynn, bu nedenle 1997 basimi
kitabinda "son iki on yil icinde, ¢ok uzundur zamandir egemen olan modern sekiler diinya gértstnin temellerini
sarsan yeni kanitlar"dan s6z etmektedir. (26)

Kuskusuz ateist diinya gorisinin sarsilmasi, yerine baska bir "diinya gorisi"niin egemen olmasi anlamina
gelecektir ki bu, dindir. Diinya, 1970'lerin sonlarindan (veya bir bagka ifadeyle Hicri 14. asrin bagslarindan) itibaren
"dinin yukselisi"ne sahne olmaktadir. Diger sosyal silregler gibi bu da bir glinde degil, uzun bir zaman dilimi i¢inde
gerceklestigi icin cogu kimse bunu fark edemiyor olabilir. Oysa gelismeleri biraz daha dikkatli degerlendirenler,
dinyanin fikri alanda biyik bir doniim noktasinda oldugunu gérmektedirler.

"Sekuler tarihgiler" bu olguya da kendilerine gére bir agiklama yapmaya c¢alisacaklardir. Ancak s6z konusu kisiler,
Allah'in varhigi konusunda derin bir yanilgi iginde olduklar gibi, tarihin akisi konusunda da derin bir yanilgi
icindedirler. Gergekte tarih, Allah'in belirledigi kadere (slnnetullah'a) gore isler. Allah bu gergegi bize "Sen,
Allah'in siinnetinde kesinlikle bir degisiklik bulamazsin ve sen, Allah'in siinnetinde kesinlikle bir doniigiim
de bulamazsin" buyurarak bildirir. (Fatir Suresi, 43) Dolayislyla tarihin bir amaci vardir. Tarih, Allah'in diledigi gibi
ilerler. Allah'in dilegi ise nurunun tamamlanmasidir:

Agizlariyla Allah'in nurunu soéndiirmek istiyorlar. Oysa kafirler istemese de Allah, kendi nurunu
tamamlamaktan baskasini istemiyor. (Tevbe Suresi, 32)

Bu ayetin bir yorumu da sudur: Allah vahyettigi llahi dinlerle insanlara nurunu indirmistir. inkarcilar ise bu nuru
agizlaryla, yani soOzleri, telkinleri, propagandalari ve felsefeleriyle sondirmek isterler. Ancak Allah sonunda
nurunu tamamlayacak, yani din ahlakini diinyaya egemen kilacaktir.

Yazinin basinda sézunu ettigimiz "tarihin ddnim noktasi”, gerek burada aktardigimiz kanitlarla gerekse hadislerin
ve bazi alimlerin isaretiyle, iste bu olabilir. Elbette en dogrusunu Allah bilir.

Sonuc¢

Yasadigimiz dénem, énemli bir dénemdir. Asirladir insanlara "akil ve bilimin yolu" gibi gésterilmek istenen
ateizmin blylk bir akilsizlik ve cehalet oldugu agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Bilimi kendisine ara¢ edinmek isteyen
materyalist felsefe, bilimin kendisi tarafindan glrutiimektedir. Ateizmden kurtulan diinya, Allah'a ve dine
yonelecektir. Bununla birlikte "hangi din" sorusu giindeme gelecektir. Bu sliregler ¢coktan baslamis durumdadir
zaten.

Kuskusuz bu dénemde Mauslimanlara énemli gorevler dismektedir. Musliimanlar; dinyadaki bu buyik fikri
degisimin farkinda olan, onu yorumlayan, globallesmenin vesile oldudu firsat ve imkanlari ¢ok iyi kullanan, bu
yolla hakikati en iyi ve etkili sekilde temsil eden insanlar olmalidirlar. Dlnya lizerindeki asil fikri catismanin ateizm
ile iman arasinda oldugunu bilmelidirlar. Diinyada bir Bati-Dogu g¢atismasi yoktur. Bati'nin iginde de Dogu'nun
icinde de, Allah'a inananlar ve O'na isyan edenler vardir. Bu nedenle samimi inang sahibi Hiristiyanlar (ve inang
sahibi Yahudiler) Muslimanlarin muttefikidir. Temel ayrilik; Mislimanlar ile Ehl-i Kitap arasinda degil,
Muislimanlar ve Ehl-i Kitap ile ateistler, putperestler, dinsizler arasindadir. Kugkusuz bu sayilanlara da disman
olarak degil, kurtariimasi gereken gafiller olarak bakmak gerekir.

Nitekim Allah'tan habersiz yasayan pek ¢ok gafil insanin imanla sereflenecedi "ateizm sonrasi” dénem, hizla
yaklagmaktadir.
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