Halka adalet hizmetini goturmek ve hukuku tustin kilmak yar-
giclarin ana gorevidir. Devletin adli mercileringen ¢ikan kararla-
r'n Kusku ve tereddide mahal birakmayacak bi¢gimde, riza gos-
terilebilir ve kanaat getirilebilir netlikte olmasi sarttir.

Hakim sadece adaletin ve hukukun tarafi olmalidir. Hakimin
kendi hayat gorisind, ideolojisini, kigisel kaygi ve endigelerini bir
kenara birakmasi mesleginin en dnemli sartlarindandir.

Turkiye'de Yargi uzerinde egemenlik kurma gayretinde bazi ke-
simlerin oldugu kamuoyunun malumudur. Savcilarimizi, hakim-
lerimizi hatta yarginin en Ust kademelerini kontrollerine almaya
veya etki altinda birakmaya calisan gu¢ odaklari bulunmaktadir.
Bu tUr bir gayret icinde olanlarin hukuk devletinin temeline dina-

HAKIMLER, HICBIR ETKI ALTINDA KALMADAN,
CESARET VE KARARLILIKLA HUKUM
VERMEK ZORUNDADIRLAR

ha Iyl yerine getirmesine neden olacaktir.

Hakimlerimizin yargi surecini saglikli bicimde tamamlayabilme-
leri, hukukun ve vicdanlarinin geregi olan kararlari verebilmeleri
adalet sistemimizin islemesi i¢cin mutlak bir zorunluluktur. Bir hu-
kuk devletinden s6z edebilmek icin hukuka azami saygi gosteril-
mesi, adalet temellerine dayalil bir yapinin vucuda getirilmesi ge-
rekmektedir. Hukukun evrensel kurallari, insanin temel hak ve 6z-
gurlikleri goz ardi edildiginde, yasalar bir grup veya ziimrenin men-
faatlerine uydurulmaya caligildiginda veya uygulama amag digi-
na tastiginda kacginilmaz sonu¢ huzursuzluk ve kargasadir.

Hakimlerimizin adalet aski, toplumda bastaci edilmelerinin te-
mel sartidir. Halkimiz Turk Yargi sistemine ve adaletine tam guU-

mit koymakla esdeger olan bu tlr eylem-
lerini gecersiz kKilmak bir zorunluluktur.
Hakimlerimizin bu tur hayaller pesinde
olanlari ve buna tevessul edenleri desii-
re etmeleri, kanunsuzluktan medet uman-
larin heveslerini Kursaklarinda birakacak-
fir.

Elbette ki hakim de insandir. Onun da
bir yasam gorusu, ilkeleri, dustunceler:
vardir. Bu toplumda yasamaktadir. Ancak
baktigl davalarda bunlardan siyriimasi,
bu etkilerin tamamini gézardi etmesi son
derece onemlidir. Yargi¢ kursUye ciktigin-
da kisisel degerlerini, korkularini, kaygi-
larint kapi disinda birakmalidir. CUnkU et-
ki altinda kaldiginda verilecek kararlar
saglikli olamayacakitir.

Yargicin tek hesap merci kendi vicda-
ni olmalidir. Yargi¢, “kim ne der”, “basin
ne yazar’, “verecegim karardan sonra ba-
sima ne gelir” gibi disincelerden kendi-
ni arindirmak zorundadir.

Kararlar, telkinler ve etkilerin golgesin-
de alinmamalidir. Ayni sekilde duygusal-
liktan, korku ve endigselerden arinma zo-
runiulugu da bulunmaktadir.

Hakimin “gorevden alinirrm”, “kidemim
artmaz” gibi dusuncelerle hareket etme-
sl iIse kimsenin ihtimal vermek istemeye-
ceqgi ¢cok vahim bir durum olacaktir. Ha-
kimin bir menfaat beklentisi veya sahsi bir
endise sebebiyle alacagi yanlig bir karar-
la Ise nice insanli, esi, akrabayl, anne ba-
bayl magdur edebilecegi, ¢olugu ¢ocugu
perisan edebilecegi herkesin malumudur.

Yerel mahkemeler verdikler: kararlarin arkasin-
da durmaktan ¢ekinmemelidir. “Yargitay daha akil-
lidir, daha bilgilidir, hukuka ve temel mantiklara da-

ha hakimdir” benzer1i mantiklar hatali olacaktir. Zi-
ra yuzlerce, binlerce davada Yargitay'in verdigi hiik-
miin degil yerel mahkemeninkinin dogru oldugu or-
taya ¢cikmistir. Bu davalarda Yargitay hatasini kabul
etmis, yerel mahkemenin kararinda israri, adaletin
tecelll etmesine vesile olmustur.

Nitekim Yargitay eski Baskani Osman Arslan 21
Aralik 2006 tarihli Radikal Gazetesi’nde ‘““Ama Yar-
ogitay da hata yapabilir. Bir yilda mesai vapilan
gin 200 kabul edilirse, demek ki gunde Yargi-
tay'dan 2 bin 500'den fazla karar cikiyor. Bu sart-
larda hi¢ hata yapilmamasi mimkin mia?” diye-
rek bu gercegl acik¢a belirtmistir. Dolayisiyla ye-
rel mahkemelerin Yargitay 'in hatasiz oldugunu dii-
stinmeler1 yersiz olacaktir.

Yargiclarin, kendilerini Yargitay'dan talimat almas
g1b1 hissetmeleri, oradan 1saret gelmis kabul etme-
ler1 ve bu distinceyle kararlarini degistirmeye kalk-
malar1 son derece yanlis olacaktir. Devletin bu tarz
sinsi ve gizli kanunlar:1 yoktur. Devletin kanun-
lar1 aciktir, soylenmeyen, gizli kanun yoktur. Acik
olan bu kanunlara gore yargilama yapilir ve ka-
rar verilir.

Yerel mahkeme yargiclarinin verdikler: kararin ar-
kasinda durmalar1 ve bunlarin, Yargitay kararindan
daha dogru oldugunun ortaya ¢ikmasi bu yargiclar
i¢in giizelliktir.

Hicbir Tiirk yargici, diiriist davranmayip korka-
rak, ¢oluk ¢ocuguna zarar gelmesi kaygisiyla, Er-
genekon gibi komiinist ¢etelerden ¢ekinerek, terfi-

sinin engellenecegl endisesiyle ya da maddi kayip-
lara ugrayacag seklindeki diisiincelerle hareket et-
mez. Gelecek nesillerde dahi nefretle anilacak boy-
le kii¢iik dusiirtici davranislara girmez.

ven duymak istemektedir. Yurdumuzun
en ucra koselerinde adalet dagitmak
Uzere buyUk bir 6zveriyle calisan hakim-
lerimiz, halkimizin bu guvenine layik ol-
duklarint verdikleri isabetli kararlarla
gostermelidirler.

Hakimlerimizin onemli bir endisesi, al-
diklari kararlarin temyiz asamasinda
bozulmasidir. Hakimlerimiz vicdani so-
rumluluklarinin geregini yerine getirme-
i mesleki kariyerlerine zarar gelebilece-
gi gibi endiselerden soyutlanmalidirlar.

Saniklari, taniklari, avukatlari dinle-
yen hakimdir. Ust mahkemenin elinde bu
imkan bulunmamaktadir. Elindeki dava
dosyasini inceler ve yazili metinlerden
hareket eder. Oysa hakim, yargilamanin
basindadir. Olan biteni, iyl hali, kotl ha-
I, yalani, laf cevirmeyi, yuz ifadesini, ses
titremesi, panik, celiskili beyan, samimi
tiraf gibi kagitlara yansimayan seyleri o
bilmektedir.

Yargitay'in elinde sadece bir dosya
vardir. Yargilama surecinde canli tanik-
lar, saniklar ve mahkeme salonunda olup
bitenlerin muhatabi olan hakimdir. Vicda-
ni kanaat yonunden Yargitay’a gore cok
fazla veriye sahiptir. Nitekim binlerce da-
vada yerel mahkemelerin aldigi karar,
temyiz makaminda bozulmus ancak ka-
rari alan hakim verdigi kararda direnmis
ve sonugta onun dediginin dogru oldu-
gu ortaya ¢ikmistir. Yargitay bir karar
vermigse ama bu yanlig bir kararsa, bu
durumda hakimler bu karari diuzeltecek
kararlari vermekten cekinmemelidirler.

Hakimlerimizin uzerindeki her turlu baski kaldiriimali, Adalet
Bakanligimiz bu konuda titizlikle yeni atilim ve tedbirler uzerin-
de calismalidir. Hakimin meslegine tam konsantre olmasi i¢in is
yogunlugunun, maasinin, saglik ve barinmasinin, emekliliginin,
ulasim sorunlarinin ve her tarlt ihtiyacinin giderilmis olmasi ge-
rekmektedir.

Hakimlerimiz, adalet dagitmanin éneminin gerektirdigi calis-
ma ortamina kavusturulmalidir. Hem devletimizin hem de halki-
mizin hakim ve savcilarimiza arka ¢ikmasi, yarginin islevini da-

Yarg! uzerindeki korku ve baski batuntyle kalkmalidir. Hakim-
lerimiz devletin gl¢ ve destegini tam olarak arkalarinda hisset-
meli gbzlerini kirpmadan hukukun ve vicdani kanaatlerinin dog-
rultusunda karar vermelidirler.

Kanunlarin ve vicdanlarinin geregini yerine getirmede en ufak
tereddut gostermeyen hakimlerimiz, Turkiye Cumhuriyeti’nin bir
hukuk devleti olarak ebediyen payidar kalmasinin birer garantisi
olarak her zaman hurmet ve sayqgi ile anilacaklardir.

Sedat Altan (Bilim Arastirma Vakfi Baskani)




