SAYIN BASBAKANIMIZ RECEP TAYYIP
ERDOGAN’A ACIK MEKTUP

Bir davanin gérildigi yerel mahkemenin hakimlerinden biri 7 ayri yargilananina karsi AGTIGI 7 TAZMINAT DAVASI iLE, YARGILANANLARDAN TOPLAM
127.000 YTL TALEP ETMISTIR. Cok agiktir ki bu hakim o davalardan 127.000 YTL gelir beklemektedir. Bu hakim, tazminat talep ettigi bu kisileri mahkum eder-
se 127.000 YTL'yi alabilecek, beraat karari vermesi halinde ise bu tazminati alamayacaktir. Yine ayni hakim ve mahkeme heyeti bagkani birgcok yargilanan
hakkinda ceza davasi agmiglardir.

Bu hakimlerin saniklarla davali olmalarina ragmen davaya bakmaya devam etmeleri, s6z konusu hakimlerin hukuka bagli, tarafsiz ve adil olduklarina dair kug-
kularin dogmasina neden olmustur.

KONU 1. :

KONU 2. :

BiR YEREL MAHKEME, YARGITAY BASSAVCILIGI DAVA DOSYASINI 2 KERE iSTEMi$ OLMASINA RAGMEN DOSYAYI 1.5 YIL GONDERME-
MiS VE YARGITAY’IN ARADA OLUSAN UYUSMAZLIGI CEZA GENEL KURULUNDA DEGERLENDIRME TALEBINE RAGMEN DAVA HAKKIN-
DA KARAR VERMISTIR.

KONU 3. :

Bir davada, verilen zamanasimi karari temyiz incelemesi icin Yargitay Savciligina ulastiginda savcilik o dénemde zamanasimi kararinin onanmasi talebinde
bulunmustur.

Ancak daha sonra zaman agimi karari bozulan ve yeniden gorilen davanin yine temyiz incelemesi sebebiyle Yargitaya ulasan dava dosyasi, siraya girmesi
ve ilgili yere ulagmasi normal sartlarda en az 3 ay surerken Yargitay’a gider gitmez ilgili makama gelmisgtir. Yargitay’a bir 6nceki gelisi ile arada ge¢gen zaman
zarfinda hacmi éncekinin iki katina yani 90 KLASORE ULASAN DAVA DOSYASI BU SEFER SADECE BiRKAC SAAT INCELENMIS VE BU BiRKAC SAA-
TiN SONUNDA SAVCI KARARA VARMISTIR. En siradan davalarin bile incelenmesi birkag yil siirerken bu davanin ne ézelligi vardir da bu kadar kisa siire-
de bitmigstir?

Yerel mahkemede kararin hilkme baglanmasi sebebiyle zamanasimi siiresi 2015 yilina kadar olan davada zamanasimi riski de bulunmamaktadir. Dola-
yisiyla bu suratin hukuki ve mantiki hi¢cbir agiklamasi bulunmamaktadir. Zamanasimi riski bile bulunsa bir dosya hakkinda okunmadan karar verilemez.

Daha 6énceden 45 klasérliik dava dosyasini aylarca inceleyen Yargitay Savcisi, Yerel mahkemenin zamanasimi kararini onama talebinde bulunmustu.
Ancak savcilik makami bu sefer, 90 klasériin birkac saat incelenmesi sonucunda tam tersi yéniinde karar vermistir. Bir insanin bu kadar kisa bir siire
zarfinda 90 klasérluk hukuki delil ve belgeyi incelemesinin mimkin olmadigi agiktir.

Sayin Bagbakanim,

Bir Yargitay Savcisinin birden bire dosyay! incelemeye dahi gerek duymayacak sekilde kanaatinin degismesine ne sebep olmustur? 90 klasérden
olusan bdylesine mihim bir dava dosyasinin Cumhuriyet tarihinde gérilmemis bir sekilde birka¢ saat gibi akil almaz bir hizla incelenmesinin ne-
deni nedir? Savci dava ile ilgili ne bilmektedir? Bu karari verebilmek icin hangi delile ulasmistir? Daha 6nce davada verilen zamanasimi kararinin
onanmasini isterken birdenbire gériisii degismis ve bir ka¢ saat icinde saniklarin sug¢lu olduguna kanaat getirmigtir.

Daha énce Yerel Mahkemenin savcisi 3 yillik incelemesi sonucunda davanin CMK 313. Madde kapsaminda gériilmesi gerektigini, CMK 220.
Maddenin unsurlarini icermedigini belirtmis ve tiim yargilananlar hakkinda beraat talebinde bulunmustur. Ayrica Cumhuriyet savcisi saniklar
aleyhinde dava dosyasinda bir delil oimadigini sdylemistir. Mahkeme heyetinden de daha 6énce ayni davanin bir b6limtn( iceren kisminda be-
raat verdiklerini sdyleyerek yine berat vermelerini talep etmistir.

Ancak Yerel Mahkemenin Savcisi tim bu kanaatlere 3 yil icinde varirken Yargitay Savcisi 90 klaséru inceleyerek bir ka¢ saat icerisinde cezanin
onanmasina karar vermigtir. Sayin Yargitay Savcisinin 90 klaséri bu kadar kisa surede incelemesi ve aceleciligi dikkat ¢cekicidir.

Ayrica davayi inceleyen 14 yerli 20’ye yakin yabanci hukuk profesori Yerel Mahkeme Savcisi ile ayni goérisu belirtmis ve davanin 313. Madde
kapsaminda goérilmesi gerektigini, CMK 220. Maddenin unsurlarini icermedigini ve dolayisiyla zamanasimi oldugu yéniinde mutalaa ver-
mislerdir. Davanin 313. Madde kapsaminda ele alinmasi gerektigini sdyleyen toplam 9 ayri yargi karari vardir. Ayni zamanda ¢ok fazla sayida
hukukgu ve akademisyenin de bu konuda bilimsel gorusleri bulunmaktadir. Davaya daha dnceden bakan yerel mahkeme Hakiminin de kanaati bu
yondedir.

Ancak ne olduysa olmus bir yerlerden bir sey olmus ve biitiin olaylar bir anda tersine dénmdstir. Ayrica Avrupa insan Haklari Mahkemesine su-
nulan 75 hukuk ihlali de gérmezden gelinmistir. Takdir edersiniz ki Sayin Bagbakanim, bu tarz haksizliklar susularak gecistirilecek seyler degil.
Bu gln bu davalarda olanlar bir baska giin baska insanlara da olabilecegi a¢iktir. Bu battn Tarkiye’nin sorunudur. Bu davada olaylarin neden kay-
naklandigini batin Tarkiye biliyor, biz de biliyoruz. Ancak biz yine de séylemek istiyoruz.

Sayin Bagsbakanim,

Bu olaganustl ve sasirtici durum nasil gelisti anlayamiyoruz. Bdyle bir olayin her hangi bir dis etki veya baski altinda gelisip gelismediginin sizin ta-
rafinizdan incelenmesini talep ediyoruz.

Sayin Basbakanim,

Bazi davalar hakkinda birilerine “Bu davanin hakkinin beraat oldugunu ayrica zamanasimina girdigini de biliyorum ama yukaridan baski gelirse ak-
sini yapamam?” diyen insanlar var. “Bu davanin zamanasimindan dismesi gerekiyor ancak benim ¢colugum cocugum var. Bir baski durumunda bas-
ka tarli davranamam.” diyenler var. “Beni burda barindirmazlar isten atarlar” diyenler var.

Sayin Bagsbakanim,

Zat-1 alinizden bu konulara ilgi géstermenizi, bu gibi durumlarin engellenmesini, mahkemeler tarafindan verilecek kararlarin adil ve kamu vicdanini
tatmin eden kararlar olmasini saglamanizi ve bu konuda da sorusturma agiimasini talep ediyoruz. Yargi sistemimiz icinde var olmaya devam eden
bu akil almaz kilittlenmis durumun mutlaka ¢6zulecegi bir sistem gerekiyor. Bu gibi hukukdisi yaklasimlarin ortadan kaldirilmasi konusunda gerekli
tedbirleri almanizi talep ediyoruz.

Sayin Basbakanim,

Devletin hicbir kurumu icindeki kiiciik azinlik bir cete devleti zaafa disiremez. Bu cete, elindeki mesru gibi gériinen imkanlarla devletin
bir kurumunu adeta esir alamaz. Dev bir menfaat sebekesine ceviremez. “Bize midahale ederseniz biz de size midahale ederiz” tarzinda
meydan okuyamaz. Devleti yildiramaz, korkutamaz ve susturamaz. Turk devleti cok buyuk ve cok gucludur.

Sayin Bagsbakanim,
Eger arzu ederseniz huzurunuzda tim bu olaylari sahitleri ve belgeleriyle detayli olarak Zati Aliniz’e sunabilir ve anlatabiliriz.

Adnan Tinarlioglu
Bilim Arastirma Vakfi Mitevelli Heyeti Uyesi
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Saygilarimizla,



