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Yargitay 8. Ceza Dairesi, Bilim Arastirma Vakfi davasinda Yerel Mahkemenin zamanasimi kararini 21 Mayis 2007 tarihinde orta- f"}
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‘( dan kaldirmistir. Dava dosyasinin Yargitay’dan Yerel Mahkemeye génderilis nedeni YARGILANANLARA CEZA VERILMESI TALE- F? _
i 1 BI DEGILDIR. Yargitay’in kararina gére, Yerel Mahkeme yalnizca davanin HANGI KANUN MADDES| KAPSAMINDA DEGERLEN-

,:" DIRILECEGINI BELIRLEMEKLE yukiimltdir. Yargilananlar hakkinda bir ceza degerlendirmesi ancak bundan sonra yapilabilir. E_._.,!’
%é DOLAYISIYLA SU ANDA DAVA DOSYASI YARGITAYA, CEZA HUKMUNUN ONANMASI ACISINDAN ILK DEFA GITMISTIR.
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Su anda Yargitay’da bulunan BAV davasinda verilen mahkumiyet ka-
rarinin BOZULMASINI gerektiren gerekgelerden bir kismi ve bunlara
emsal teskil eden Yargitay ictihatlari asagidaki gibidir:

1. BAV davasinda, yargilanan kisilerle hicbir ilgisi olmayan konular
bahane edilerek, yargilananlar hakkinda CEZA ARTIRIMI uygulanmis
ve TCK.nun 61. maddesine muhalefet edilmistir. Yargilanan kisilerle
ilgisi olmayan konularin TESDID (CEZA ARTIRIMI) nedeni olarak g&s-

teriimesi BOZMA GEREKCESIDIR.

Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 1979/39, K. 1979/126

Sucgun bu islenis sekli ve sanidin kisiliginden gelen CEZAYI GOGAL -
TICI HAKLI BIR NEDEN BULUNMADIGI HALDE, asagi sinirin ¢ok Uis-
tlinde ceza tayini suretiyle HAK VE NESAFET KURALLARINA AYKIRI
hareket edilmesi, usul ve Yasaya aykiri géruldiglnden, sanigin tem-
yiz itirazlarinin kabuli ile direnme hiikmiiniin BOZULMASINA karar
verilmelidir.

mekte olmasi ve IKI DAVA ARASINDA BAGLANTI BULUNMASI GERE-
KIR. ...diger dava hakkinda verilecek hiikiin bekletilerek davada ve-
rilecek HUKMU ETKILECEYECEK NITELIKTE OLMASI GEREKIR.

Somut olayda,... tarafindan verilecek karar bu davanin SONUCU-
NU DA ETKILEYECEGINDEN ve her iki dava arasinda BAGLANTI
BULUNDUGU ANLASILDIGINDAN... DIGER DAVA SONUGLANIP
KESINLESENE KADAR mahkemece bekletici mesele yapilimali ve
sOz konusu dava kesinlestikten sonra bir degerlendirmeye tabi tu-
tularak sonuca gidilmelidir. Temyiz olunan kararin yazili sebepten
BOZULMASINA...

6. Bir ceza davasinda mahkumiyet alan her kisi icin, gerekceli karar-
da ceza gerekcelerinin ayri ayri aciklanmasi gerekir. Ancak BAV da-
vasinda oldugu gibi gerekgeli kararda, gerekgenin KISISELLESTIRIL-
MEDEN, butin saniklar kapsayacak sekilde genel ifadelerle anlatil-
masi, kimin neye dayanarak bu cezayi aldiginin belirtiimemesi BOZ-

2. Bozma ilaminin ardindan, saniklarin yargilandiklari kanun madde-
si degismis olmasina ragmen, Yerel Mahkeme heyeti bu durumu yar-
gilananlara bildirmemistir. Yargilananlarin hangi madde Utzerinden
yargilandiklarini 6grenme taleplerini ise Yerel Mahkeme cevapsiz bi-
rakmistir. Ayni zamanda Yerel Mahkeme, saniklari yeni bir kanun mad-
desi kapsaminda yargilamasina ragmen, EK SAVUNMA HAKKI TA-

NIMAMISTIR. Her iki uygulama da BOZMA GEREKCESIDIR.
Yargitay 8. Ceza Dairesi, E. 2001/13616, K. 2002/2670

... haklarinda iddianame ile 4422 sayili yasanin 1/1-2 madde ve fik-
ralari geregince cezalandirilmalari istemiyle kamu davasi a¢ildigi hal-
de kendilerine EK SAVUNMA HAKKI TANINMADAN eylemlerinin uy-
dugu kabul edilen TCK.nun 313. maddesi uyarinca uygulama yapiimak
suretiyle CMUK.nun 258. maddesine aykirilik yapiimasi, bozmayi ge-
rektirmis... hiikmiin bu sebeplerden dolayi BOZULMASINA...

3. BAV davasinda, 7 yil siren mahkeme strecinde yargilanan kigi-
lere SAVUNMA HAKKI TANINMAMASI, savunma avukatlarinin SA-
VUNMA TALEPLERININ MAHKEMECE REDDEDILMESI, BOZMA
GEREKCESIDIR.

Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2006/331, K. 2006/313

...evrak lzerinden yapilan degerlendirme sonucunda... cezalandiril-
masina karar verilmesi savunma hakkinin butiintiyle ortadan kaldiril-
masi sonucunu dogurdugundan, yasaya mutlak aykirilik olusturmak-
tadir... Aciklanan nedenlerle,... dosyanin mahalline génderilmek (ize-
re Yargitay C. Bassavciligina tevdiine, karar verildi.

4. BAV davasinin iddianamesinde yer alan tUm suc isnadlari, dava-

nigin yiiklenen suclardan BERAATI GEREKIRKEN yazil sekilde mah-

MA GEREKCESIDIR.
Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 1976/7-390, K. 1976/386

...kararda asagi sinirin gecilmesi suretiyle ceza tayinine mahkemeyi go-
tiiren takdir gerekcesinde NE SANIGIN KISILIGINE ILISKIN OZEL-
LIKLERINE NE DE SUCU ISLEYIS BICIMINE DEG‘INILMEMI§TIR. Da-

yanilan gerekge ... sanigin kigiligine deginen bir gerekg¢e degildir.
...hiikm(n yukarida agiklanan sebeplerden BOZULMASINA...

7. BAV davasi iddianamesinin dayandirldigi 4422 sayili kanun 1 Agus-
tos 1999 tarihinde yurarlige girmistir. Bu davada yargilananlar ise 12
Kasim 1999 tarihinde g6zaltina alinmiglardir. Dolayisiyla isnat edilen
eylemlerin 4422 sayil kanun kapsaminda degerlendirilebilmesi igin ara-
daki 103 glinde gerceklesmis olmasi gerekir. Fakat ne iddianamede ne
de dava siresi boyunca bu sure iginde igslendigi iddia edilen bir eylem
bulunmamaktadir. 1982 T.C. Anayasasi’nin 15. maddesinin “CEZALAR
GECMISE YURUTULEMEZ” hilkmii geregince bu durum BOZMA GE-

REKC ESIDIR.
Yargitay 6. Ceza Dairesi, E. 2004/10046, K. 2005/3689

Sanigin, 4422 sayili yasanin ydrdrltige girdigi 1.8.1999 tarihinden
sonra 6rglit icerisinde eylemlerini sdrdurddgiine iliskin kanitlar ka-
rar yerinde gésterilip tartisiimadan, hakkinda TCK.nun 313. Mad-
desi yerine, 4422 sayili yasa uyarinca hikim kurulmasi BOZMAYI|
GEREKTIRMIS...

8. Dava sureci i¢erisinde iki Yargitay karari arasindaki uyusmazligin gi-
derilmesi icin, Yargitay Bassavciligi dava dosyasini Yerel Mahkeme
baskanindan 2 kere istemis olmasina ragmen, mahkeme bagkaninin
dosyayi 1.5 yil boyunca Bassavcilia gdndermemesi ve génderme-

258, 257 ve 254. Maddelerin aykiri sekilde ayni eylemden dolayi bir ta-
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C. Sedat Altan. Bilim Aragtirma Vakfi Miitevelli Heyeti Baskani
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El da yargilananlara a\(uka.t huzurqnda olmadan ve |§keqpe zoruyla im- den davayi ceza ile sonuglandirmasi BOZMA GEREKCESIDIR. %
zalatilmis olan emniyet ifadelerine dayanmaktadir. S6z konusu KA- E i:

‘ ::i NUNEN GEGERSIZ IFADELERIN ALEYHTE DELIL OLARAK KULLA- 9. Yerel mahkeme heyetinin, ayni iddianame ve ayni iddialarla top-  &*
ii NILMASI ve Yerel mahkemenin GEREKCELI KARARINDA TAM 16 lam 42 yargilananin 23’iinii TCK 313, 19°unu da TCK 220 tizerinden yar- l# :
4 KERE GECERSIZ EMNIYET IFADELERINE ATIFTA BULUNULMASI gilamis olmasi BOZMA GEREKCESIDIR. Ayni mahkemenin, ayni id- L}v
; BOZMA GEREKCESIDIR. dianame ile yargilanan kisilerin bir kismi hakkinda BERAAT, bir kismi |: !,E
e hakkinda ZAMANASIMI, geriye kalanlarin tamami hakkinda ise CE- | &
I _g_%._- = 5y . . . W T M
{ Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 1999/1-213, K. 1999/219 ZA KARARI vermis olmasi BOZMA GEREKCESIDIR, F?}'
. Baskaca yan delillerle desteklenip dogrulanmayan, BASKIYA DAYA- . .
b o ey ge . 'y . . Pl s i ¥
A Lioldugu bildirilerek SONRADAN GERI ALINAN kolluktaki ikrardan Y2raitay 2. Ceza Dairesl. E. 1995/1402, K. 1995/2647 =)
baska KESIN VE INANDIRICI KANITLAR BULUNMADIGI HALDE sa- Sanigin tek olan eyleminin suc vasfi itibariyle ikiye ayrilarak, CMUK.nun %
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1_ kumiyetine karar verilmesi nedenleri ile ... kararin itirazen kaldirilip,... raftan beraat diger ybnden mahkumiyet karari verilmesi, kanuna ay-
kararin yukaridaki nedenler kapsaminda BOZULMASINA... kiri... oldugundan hikm(in bu sebepten BOZULMASINA... <

X gi
£ 9. Emniyet ifadelerini saniklara iskence zoruyla imzalatan polis me-  Ancak elbette takdir Sayin Yiice Mahkemenindir ve BAV camiasi men-

\ murlar hakkinda devam eden IGKENCE DAVASININ BEKLETICIME- 5|21 verilecek olan her karara saygilidir. Yukarida yer alan konula- %‘5
4 SELE YAPILMAMASI BOZMA GEREKCESIDIR. . . : L : - I_
J‘# ra aciklik getirilmesi, adil hukuk sisteminin islemesi agisindan blyik & i
1 ‘l Yargitay 9. Hukuk Dairesi, E. 2007/13883, K. 2008/6812 6nem tasimaktadir. , k—"
, ... bekletici mesele yapilacak davanin baska bir mahkemede goérlil- '
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