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{i' Son ddénemlerde Bilim Arastirma Vakfi davasiyla ilgili olarak son derece dikkat m 19 May1s 2007 -‘u.:;
i: ceken muhim gelismeler yagsanmaktadir. Halkimiz bu gelismelere bir agiklama i‘-“,r
71 getiriimesini beklemektedir. | “BA =1
.;_ﬁ Yargitay 8. Ceza Dairesi, Bilim Arastirma Vakfi davasinda yerel mahkemenin za- A“NA“ “ 22,
i‘;‘. manasimi kararini 21 Mayis 2007 tarihinde 2007/3877 no.lu zaman asimini boz- *"
~«| makarariile ortadan kaldirdi. ANCAK YARGITAY CEZA DAIRESININ KARARINI s mn‘ Ymn .‘:l%
= AGCIKLAMASINDAN 2 GUN ONGE Hiirriyet gazetesinin 19 Mayis 2007 tarihli sa- | oy
‘_{"'5_ yisinda, BU BOZMA KARARI yayinlanmistir. Hiirriyet gazetesi "Adnan Hoca Simdi gy, A DTS ,-;L#m-::-: h:::“r'h‘“:':;:“::r, %
. syl Dt aid

ol L
. . < " . . ; daha kararini agiklamadan iki £
f mazdi. Demek ki davanin ceza ile sonuglanacagina yonelik net bir kanaat bulun- giin dnce, BAV davasininzaman |y
:'f_ maktaydl. - '-_ e asimina ugramasi kararinin bo- } ':
".lrrfj s w i zulacagi yayinlanmigtir. Heniiz ?}','
C Burada merak uyandiran sorular bulunmaktadir: v 14 aciklanmamis olan bir yargi ka- =
"’ir ,& - L - L L - ] e, sl e ] rarinin Hdrriyet gazetesi tarafin- . ;“
oy 1. Sayin Aydin Dodan'in sahibi oldugu Hiirriyet gazetesinin istihbarat kaynagi nedir? T Tt dan nasil temin edildigi cevap- :
. b 58 i ' lanmasi gereken bir sorudur.
: g s . . W
h;; 2. Yargitay karar yayinlanmadan ve taraflara bildiriimeden 2 giin énce, bu kararin ige-

i gibi izlenim olusturulmaya galigiimigtir. Oy-
{ hakkinda Yarg'tay"”da'acag' :‘Zrﬁ;' Rezzan | takdir Yiice Mahkeme’nindir. Ancak, Yargitay 8. Ceza Dairesi'nin inceleme- | sakikamuoyunalanse edilen bu suni hu-
' Aydinoglu’nun 6nceden nasil bildigi halki- - _ o sumet birtakim odaklarca BAV camiasi igi-

; . : , sinde olan BAV davasi, Yargitay ictihadlarinin da ortaya koydugu gibi, yargi- ¢
%:" ] mizin aklinda ve vicdaninda soru igareti g_ _y ¢ _ o y y gug K yarg ne sokulan ajan provokatorlerin sinsi oyun-
:.{, / o!u§turan ve mutlaka yanitlanmasi gereken lama sirasinda yasanilan gesitli hukuki usulstzlUkler nedeniyle ceza kararinin larindan biridir. Sayin Adnan Oktar Fatih

r 9 bir sorudur. _ o _ bozulmasini gerekli kiimaktadir. Bozmayi gerekli kilan cok sayida hukuki ge- | Altayl’yi tanimamaktadir ve kendisine kar-

b Ustelik davamizin ilk temyiz incelemesin- o ) . | da herhangi bir husumet beslemesi mev-
IL__ de 90 klasér olan dosyamizi ilgili tetkik ha- rekgeden sadece ikisi gu gekildedir: s . oy . ,

g Kiminin incelemesi 1 yil 3 ay yani 15 ay sir- 1) Bili L L zubahis degildir. Ayrica Fatih Altayli’nin
=4 nint niToay sur ) Bilim Arastirma Vakfi davasi 8 sene stirmus, bu 8 sene siiresince, Sayin Adnan Oktar aleyhinde 8ne sird-

e musti. Ancak Rezzan Aydinoglu’nun iddi- . . o Lo o
Fon asina gore savunma delillerinden olusan ® Yargilananlarin savunma yapma talepleri reddedilerek savunma haklar §u iddialarin gegersizligi, Yargi mercileri-
Ko 300 klasbrlik hacme ulasgmis olan dosya- kisitlanmig, CMK. 226 madde’nin gerektirdigi ek savunma hakki yargila- | ninSayin Adnan Oktar hakkinda vermis ol-
p mizin 1 ay icinde incelenip neticelenmesi nanlara taninmamis ve ayrica CMK. 216/3 maddesinin “hiikimden dnce duklan kesinlagmig kararlar lla Ispatlan-

A anlamina gelmektedir. Bdyle bir durumda v I . A . migtir. (Istanbul 2. Agir Ceza Mahkeme-

E- ise bu kararin dosyanin hemen hemen hig son s6z hazir bulunan saniga verilir’ seklindeki hikm( de uygulanmamis- si’nde 2007/7 karar no.lu GEREKCELI BE-

A incelenmeden verilecegi anlami ortaya gi- tir. BAV davasi kanunlarimizin yargilananlara tanidi§i bu haklar ihlal edil- RAAT KARARI, Yargrtay 8. Ceza Dairesi’nin
q:_f 5 kar. mek suretiyle hikme baglanmistr. 2007/38773 No.lu. BERAATI ONAMA KA
=t . RARI, Kartal 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nin

5 BAV davasinda yaganan hukuk digi uygulamalara emsal tegkil eden 2005/27 | ¢5/3g1 E - 98/508 K sayi ve 12.06.98 ta-
‘-i' | 1 [ Karar no.lu, 1995/239 Karar no.lu ve 2006/180 Karar no.lu Yargitay ictihatla- | rihli KESINLESMIS BERAAT KARARI, Is-
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Yandi" bashgiyla verdigi haberinde, Yargitay kararini agiklamadan Yargitay'in za- | s as 'u” =
man asimi kararini bozacagini ve ceza verecedini duyurmustur. Hiirriyet gazetesi, | e
bu davada beraat karari verilebilecegine ihtimal verseydi "yandi” kelimesi kullan-
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Aydin Dogan’in sahibi oldugu
Htirriyet Gazetesi’nde Yargitay

rigi Hdrriyet gazetesi tarafindan nasil haber alinmistir?

3. Hiirriyet gazetesi dosya yerel mahkemeye déndikten sonra, mahkemenin yargilananlar hakkinda ceza hik-
mi verecedini nereden bilmistir?

BAV davasi yerel mahkemenin kararinin ardindan Yargitay’a 2. kez temyiz in-
celemesine gitmistir. Benzer sekilde bu sefer de New Humanist dergisinin Ey-
ltl-Ekim 2009 tarihli sayisinda, Bilim Arastirma Vakfi Davasi'nin tetkik haki-
min incelemesine verildigi ve Ekim ay! igerisinde yargilananlar aleyhinde neti-
celenecegi yazilmigtir. Bu dergi diinyanin édnde gelen ateist, Darwinist yayin-

larindan biridir.

1) Dergiye, BAV dava dosyasinin tetkik hakime verildigini séyleyen Fatih Al-
tayli'nin avukati Rezzan Aydinoglu'dur. Yargilananlarin dahi bilgisinin olma-
Fatih Altayl’’nin avukati olan Rezzan Aydi- | digi bu gizli bilgiyi Rezzan Aydinoglu nereden bilmektedir?
:‘I?S%':;Z?g’ii‘;ayt:;:l”;';:ff::;’:g‘;i i‘;ﬁ 2) Rezzan Aydinoglu yaptigi agiklamada Yargitay'in Ekim ayi igerisinde dava-
tay’da temyiz incelemesinde bulunan BAV | Y1 neticelendirecedini ve yargilananlarin ceza alacagini sdylemektedir. Yargi-

dava dosyasinin Ekim ayinda hikme bag- | tay (iyelerinin dahi hentiz incelenmemis oldugu bir dosya hakkinda Yargitay'in
lanacagini ve yargilananlarin ceza alacak-

larini ifade etmistir. Yargitay tyelerinin da-
hi henliz incelememis oldugu bir dosya BAV davasinda yargilananlar Yargitay'in verecegi karara elbette saygilidir ve

alacagi karari Rezzan Aydinoglu nasil 8nceden bilmektedir?

, L , rina bakildijinda bu haklardan birinin bile eksikliginin “KESIN BOZMA NEDE-
New Humanist dergisinin Sayin Adnan Oktar'la o _
ilgili yaptig) haberde yer verdigi konulardan | NI” olarak kabul edildigi gérilmektedir.
biri de Tdirk-Islam Birligi'dir. 2) BAV davasinda “gérevli olmayan mahkemece yapilan islemler hiikiimstiz-
dir, bunlarin yenilenmesi gerekir” (CMK. md.7) kurali da gérmezden gelinmis-
tir.
® BAV davasinda gdrevsizlik karari verilmesinin ardindan dosyayi ele alan
mahkeme tarafindan bir &nceki mahkemenin iglemleri yenilenmemisg, dola-
yisiyla hukimsuiz iglemlere dayanilarak karar verilmistir. Yargitay Ceza
Genel Kurulu’nun 2008/1-90 E. ve 2008/100 K. sayili kararinda GOREVLI OL-
MAYAN MAHKEMECE YAPILAN ISLEMLERIN HUKUMSUZ OLDUGU,
; 3 AKSININ BOZMA NEDENI OLDUGU acikca ifade edilmektedir.
Sayin Adnan Oktar eserlerinde Tirk-islam | Kamuoyunun yakindan takip ettigi bu dava siirecinde yasanan sézkonusu iki
Birligi'nin kurulmasinin Gzerinde onemle dur- | b kuk disi uygulama BAV davasi hakkinda verilen mahkumiyet hitkmii icin bi-
maktadir. Materyalist ve Darwinist gevreler - e .. .
: . . , rer BOZMA nedenidir. Tlrkiye'nin ve diinyanin énde gelen ceza hukukgulari-
ise, dinyaya sevgi, baris, kardeslik sunacak,
bolluk ve bereket getirecek bu giizel birlige | NIN dosyayi kapsamli olarak inceledikten sonra verdikleri mitalaalar da, BAV
siddetle kargi gikmaktadir. Sayin Oktar'in | davasinda ceza kararinin BOZULMASI GEREKTIGINI ortaya koymaktadir. An-
mahkum olmasi durumunda Tark-lslam Bir- 1 - o5y g|pette takdir Sayin Yiice Mahkemenindir ve BAV camiasi mensuplari ve-

ligi'nin kurulmasini da kendilerince engelle- .
yeceklerini sanmaktadirlar. Oysa Tiirk-Islam rilecek olan karara saygilidir.

Birligi, tum Turk-Islam aleminin génltinde yer | Yukarida yer alan sorulara agiklik getirilmesi, adil hukuk sisteminin islemesi

alan bir Glkdar ve Sayin Adnan Oktar'inbu | - 5,5 1nqan biiyiik 5nem tagimaktadir. Kamuoyu bu hususlarin aydinlatiimasini

birligin tesisi igin yaptigi kulttrel galigmalar . . . . .
beklemektedir. (C. Sedat Altan. Bilim Arastirma Vakfi Miitevelli Heyeti Bagkani)

Dergide yer alan haberde Aydin Dogan'in
eski yazarlarindan Fatih Altayl'nin da res-
mi kullaniimig, sanki Fatih Altayli ile Sayin
Adnan Oktar arasinda bir husumet varmig

tanbul 6. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin
01/261 E. - 02/335 K. Sayi ve 22.05.2202
tarihli KESINLESMIS KARARI) Biitiin bu
beraat kararlarina ragmen Fatih Altayli BAV
davasina midahil olmus, Adnan Oktar’a
mahkumiyet verilmesi igin itirazda bulun-
mustur. Ancak Sayin Adnan Oktar sevgi,
sefkat, merhamet insanidir, dolayisiyla Fa-
tih Altayli’ya karsi da yaklasimi her zaman
sefkat ve merhamet gercevesindedir.
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Sayin Adnan Oktar'in, basta Yaratilig Atla-
s olmak Uzere, Darwinizm konusundaki
eserleri, Darwinizmi fikren yerle bir etmig-
tir. Darwinistler byuk bir fikri maglubiyet
icindedir. Sayin Adnan Oktar'in eserleri-
ne karsi bilimsel olarak cevap veremeyen
bu Darwinist ve materyalist cevreler, ya-
sadiklari yenilgi karsisinda Sayin Adnan
Oktar'in mahkum olmasini imit etmekte-
dirler.

hayati bir temel olugturmustur. . i
BILIM ARA§TIHMA VAKFI
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