Bilim ve Teknik Dergisi " "Hurda DNA""
Kavramiyla Kendi Kendini Ciiriitiiyor

Bilim ve Teknik dergisinin Mart 2001 tarihli sayisinda yine genetik bilimi ile ilgili son derece hatali
yorumlara ve carpitmalara yer verilmistir. Bunun sebebi, 6zellikle Genom projesi sonuglarinin hep evrim
teorisine uygun gibi gosterilmek istenmesidir. Bilimsel bulgular kargisinda savunulmasi imkansiz duruma
gelmis olan eski bir teoriyi ispatlama ¢abasi, dergiyi gercekleri carpitma yoluna itmektedir.

Bilim ve Teknik dergisinin Mart 2001 tarihli sayisinda yine genetik bilimi ile ilgili son derece hatal
yorumlara ve garpitmalara yer verilmistir. Bunun sebebi, 6zellikle Genom projesi sonuglarinin hep evrim
teorisine uygun gibi gosterilmek istenmesidir. Bilimsel bulgular karsisinda savunulmasi imkansiz duruma
gelmis olan eski bir teoriyi ispatlama cabasi, dergiyi gergekleri carpitma yoluna itmektedir.

Bu nedenle, Bilim ve Teknik'in "bilim" goérintlsi altinda propagandasini yaptigi séz konusu evrimci
carpitmalari yine bilimsel deliller 1siginda gézler éniine seriyoruz.

Bilim ve Teknik Kendi Kendini Yalanhyor

Bilim ve Teknik dergisinin Mart 2001 tarihli sayisinda verilen "Insan Genomu" adli ekin 3. sayfasinda Prof.
Beyazit Cirakoglu tarafindan yazilan "Genom Ne Sdyluyor" bashkli makalede "Hurda DNA" kavramindan
bahsedilmekte ve "bu DNA dizilerinin insanin evrimsel ilgili, artik kullanilmayan ‘hurda DNA’
dizileri olduklan diisiiniilityor" denmektedir. Oysa evrime bilimsellik kazandirma arayisi igindeki
yazarin, artik yanlislhigi ortaya cikmis eski bir iddiay! bu sekilde g6z goére gére dogruymus gibi kullanmasi
blylk bir hatadir. Clinkii bir zamanlar "ise yaramaz" denen bu DNA dizilerinin artik "gok ise yaradigr"
anlasiimis bulunmaktadir.

Aslinda bu gergek, bizzat Bilim ve Teknik dergisinin ayni sayisinin sayfalarinda ifade edilmektedir. Derginin
yine "Insan Genomu" adl ekinin 11. sayfasinda Amerikan Science dergisinden aktarilan "Hangi Engeller
Asildl" bashkh alintida, DNA'nin daha 6nceleri hurda denen kisminin, aslinda kullanilmayan dizilimler degil,
aksine 6nemli sir bilgiler icerdigi anlatilmaktadir. Bu yazida, "Genler, daha 6nce ise yaramaz olarak
nitelendirildikleri igin gbézardi edilen bdlgelerde de ortaya ciktilar" denmekte, Cleveland
Universitesi‘'nden evrimci bilim adami Evan Eichler’in su itirafina yer verilmektedir: "Hurda DNA deyimi
bizim bilgisizligimizin yansimasindan baska birsey degil." (Service, R.F., Vogel, G, Science, 16
Subat 2001)

Goraldaga gibi. Bilim ve Teknik dergisinin bir sayfasinda bir evrimci yazar "Hurda DNA evrime kanittir"
iddiasini ileri siirerken, ayni sayinin bir didger sayfasinda bu kez evrimci otoriteler "hurda DNA kavrami
yanhstir, bilgisizligimiz nedeniyle bu kavram ortaya atildi, bugiin DNA'nin sézkonusu
boliimlerinin de islev gordiigii anlasildi™ anlamina gelecek yorumlar yapmaktadirlar. Yani Bilim ve
Teknik icindeki bir evrimci iddia, ayni dergideki bir diger aciklama ile glritilmektedir.

Bu ise gerek Bilim ve Teknik yayin kurulunun, gerekse bu dergiye atesli Darwinist makaleler yazan yerli
"bilim adamlari"nin, konu hakkinda ne denli sig, analiz ve muhakemeden uzak bir yaklasim iginde
olduklarini ve ideolojik Onyargilari nedeniyle en basit gergekleri dahi gdremediklerini bir kez daha
gbstermektedir.

"Hurda DNA" Kavraminin Cokiisti

"Hurda DNA" kavrami 5-6 yil 6ncesine dek, bilim adamlarinin fonksiyonlarini bilmedikleri blyik DNA
yiginlarina verdikleri isimdi. Gen olarak tanimlayamadiklari bu gok uzun dizilimlere o an igin "junk DNA"
(hurda/cop/ bos DNA) diyorlardi. DNA'nin kendilerince ise yaramaz olan bu dev kisimlari evrim igin delil
olarak éne surildi. iddialarina gére "Hurda DNA", evrim siiresince biriken, ancak artik kullaniimayan DNA
kisimlariydi.

Oysa, bu iddia hig bir bilimsel bulguya dayanmiyordu; yalnizca evrimcilerin kulagina hos gelen temelsiz bir
spekllasyondan ibaretti. Bu yanligi literatlire kolayca yerlestirebilmelerinin sebebi ise, o glinlerde DNA
hakkinda gok az sey bilinmesi ve "Hurda DNA" denen DNA kisimlarinin islevinin henliz kesfedilmemis
olmasiydi.



Oysa Insan Genomu Projesi ve diger genetik calismalarla birlikte, genlerin protein Uretimi sirasinda
birbirleriyle devamli bir etkilesim iginde olduklar ortaya c¢ikti. Bu Uretim sirasinda, bir genin diger DNA
bélimlerinden badimsiz olarak calismadigi anlasildi. Buglin varilan nokta gostermektedir ki, bir genin
galismasi sirasinda, Ozellikle protein kodlamaya baslama asamasinda, genleri olusturmayan DNA
bélimlerinin o geni dizenlemesi sdz konusudur. Iste bu yiizden, genetige ilgi duyan veya arastirmalari
yakindan takip eden hig bir bilim adami, artik "hurda DNA" kavramina itibar etmemektedir.

Aslinda DNA'nin bu kisimlarinin devamli faaliyet halinde oldugu, evrimcilerin hosuna gitmese de, uzun
sureden beri ifade edilen bir gergekti. Science dergisinde 1994 yilinda yayinlanan "Sagma DNA kendi
dilinde mi konusuyor?" baslikh haberde, ("Does nonsense DNA speak it"s own dialect?", Science News,
Vol. 164 , 24 Aralik,1994) Harvard Tip Fakiltesi’ndeki molekiiler biyologlar ve Boston Universitesi’/nden
fizikgiler bu konuya agiklik kazandirmislardi. Cesitli canllardan alinan, 50.000 baz cifti iceren 37 DNA
dizilimi UGzerinde yaptiklar arastirmalar sonucu, insan DNA’sinda %90 yer tutmakta olan sézde "bos
DNA""nin aslinda 6zel bir dilde yazildigini haber veriyorlardi. Yaptiklari testler, bu kisimlarda bir lisana
benzer 6zellikler bulundugunu ortaya koymustu. Bulgulari isidinda, "bos" denen DNAnin hic de bos
olmadigini bildirmislerdi.

"Korelmis Organlar" Hurafesinin Son Ornegi

Gergekte "Hurda DNA" kavrami, evrimcilerin 20. yuzyilin basinda ortaya attiklari "kérelmis organlar”
iddiasinin son ornedidir. O dénemde de islevi henliz kesfedilememis pek cok organ (6rnedin appendiks,
kuyruk sokumu vs.) evrimciler tarafindan "ise yaramaz, kérelmis organlar" diye 6ne sirilmuis ve evrim
lehinde bir delil gibi gésterilmistir. Oysa sonraki tibbi arastirmalar, "ise yaramaz" sanilan organlarin dnemli
islevlerini ortaya cikarmis, 6rnedin appendiksin (halk arasinda apandisit olarak bilinen organ) vicudun
savunma sisteminin bir pargasi, kuyruk sokumunun da o6nemli kaslarin tutunma noktasi oldugunu
gostermistir. Evrimci yazar Scadding’in ifadesiyle "'biyoloji bilgisi arttikca, korelmis organlar listesi
de giderek kiigiilmiis" ve sonunda yok olmustur. (S. R. Scadding, "Do ‘Vestigial Organs’ Provide
Evidence for Evolution?", Evolutionary Theory, Cilt 5, Mayis 1981, s. 173.)

Bugln ayni durum "korelmis DNA" gibi gdsterilmek istenen DNA pargalari igin s6éz konusudur. Ama
"biyoloji bilgisi arttikga" bu iddia da glirimektedir.

Bu "biyoloji bilgisi"nden son derece uzak olan Bilim ve Teknik dergisi ise, hala "Hurda DNA" kavramindan
destek bulmaya calisan evrimci yazilarla, ancak kendi kendini glritmektedir. Bilim ve Teknik'e disen
gorev, Darwinist hurafelerin dedil, "biyoloji bilgisi"nin pesinden gitmek olmaldir.

https://www.harunyahya.info/makaleler/bilim-ve-teknik-dergisi-hurda-dna-kavramiyla-kendi-kendini-
curutuyor
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