""Bilim Utopya"" Dergisinin ve Prof. Dr. Beyazit
Cirakoglu''nun Evrim Yanilgilar:

Bilim Utopya dergisinin Nisan 2001 sayisinda Prof. Dr. Beyazit Cirakoglu ile yapilan bir réportaj
yayinlandi. Insan Genomu Projesi"nin ele alindig1 roportajda, okuyucuya bircok yaniltict ve yanlis bilgi
veriliyordu. Insan Genomu Projesi"ni tamamen yanli bir evrimci bakis agis1 ile degerlendiren Prof.
Cirakoglu"nun ve sorular1 yénelten Bilim Utopya dergisinin yanilgi ve hatalar1 sdyledir:

Bilim Utopya dergisinin Nisan 2001 sayisinda Prof. Dr. Beyazit Cirakoglu ile yapilan bir réportaj yayinlandi.
insan Genomu Projesi"nin ele alindigi rdportajda, okuyucuya bircok yaniltici ve yanhs bilgi veriliyordu.
insan Genomu Projesi"ni tamamen yanli bir evrimci bakis acisi ile dederlendiren Prof. Cirakoglu"nun ve
sorulari yénelten Bilim Utopya dergisinin yanilgi ve hatalari soyledir:

Canlilarin, giderek daha kompleks bir yapi elde ettikleri ve bunun evrimin bir gostergesi oldugu
yanilgisi

Prof. Cirakoglu, diger tim evrimciler ile ayni yaniltici iddiay1 kullanmis ve canlilarin omurgasizlardan
memelilere dogru giderek komplekslesen bir yapi gosterdiklerini ileri sirmusttr. Bilindigi gibi evrimciler,
canliigin tek bir ortak atadan geldigini, kliciik dedisimlerle farkhlastigini ve giderek komplekslestigini 6ne
slrerler. Buna gore once tek bir filum (temel hayvan gruplar) olusmali, sonra uzun zaman dilimleri iginde,
yavas yavas, kiglk dedisimlerle ve daha kompleks bir yapiya sahip olarak diger filumlar ortaya ¢cikmalidir.
iste Prof. Cirakoglu"nun sézleri de bu evrimci iddianin bir dzetidir.

Ancak, fosil kayitlari evrimcilerin bu iddialarinin kesinlikle yanlis oldugunu gostermektedir. Clnkl canlilar,
ilk ortaya ciktiklari donemden itibaren c¢ok farkli cgesitlerde ve komplekstirler. Bugin bilinen hayvan
filumlarinin tamamina yakini, yeryltzinde ayni anda, Kambriyen Devirde (yasi 520 - 530 milyon yil olarak
hesaplanan jeolojik donemde) ortaya cikmislardir. Bu dénemden once fosil kayitlarinda tek hicreli canlilar
ve cok basit birkag gok hiicreli disinda higbir canlinin izine rastlanmazken, Kambriyen Devirde 50"nin
Uzerinde farkli hayvan filumu aniden ortaya gikmistir.

Kambriyen kayaliklarinda bulunan fosiller arasinda salyangozlar, trilobitler, siingerler, solucanlar, deniz
analari, deniz yildizlan, ylzlcl kabuklular, deniz zambaklar gibi gok farkli canlilar vardir. Bu tabakadaki
canlilarin godgunda, ginimuizde yasayan orneklerinden higbir farki olmayan, goz, solungag, kan dolasimi
gibi kompleks sistemler, ileri fizyolojik yapilar bulunur. Ve bu yapilar son derece komplekstirler.

Evrim literatirinin populer yayinlarindan Earth Sciences dergisinin editéri Richard Monestarsky,
Kambriyen Patlamasi hakkinda su bilgileri vermektedir:

Bugiin gérmekte oldugumuz oldukca kompleks hayvan formlari aniden ortaya cikmislardir. Bu
an, Kambriyen Devrin tam basina rastlar ki denizlerin ve yerylzinun ilk kompleks yaratiklarla
dolmasi bu evrimsel patlamayla baslamistir Glinlimulzde dinyanin her yanina yayllmis olan
omurgasiz takimlari erken Kambriyen Devirde zaten vardir ve yine buglin oldugu gibi birbirlerinden
cok farkhdirlar. (Richard Monestarsky, "Mysteries of the Orient", Discover, Nisan 1993, s. 40)

Dinyanin nasil olup da bdyle birdenbire birbirlerinden gok farkll ve son derece kompleks yapilara sahip
filumlarla dolup tastidi evrim teorisinin asla cevaplandiramayacadi bir sorudur. Darwinizm"in diinya
capindaki en énde gelen savunucularindan biri olan Ingiliz biyolog Richard Dawkins, bu gercek hakkinda
sunlari séylemektedir:

... Kambriyen katmanlari, baslica omurgasiz gruplarini buldugumuz en eski katmanlardir. Bunlar, ilk
olarak ortaya ciktiklari halleriyle, oldukgca evrimlesmis bir sekildeler. Sanki higbir evrim tarihine
sahip olmadan, o halde, orada meydana gelmis gibiler. (Richard Dawkins, The Blind
Watchmaker, London: W. W. Norton 1986, s. 229)



Dawkins"in ifadesi bir gercegin itirafidir. Gergekten de yeryiiziinde goriilen ilk canlilari, son derece
kompleks yapilariyla, higbir evrim tarihine sahip olmadan, iistiin bir gii¢ sahibi olan Allah
yaratmistir.

Evrimcilerin klasik taktigi: "Bu tezimiz dogru degilmis, siz simdilik bunu kullanin."

Cok yakin zamana dek, 6zellikle de genom projesi kapsaminda elde edilen bazi sonuglar acgiklanana kadar,
evrimciler canlilarin komplekslik diizeylerinin gen sayilariyla orantili oldugunu iddia ediyorlardi. Ancak,
insan Genomu Projesi ve diger genetik arastirmalar, cok sasirtici sonuglar ortaya cikardi. Insan ile hicbir
(s6zde) evrimsel akrabalik kurulamayacak canlilarin genetik yapilarinin veya gen sayilarinin insaninki ile
blyilk benzerlikler gésterdigi gériildii. Ornedin insan gen sayisi misir gen sayisi ile ayniydi. Insan ile
meyve sinedi arasinda ise ¢ok kiglk bir genetik farkliik bulunmaktaydi.

Evrimciler, genom projesi sonuclari ile bir kez daha hayal kirikhdina ugradilar, ¢linkli elde edilen bulgular
hayali evrim semalarini desteklemiyor. Ne genler, ne fosiller ne de canlilarin morfolojik yapilari bu hayali
sema ile uyumlu 6zellikler sergilemiyor. Evrimciler ise, bilimsel bulgular teorilerini yalanladiginda,
teorilerinden vazgecmek yerine, yeni demagojik anlatimlar, yeni tez ve varsayimlar éne slrerek, insanlari
bir siire daha oyalamay! Umit ediyorlar.

Bilim ve Utopya dergisinin evrim danismani Prof. Cirakodlu da diger tim evrimciler ile benzer bir
"manevra" sergileyerek, "canllarin karmasikhk dlizeyi gen sayilarn ile orantili dedilmis. Biz aslinda
proteinleri unuttuk. Canilarin karmasiklik dizeyi canhlarin protein yapilari ile orantiidir." anlamina gelen
bir aciklamada bulunmustur.

Ancak, Prof. Cirakoglu, insan Genomu Projesi"nden bagimsiz olarak, yillardir protein diizeyinde yapilan
bazi arastirmalarin da benzer sonuglar verdigini, farkh canhlarin ortak proteinlerinin karsilastiriimasiyla
elde edilen sonuclarin da yine evrimcilerin hayali evrim soyadaciyla celistigini ya bilmemekte, ya da
bilmezlikten gelmektedir.

Buglne kadar cesitli canlhlar arasindaki protein dizilimleri laboratuvarlarda analiz edilmis ve ortaya
evrimciler agisindan hi¢c beklenmedik sonuglar c¢ikmistir. Ornedin insandaki Sitokrom-C proteini bir
atinkinden 14 amino asit farkliyken, kendisine evrimsel olaraka daha "uzak" sayilan bir kangurununkinden
yalnizca 8 amino asit farklidir. Benzer gercgekler hemoglobin igin de bulunmustur. Bu proteinin insandaki
dizilimi s6zde "yakin akrabasi" olan lemurunkinden 20 amino asit farkli iken, domuzdakinden yalnizca 14
amino asit farkhdir. Durum diger proteinler icinde yaklasik olarak aynidir. (Pierre Paul Grasse, Evolution of
Living Organisms, New York: Academic Press, 1977, s. 194)

Evrimcilerin bu durumda, insanin evrimsel olarak kanguruya, attan daha yakin olmasi ya da domuzla
lemurdan daha yakin akraba oldugu gibi sonuclara varmalari gerekir. Oysa bu sonuglar, simdiye kadar
evrimciler tarafindan kabul edilmis tim "evrimsel soyadaci" semalarina aykiridir.

Her ikisi de surlingenler sinifina dahil olan kaplumbada ve gingirakli yilanin arasindaki 100 kodonda 21
amino asitlik fark ise, cok ayri siniflarin temsilcileri arasindaki farklardan belirgin bir sekilde daha
buyuktir. Ornedin, tavuk ve su yilani arasindaki 17, veya at ve képekbaldi arasindaki 16, hatta iki ayri
filuma ait kopek ve solucan sinedi arasindaki 15 amino asitlik farktan bile daha buyuktur.

Yani evrim teorisine gore "yakin akraba" olmasi gereken canlilar, molekiiler karsilastirmalara
gore "cok uzak" cikmaktadir.

Protein dizilimleri ile ilgili karsilastirmalar bunlarin benzeri bircok &6rnek icermektedir. Ornegin,
Cambridge"ten Adrian Friday ve Martin Bishop ellerindeki tetrapodlarin protein dizilimi verilerini analiz
etmigler, ve hayret verici bir sekilde, yaklasik butlin 6érneklerde insan ve tavuk, birbirlerine en yakin
akraba olarak eslesmislerdir. Bir sonraki en yakin akraba ise timsahtir! (Mike Benton, "Is A Dog More Like
Lizard or a Chicken?", New Scientist, c. 103, 16 AJustos 1984, s. 19)

Kisacasl, Prof. Cirakoglu"nun evrime delil gibi gostermeye calistigi protein analizleri, gercekte evrim teorisi
aleyhinde birer delildir.

Prof. Cirakoglu"nun genetik benzerligin evrime delil olabilmesi icin dislindtigu bir baska arastirma yontemi
ise, gen faaliyetlerinin arastirilmasi ve canlilarin arasinda buna goére evrimsel bir bag aranmasidir. Prof.
Cirakoglu"nun bu sozlerinin altinda yatan evrimsel mantik sudur: Evrim teorisine gére, canlilar genlerinde
meydana gelen rastlantisal ve kugiuk dedisimlerle olusurlar. Dolayisiyla birbirlerinin yakin evrimsel
akrabasi sayilan canlilarin genetik yapilarinin cok benzer olmasi gerekir. Ozellikle de benzer olan yapilari,



organlari (bunlarin hepsinin temelinde canliyi olusturan proteinler vardir) birbirine yakin bir gen yapisi
tarafindan kontrol edilmelidir.

Oysa genetik arastirmalar, bu evrimci tezle tamamen cgelisen bulgular ortaya koymustur. Farkl canl
tirlerindeki benzer yapilar cogunlukla farkli genetik kodlar tarafindan belirlenmektedir. Unlii mikrobiyolog
Michael Denton, Evolution: A Theory in Crisis (Evrim: Kriz Icinde Bir Teori) isimli kitabinin "The Failure of
Homology" (Homolojinin Céklsd) bashkh béliminde bu konu hakkinda pek gok 6rnek verir ve konuyu
soyle ozetler:

"Homolojinin evrimci temeli belki de en ciddi olarak, gériiniirde benzer olan yapilarin, farkl tirlerde
buatunuyle farkl genler tarafindan belirlendigi anlasildiginda ¢cokmustur." (Michael Denton, Evolution:
A Theory in Crisis, London, Burnett Books, 1985, s. 145)

Michael Denton, molekdller biyoloji alaninda elde edilen bulgulara dayanarak ayrica su yorumu yapar:

Molekiler dizeyde, her canh sinifi, 6zglin, farkli ve digerleriyle baglantisizdir. Dolayisiyla molekdiller,
ayni fosiller gibi, evrimci biyoloji tarafindan uzun zamandir aranan teorik ara gegislerin olmadigini
gbstermistir... Molekiler diizeyde hicbir organizma bir digerinin atasi dedildir, digerinden daha ilkel
va da gelismis de dedildir... EGer bu molekiler kanitlar bundan bir asir 6nce var olsaydi... organik
evrim distncesi highir zaman kabul gérmeyebilirdi." (Michael Denton, Evolution: A Theory in Crisis,
London, Burnett Books, 1985, s. 290-291)

Sonug olarak, her ne kadar Prof. Cirakoglu "genom projesi proteinleri incelesin o zaman canh tirleri
arasindaki evrimsel bag molekiler diizeyde ortaya cikacaktir" gibi umutlu bir bekleyis icinde olsa da, bu
tir calismalar zaten daha 6nce birgok 6érnek ile yapilmistir. Ve sonug olarak, canlilar arasinda, molekiler
dizeyde (genler, proteinler gibi) hicbir evrimsel bag olmadigi gérilmistii. Genom projesi dahilinde sadece
ornekler daha da artirllacaktir ve molekiiler diizeyde evrim olmadigi daha cok ornekle ispatlanmis
olacaktir. Ancak evrimcilerin bu kez 6ne slirecekleri bagka bir "oyalama ve blylleme tezi" kalmamis
olacaktir.

Aykut Kence"nin "go6z boyayan" aciklamalan

Bilim ve Utopya dergisinde Prof. Cikaroglu’nun réportajinin yayinlandidi sayfalarda, Aykut Kence"nin de
bazi goérislerine bir gerceve iginde yer verilmistir. Kence, DNA"nin hemoglobin genini de iceren 10 bin baz
dizisinden olusan bir parcasinin analiz edildigini ve buna gére insan ve sempanzenin birbirlerine en yakin
iki grup oldugunun goéraldaglni iddia etmektedir. Ancak Kence bu bilgileri okuyucuya klasik evrimci "g6z
boyama" taktiklerini kullanarak vermektedir. Kence"nin verdigi bilgilerdeki iki yaniltici nokta soyledir:

1-Kence"nin belirttigi hemoglobin karsilastirmasi sadece insan, sempanze, goril, 6riimcek maymunu,
makak, orangutan arasinda yapilmistir ve sézde evrimsel yakinlik sadece bu tirler arasinda aranmistir.
Bunun sonucunda ise insana en yakin akrabanin sempanze oldugu belirlenmistir. Ancak eger bu canlilar
arasina tavuk, timsah, sinek, tavsan, kbdpek, fare gibi farkh canhlarin hemoglobin dizileri de katilsaydi
kuskusuz cok daha farkli sonuclar elde edilecekti. Belki, Ustteki 6érneklerde oldugu gibi, bir tavuk veya bir
timsah insana sempanzeden "daha yakin" gikabilecekti.

2-Kence, sadece hemoglobin dizisi Gzerinden bir 6rnek vermektedir. Ancak yukarida da s6z edildigi gibi,
ornegdin Sitokrom-C proteini lizerinden bir karsilastirma yapildiginda insan ile kaplumbadanin, kaplumbaga
ile gingirakli yilandan daha yakin olduklari gibi sagma bir sonug ortaya gikmaktadir. Veya tavuklar en yakin
akrabamiz olarak tespit edilebilmektedir.

Dolayisiyla Kence"nin varsayimlarinin higbir bilimsel dederi yoktur. Sadece kendi evrimsel 6nyargilari ile
bazi cikarimlar yapmakta, bilimsel arastirmalari kirpip budayarak, "Evrimi bununla nasil kanitlayabilirim?"
mantigi ile hareket etmektedir."Bilginin segici olarak kullaniimasi" olarak bilinen bu yéntem -yani pek gok
farkh bilgi arasindan, sadece belirli bir teze uyanlarin segilip alinmasi- aslinda klasik bir evrim
propagandasidir.

Evrimcilerin vazgegcemedikleri hurda DNA yanilgisi



Prof. Cirakoglu rdportajin bir boéliminde "hurda DNA" kavramindan bahsederek, DNA"nin sadece
%3"Undn kullanildigini belirtmis ve séyle demistir:

"Buglin geldigimiz nokta yluzde 3"ler. Bu kadarla kalacak artik. Bu dizi yidginlarinin (DNA"da
kullanilmadigi zannedilen diziler kastediliyor) evrim slirecinde canlilardan canlilara gecerken islevini
yitirmis; ilk canllarda islevi olan, daha sonra canlilar karmasiklastikca, yeni gelisen canlida islevi
olmadan kalan yiginlar oldugu dusundlayor..."

Ancak, Prof. Cirakoglu fena halde yaniimaktadir. Clink( son yillarda yapilan arastirmalar, bir zamanlar "ise
yaramaz" denen bu DNA dizilerinin artik "cok ise yaradigi"ni ortaya cikarmistir. DNA dizilerinin daha 6nce,
%97"sinin hurda ve ise yaramaz olarak tanimlanmasinin nedeni, bilgisizliktir. Cleveland Universitesi’'nden
evrimci bilim adami Evan Eichler bu durumu sdyle itiraf etmektedir:

"Hurda DNA deyimi bizim bilgisizligimizin yansimasindan baska birsey degil." (Service,
R.F., Vogel, G, Science, 16 Subat 2001)

Evrim teorisinin bilimsel agmazlarini birgok galismasiyla ortaya koyan Dr. Paul Nelson ise, "The Junk Dealer
Ain"t Selling That No More" baslkli makalesinde, hurda DNA kavrami igin su agiklamayi! yapmaktadir:

"Carl Sagan, Shadows of Forgotten Ancestors (Unutulmus Atalarin Golgeleri) isimli kitabinda,
"genetik hurdalidin", DNA"daki "fazlaliklarin, kekelemelerin (gereksiz tekrarlar) ve kopya edilemez
sacmaliklarin", hayatin temelinde derin kusurlar bulundugunu kanitladigini 6éne sltrmistd. Bu tir
yorumlara daha 6nce biyoloji literattrtnde sik rastlaniyordu, ancak artik bu tiir yorumlar yapiimiyor.
Neden mi? Cunkl artik genetikgiler, genetik enkaz olarak bilinen kisimlarin fonksiyonlarini
kesfediyorlar."

(http://www.arn.org/docs/odesign/0d182/1s182.htm#anchor569108)

Yakin bir gecmiste, hurda DNA olarak bilinen, ancak bilim adamlarinin fonksiyonlarini yeni kesfetmeye
basladigi genlerden biri heterokromatindir. Bu DNA"da fazlaca tekrar edilen bir koddur. Herhangi bir
proteinin Uretiminden sorumlu oldugu tespit edilemedigi icin uzun zaman "hurda DNA" olarak
tanimlanmistir.

Renauld ve Gasser (Isvec Deneysel Kanser Arastirma Enstitiisii) heterokromatin igin su yorumu yaparlar.

"Genomda dikkat cekecek sekilde temsil ediliyor olmasina ragmen, (insan hcrelerinin %15"i ve
sinek hicrelerinin yaklasik %30"u), heterokromatin her zaman "hurda" DNA, yani hlicreye hicbir
faydasi olmayan DNA olarak kabul edilmistir." (Hubert Renauld and Susan M. Gasser,
"Heterochromatin: a meiotic matchmaker," Trends in Cell Biology 7 (May 1997): 201-205.)

Ancak, son calismalar heterokromatinin 6nemli fonksiyonel goérevleri oldugunu ortaya koymaktadir.
Molekdtiler Tibbi Bilimler Enstitisi (Institute of Molecular Sciences)"nden Emile ZuckerlandI"in gbézlemlerine
gore, "tek basina fonksiyonel olmayan nikleotidleri (DNA baz ciftlerini) biraraya getirdiginizde, fonksiyonel
hale gelen niikleotidler toplulugu elde edebilirsiniz. Kromatine ait olan niikleotidler ise bunun bir 6rnedidir.
Gecmiste heterokromatinin hurda oldugunu iddia eden gorislere ragmen, bugin bu alanda aktif olarak
galisan bircok kisi, DNA"nin bu bdliimiiniin cok 6nemli fonksiyonel gorevleri oldugundan siiphe
etmiyor... Niikleotidler tek baslarina hurda olabilirler, ancak birarada iken altinlar." (Emile
Zuckerkandl, "Neutral and Nonneutral Mutations: The Creative Mix--Evolution of Complexity in Gene
Interaction Systems," Journal of Molecular Evolution 44 (1997): S2-S8.)



Heterokromatinin bu tir "kollektif" fonksiyonlarindan biri meyotik bdlinmede tespit edilmistir. Ayni
zamanda yapay kromozom calismalari da, DNA"nin bu béliminln farkli fonksiyonlari oldugunu ortaya
gitkarmistir. (Hubert Renauld and Susan M. Gasser, "Heterochromatin: a meiotic matchmaker," Trends in
Cell Biology 7 (May 1997): 201-205.)

Aslinda DNA'nin hurda olarak bilinen kisimlarinin devamli faaliyet halinde oldugu ve henliz bilinmeyen
farkh fonksiyonlara sahip oldugu evrimcilerin hosuna gitmese de, uzun sireden beri ifade edilen bir
gergekti. Science dergisinde 1994 yilinda yayinlanan "Sagma DNA kendi dilinde mi konusuyor?" baslikl
haberde, ("Does nonsense DNA speak it"s own dialect?", Science News, Vol. 164 , 24 Aralik,1994)
Harvard Tip Fakiiltesi'ndeki molekiiler biyologlar ve Boston Universitesi'nden fizikciler bu konuya acikhk
kazandirmislardi. Cesitli canllardan alinan, 50.000 baz cifti iceren 37 DNA dizilimi Gzerinde yaptiklar
arastirmalar sonucu, insan DNA'sinda %90 yer tutmakta olan sd6zde "bos DNA""nin aslinda 6zel bir dilde
yazildigini haber veriyorlardi. Yaptiklari testler, bu kisimlarda bir lisana benzer Ozellikler bulundugunu
ortaya koymustu. Bulgulari isidinda, "bos" denen DNA'nin hig de bos olmadigini bildirmislerdi.

Bu bulgulara ragmen evrimcilerin codu kulaklarina hos gelen "Hurda DNA" kavramini savunmaya devam
etmigler, ancak son bulgular bu kavramin tamamen gecersiz oldugunu ortaya cikarmistir. Bilim ve
Utopya"nin evrim danismani Prof. Cirakoglu"nun bu gercedi tamamen gdérmezlikten gelmesi ise, bilimsel
ciddiyet veya tarafsizhdi hakkinda kusku uyandirmaktadir.

Prof. Cirakoglu"nun kisir dongii mantiklari

Bilim ve Utopya dergisinin evrim danismani Prof. Cirakoglu"nun réportajinda ortaya gikan bir diger dnemli
yvanilgi (ve yaniltma) yontemi ise, bakteri ve memeli genleri arasinda yaptigi karsilastirma Uzerine ileri
strdagl evrimci iddialardir. Cirakoglu, bazi bakteriler ile memelilerin ortak genleri bulundugunu belirtmis,
bunun "evrim sireci" iginde bakterilerden memelilere tasindidini iddia etmis ve su yorumu yapmistir:
"Demek ki evrim sadece kendi devinimi iginde degil, bazen disaridan bu tir katkilarla da olusabiliyor."

Cirakoglu aslinda bu yorumuyla evrimcilerin hem kendi kendilerini kandirmalarina hem de toplumu
yaniltmalarina neden olan 6nemli bir mantik bozuklugunu da gozler 6nline sermektedir. Bu mantik
bozuklugu, bir varsayimi alip, bir olayin aciklamasi olarak kullanip, sonra da bu aciklamayi o
varsayima delil gostermek seklinde 6zetlenebilecek "kisir dongi mantigi"dir.

Bunu anlamak igin Cirakoglu"nun ne demek istedigine bakalim. Cirakoglu, bazi bakterilerle bazi memeliler
arasinda ortak genler bulundugunu belirtmektedir. Bu gézlemlenmis, bilimsel bir gergektir. Peki bu gercek
nasil yorumlanabilir? Konu hakkinda baska higbir sey bilmeyen, higbir énkabuli olmayan bir insan, iki
farkh yorumun mimkin oldugunu hemen gorecektir:

1) Evrimsel Yorum: Bu yoruma gore, bakterilerdeki genlerin memelilerde de olmasi, bakterilerin gen
bilgisinin zamanla ve tesadifler sonucu bu canlilara aktarilmasiyla mimkunddr.

2) Tasarim Yorumu: Bu yoruma gore ise, her iki farkli canl grubunda da ortak genler vardir, giinkd her
iki farkli grup da bu genlere yaratilislarindan itibaren sahiptirler. Bu canllar benzer ihtiyaglarla karsi
karsiya olduklari igin, vicutlarinda bu ihtiyaglara karsi ortak bir tasarim yaratilmistir.

Goraldagu gibi  bakterilerle  memeliler arasinda ortak genler bulunmasi, iki farkh sekilde de
aciklanabilmektedir. Yani bu genlerin varhgi, bu yorumlarin herhangi birisi igin bir delil degildir.
Hangi yorumun dogru oldugunu bilimsel yontemlerle bulmak igin, baska bilimsel verilere bakmak, érnegin
fosil kayitlarini, canlilardaki tasarimin yapisini, hayatin kokenini incelemek gerekir. (Bunlari inceledigimizde
ise evrimin blyik bir aldanis "tasarim"in yani yaratilisin ise apacik bir gergek oldugunu goririz.)

iste Prof. Cirakoglu"nun kullandi§i carpik mantik burada ortaya cikmaktadir: Cirakoglu, eldeki bilimsel
veriye (bakteri-memeli ortak genlerine), inandigi evrimsel yorumu getirmekte, sonra da bu agiklamayi
evrim lehinde bir delil gibi gostermeye galismaktadir. Cirakoglu"nun mantigini ¢éziimledigimizde séyle bir
sonug cikmaktadir:

"Evrim teorisi, canlilardaki benzerliklerin evrimle olustugunu varsayar. Bakterilerle memeliler
arasinda benzerlik vardir. O halde evrim teorisi dogrudur."

Bu iddia, "yerli kabileler yagmurun totemler tarafindan yagdirildigina inanirlar. Yagmur
yagmaktadir. O halde yerli kabilelerin inanci dogrudur" demek gibi bir seydir. Yani sagmadir.

Aslinda evrim teorisi adina dile getirilen mantiklarin gogu, buna benzer "kisir déngi mantiklari"dir. Evrim
teorisinin bir varsayimina gore bilimsel bulgular (fosiller, genetik benzerlikler, hayvan yapilari, davranislari
vs.) Uzerinde yorum yapilmakta, sonra da bu yorumlar topluma "evrime delil bulundu" seklinde aldatici bir
Uslupla sunulmaktadir.



Evrimcilerin bu yontemine karsi dikkatli olmak ve kisir dongli mantiklarinin evrime delil olmadigini, aksine
evrim teorisinin garesizligini gésterdigini bilmek gerekmektedir.

Sonug

Bilim ve Utopya dergisinin Nisan 2001 sayisinda evrim danismanhidi roli (stlenmis olan Prof.
Cirakoglu"nun iddialari, bilimin evrim teorisi adina carpitiimasindan ibarettir. Gercekte Bilim ve Utopya"nin
evrimci yazilarinin hepsinde var olan durum budur. Nitekim dikkat edilirse Bilim ve Utopya, "tarafsiz bilim
dergisi" imaji gizmeye calissa da, sadece kendisiyle ayni dogmatik Darwinist zihniyetteki 3-5 ismin
yazilarini, réportajlarini "evirip-gevirip" yayinlamaktan baska bir sey yapmamaktadir. Bilim ve Utopya"nin
hemen her sayisinda Aykut Kence, Alaettin Senel gibi materyalist ideologlarin vyillardir defalarca
curitalmas iddialarini bulmak miumkindir. Gortlen odur ki, Prof. Cirakoglu da, bu evrimci koroya katilmis
durumdadir.

Oysa evrimci koronun sirekli tekrarladigi Darwinist telkinler, artik kimseyi kandiramamaktadir. Her
yazdiklari yazi, ne kadar blyik bir aldanis, mantik bozuklugu veya bilgisizlik icinde olduklarini daha net
ortaya cikarmaktadir. Bunlar, Darwinizm’in son girpinislaridir.

https://www.harunyahya.info/makaleler/bilim-utopya-dergisinin-ve-prof-dr-beyazit-cirakoglunun-evrim-
yanilgilari
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