Evrimci Propaganda, Bilgisizligin Zirvesinde

Darwin"in evrim teorisine inananlar, korii koriine baglanmis olduklar1 teoriyi savunmak i¢in umutsuz bir
caba igindeler. Ancak hem bu teorinin savunulacak bir tarafi kalmadigi, hem de kendileri konu hakkinda
hemen hig bir sey bilmedikleri i¢in, son derece mantiksiz iddialarla ortaya c¢ikiyorlar. Son giinlerde iki ayr1
isim tarafindan dile getirilen "

Darwin"in evrim teorisine inananlar, kéri kértine baglanmis olduklar teoriyi savunmak icin umutsuz bir
caba icindeler. Ancak hem bu teorinin savunulacak bir tarafi kalmadigi, hem de kendileri konu hakkinda
hemen hig bir sey bilmedikleri igcin, son derece mantiksiz iddialarla ortaya cikiyorlar. Son gunlerde iki ayri
isim tarafindan dile getirilen "

evrim teorisini giiriitmek istiyorsaniz, milyonlarca yil 6ncesinin insan fosillerini bulun, yoksa bu
teori dogrudur" seklindeki bliylk "bulus", bunun son 6rnegi.

Bu iddia ilk olarak Hurriyet gazetesi yazarlarindan Ozdemir Ince tarafindan "Gerici Darwin 2001" baslikh
bir yaziyla dile getirildi. Ince, 29 Nisan 2001 tarihli yazisinda, evrim hakkinda ne kadar "bilimsel" bir kriter
koydugunu soyle ilan ediyordu:

"Kafam diyalektik distince yénteminin afyonuna aliskin oldudu igin, Harvard Universitesi ve MIT
(Massachusetts Institude of Technology) muhitlerinde bir arastirma yaptim. Bilim gevrelerinden
aldigim goris soyle: "Darwin"in gozleme dayali kuraminin yanhs oldugunun kanitlanmasi
icin, en azindan 6 milyon yasinda ama giiniimiiz insaninin 6zelliklerine sahip bir iskelet
kalintisi bulmak gerekir. Darwin"in kuramini guritecek, molekuler ayrintilara iliskin sorular henlz
yanitsizdir." "6 milyon yasinda iskelet" kosulu zihnimi bulandirdi. Muhterem milletvekilleri Darwin"i
"mat" edecek boyle bir kaniti soru dnergelerine eklediler mi acaba? Clinkil, Darwin"in Evrim
Kurami'ni giiriitmek icin 6 milyon yasinda insan iskeleti kalintisi bulmalari gerekiyor."

Gergekten de "diyalektik disince afyonu"nun bir Grind olan bu iddia, 29 Mayis 2001 gini ise, Star
TV'"de "Gilinaydin Tiirkiye" programinda, programin sunucusu Metin Uca tarafindan tekrarlandi. Uca,
evrime biyuk bir delil buldugu disincesinin kendisine verdidi glivenle, "600 bin yillik insan bulamayan bir
kisinin, evrim teorisini gliritemeyecedini, bu ylizden teorinin bilimsel olarak kanitlanmis bulundugunu" ileri
siirdii. Uca, bir yandan da Tiirk evrimcilerden felsefeci Yaman Ors"iin Evrim adli kitabini tanitti.

Oysa her iki evrimci yayinda (Ozdemir Ince"nin yazisinda ve Metin Uca"nin programinda) buyik bir
bilimsel kriter gibi gdsterilen, biylk bir kendinden eminlikle sunulan "eski insan fosili bulma" iddiasi,
aslinda so6zkonusu Darwinist yorumcularin konu hakkinda ne kadar bilgisiz olduklarini géstermektedir.
Konu biraz incelendiginde, her iki Darwinistin de, Darwinizm"e onun ne oldugunu bile anlamadan
inandiklar ortaya gikmaktadir.

Fosiller, Canlilarin "Evrimleserek" Degil, Aniden Ortaya Ciktiklarini Gostermektedir

Ozdemir Ince veya Metin Uca gibi isimler, éncelikle evrim teorisinin neyi iddia ettigini ve kendisine delil
olarak neleri aradigini bilmelidirler. Evrim teorisi, "bundan 6 milyon yil 6nce insan yasiyor muydu,
yasamiyor muydu" gibi bir soruya dayanmaz ki, bu teorinin gurttilmesi igin "6 milyon yillik insan fosili"
bulmak gereksin.

Yerylizinde halen yasayan veya daha 6nce yasaylp da soyu tukenmis olan canlilarin hangi jeolojik
devirlerde ortaya ciktiklari, bulunan fosiller lizerinde yapilan yas tayini metodlariyla belirlenen teknik bir
konudur. Bu konu hakkinda bir tartisma da yoktur. Hangi jeolojik devirde hangi canlilarin fosillerine
rastlaniyorsa, buna gore bir doga tarihi belirlenmistir. Bu doda tarihi, evrim teorisini benimseyen veya
"bilingli tasarimi" savunan tim paleontologlar tarafindan kabul edilen bilimsel verilere dayanir.

Mesele ise, bu canlilarin "ne zaman" ortaya giktiklari dedil, "nasil" ortaya ciktiklaridir.

Evrim teorisi "nasil" sorusuna, "her canl ortak bir atadan gelmis, kademeli dedisimlerle uzun zaman iginde
farkhlasmistir" iddiasiyla cevap verir.



Yaratilis ise ayni soruya, "her temel canh grubu, kendi 6zgliin 6zellikleri ile tasarlanip yaratilmis ve dinya
Uzerinde daha 6nceden bir atasi olmadan ortaya gikmistir" diye cevap verir.

Fosil kayitlar ise, acikga ikinci cevabin dogru oIdu(:]ur_l_u gostermektedir. Bu, evrim teorisine inanan
paleontologlar tarafindan da itiraf edilen bir gergektir. Unli biyolog Francis Hitching, The Neck of the
Giraffe: Where Darwin Went Wrong adl kitabinda bu konuyu séyle aciklar:

Eger fosiller buluyorsak, ve eger Darwin"in teorisi dogruysa, o halde kayalarin belirli bir
grup yaratigin, daha kompleks bir baska grup yaratiga dogru kiiciik kademelerle
evrimlestigini gosteren kalintilar ortaya cikarmasi gerekir. Bu nesilden nesile ilerleyen "kiiclk
gelismelerin" son derece iyi korunmus olmasi gerekir. Ama durum hig de boéyle degildir. Aslinda,
bunun tam tersi dogrudur. Darwin"in "sayisiz ara form olmali, ama bunlar neden yeryizinin
sayisiz katmaninda bulamiyoruz" derken yakinmis oldudu gibi. Darwin, fosil kayitlarindaki bu
"olaganuUstl eksikligin" sadece daha fazla fosil kazisi yapmakla ilgili olduklarini disinmustir. Ama
her ne kadar yeni fosil kazisi yapilirsa yapilsin, bulunan tiirlerin neredeyse hepsinin,
istisnasiz, bugiin yasamakta olan hayvanlara cok benzedigi ortaya cikmistir. (Francis
Hitching, The Neck of the Giraffe: Where Darwin Went Wrong, Tichnor and Fields, New Haven,
1982, s. 40)

Hitching bunlarn 80"li yillarda yazmisti, o zamandan bu yana ise fosillerin Darwinizm"e olan darbesi
giderek blyumdistlr. Fosil biliminin ortaya cikardigi cok énemli bir gercek, Darwinizm"in temel iddiasi olan
"Hayat Adaci"nin hayal trini oldugudur. Bu hayat agaci, farkh canli gruplarinin tek bir atadan geldigini ve
zaman iginde yavas yavas farkhlastiklarini varsayar. Oysa bulgular, bilinen temel canhli gruplari olan
"filumlarin” tamamina yakininin, kisa bir jeolojik donemde (Kambriyen Devirde) aniden ortaya
ciktigini gostermektedir. (James W. Valentine, "Why No New Phyla after the Cambrian? Genome and
Ecospace Hypotheses Revisited," Palaios 10 (1995): 190-94)

Darwinizm"in diinya capindaki en énemli elestirmenlerinden biri olan Berkeley Universitesi profesérii Philip
Johnson, paleontolojinin ortaya koydugu bu gercedin, Darwinizm"le olan acik celiskisini soyle
aciklamaktadir:

"Darwinist teori, canlhihigin bir tiir "giderek genisleyen bir farklhilik iliggeni" icinde
gelistigini ongoriir. Buna goére canlilik, ilk canli organizmadan ya da ilk havyan tlrinden
baslayarak, giderek farklilasmis ve biyolojik siniflandirmanin daha ylksek kategorilerini olusturmus
olmaldir. Ama hayvan fosilleri bizlere bu licgenin gercekte basasagi durdugunu
gostermektedir: Filumlar heniiz ilk anda hep birlikte vardir, sonra giderek sayilari azahr."
(Philip E. Johnson, "Darwinism"s Rules of Reasoning", Darwinism: Science or Philosophy,
Foundation for Thought and Ethics, 1994, s. 12)

Bu olgu giderek inkar edilemez hale gelmektedir. En son olarak New York Times gazetesinin 22 Mayis
2001 tarihli sayisindaki "Fossil Findings May Force Revisions in the History of Life" ( Fosil Bulgularn,
Yasamin Tarihinde Revizyonlar Gerektirebilir) baslikli makalede, su yorumlar yapilmistir:

"Uluslararasi bir grup bilim adami tarafindan yapilan arastirmalar, (doga tarihinde) giderek artan
bir gesitlilik olmadigi anlamina geliyor. Gergekte, yeni sonuglar, yasamin gesitlilik diizeyinin gok
kisa bir slirede zirveye giktigini ve orada kaldigini, yasamin gergek cesitlilik zirvesinin 400 milyon
yildan daha 6nce geldigini ve sonra gittigini gosteriyor... Bu, yasamin gesitliligi hakkinda uzun
zamandir kabul edilen goriisleri sorguluyor.”

Bu gibi gelismeler yasanirken, Tulrkiye"deki Darwinistler"in "6 milyon yillik insan fosili isteriz, yoksa
Darwinizm"e inanmaya devam ederiz" gibi si§ yorumlarla kendilerini aldatmalari, kuskusuz sadece—kendi
ifadeleriyle—kafalarindaki "diyalektik afyonu" gOstermektedir. CunklU bilime ragmen evrim teorisine
inanmaktadirlar ve bunun tek nedeni, diyalektik materyalist felsefeye olan dogmatik baglihklardir.
(Hurriyet yazari Ozdemir Iince "6 milyon yil" yorumunu "Harvard ve MIT cevrelerinden" aldidi iddiasindadir,
ama buyUk olasilikla bu kaynaklari yanlis anlamistin. Clnkd sézkonusu Universitelerdeki evrimciler,
dogmatik de olsalar, bu kadar si§ bir iddiayla ortaya cikmazlar.)

Darwin"in Kendi Kistaslari, Evrim Teorisini "Kesinlikle Yikmakta"dir



Ozdemir Ince, Metin Uca ve benzeri Darwinistler eder gercekten bilimsel kistaslar ortaya koymaya ve buna
gore Darwinizm"i sorgulamaya niyetlilerse, 6nce Darwin"in kendi koydudu kistaslari dikkate almalidirlar.
Cunkl Darwin, Tdrlerin Kékeni adli kitabinda teorisinin nasil yanlislanabilecedini ¢ok somut sekilde
aciklamistir.

Bu konuda iki 6rnek verecegiz. Birincisi, Darwin"in fosiller hakkindaki kistasidir. Tiirlerin Kékeni"nde
aynen soyle yazmistir:

"Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-gegis tiirleri mutlaka
yasamis olmahdir... Bunlarin yasamis olduklarinin kanitlari da sadece fosil kalintilari
arasinda bulunabilir." (Charles Darwin, The Origin of Species: A Facsimile of the First Edition,
Harvard University Press, 1964, s. 179)

Bu kistasa gore Darwin"in teorisi dogru degildir. Cinkl sézkonusu teorik ara gegis tlrlerine ait
fosiller yoktur, 150 yildir aranmasina ragmen bulunamamistir. Bu gercek evrimci paleontologlar tarafindan
da kabul edilir. Evrimcilerin 19. ylzyildan bu yana 6ne slrebildikleri tek tik "ara form adaylar"nin boéyle
bir o6zellik tasimadigi da bir bir anlasilmistir Tim zamanlarin en blyik ara form adayr olan
Archaeopteryx"in evrimcilerin iddia ettigi gibi "kuslarin ilkel atasi" olmadigi, bu canlidan 70 milyon yil daha
eski olan gergek bir kus fosilinin 2000 yilinda bulunmasiyla (Longisquama insignis) ortaya gikmistir.
(Ayrintih bilgi igin bkz. Harun Yahya, DNA"daki Yaratilis Mucizesi [20007;
http://www.netcevap.org/milliyet000625.html)

Bu durumun yeni fosil bulgulariyla dedismeyecedi de anlasilmaktadir. Amerikali paleontolog R. Wesson,
1991"de yayinlanan Beyond Natural Selection adli kitabinda evrimin fosil gikmazini séyle agiklamaktadir:

"Ne var ki, fosil kayitlarindaki bosluklar gercektir. Herhangi bir (evrimsel) soyolusumunu
gosterecek kayitlarin yoklugu, son derece olgusaldir. Tirler genellikle ¢cok uzun zaman
dilimleri boyunca sabit kalirlar. TUrler ve 6zellikle cinsler hi¢ bir zaman yeni bir tlire ya da cinse
dogru evrim g6stermezler. Bunun yerine, bir tir ya da cinsin bir digeriyle yer degistirdigi gozlenir.
Degdisim ise gogunlukla anidir." (R. Wesson, Beyond Natural Selection, MIT Press, Cambridge, MA,
1991, s. 45)

Darwin"in, teorisini test etmemiz icin gosterdigi ikinci bliylk kistas ise, bir organin daha kiglik parcalara "
indirgenebilir" olup olmadigidir. Yine Turlerin Kokeni"nde sdyle yazmistir:

Eger birbirini takip eden gok sayida kiiciik degisiklikle kompleks bir organin olusmasinin
imkansiz oldugu gosterilse, teorim kesinlikle yikilmis olacaktir. (Charles Darwin, The Origin
of Species: A Facsimile of the First Edition, Harvard University Press, 1964, s. 189)

Bunun manasi sudur: Evrim teorisi, canlilarin tim sistemlerinin, énceden belirlenmis bir plan olmadan,
tesadUflerle ortaya ciktigi iddiasindadir. Bu tesadiflerin arasindan, canliya fayda saglayanlarin kalici hale
geldigini, boylece sistemlerin ¢ok basit bir formdan baslayarak uzun zaman icinde asama asama gelistigini
dne siurmektedir. (Ornedin Darwinizm"e gére, canllar, daha ®nceden hic gdzleri yok iken, tesadifi
mutasyonlar sayesinde "asama asama" g6z kazanmis olmalidir.)

Oysa canli bedenlerindeki karmasik organlarin hemen hepsi, tek bir pargasi dahi eksik olsa ise
yaramayacak organlardir. Bunlarin "asama asama" gelismis olmasi mumkidn dedildir, ¢inkld sistem
eksiksiz olmadiktan sonra canliya hic bir avantaj saglamamaktadir. Amerikal biyokimya profesori (Lehigh
Universitesi, Pennsylvania) Michael J. Behe"nin 1996"da yayinlanan "Darwin"in Kara Kutusu: Evrime Karsi
Biyokimyasal Baskaldin" adh kitabiyla bilim dinyasina kazandirdigi" indirgenemez komplekslik"
kavrami, Darwinizm"in bu ¢cikmazini ifade etmektedir.

Behe ve onun gibi "bilingli tasarim" teorisini savunan pek ¢ok bilim adami tarafindan detaylari ortaya
konan pek cok "indirgenemez kompleks" organ ve sistem (6rnedin insan go6zl, gézin biyokimyasal
sistemi, kan pihtilasma sistemi, bakteri kamgisi, hiicre igin organeller, DNA ve onu isleyen enzimler gibi),
Darwin"in korkusunu gergede donlstirmektedir. "Birbirini takip eden cok sayida kicuk degisiklikle


http://www.netcevap.org/milliyet000625.html

kompleks bir organin olusmasinin imkansiz oldugu" gosteriimekte ve bu ikinci kistasa gore de
Darwin"in teorisi "kesinlikle yikilmaktadir".

Sonug

Ne yazik ki tGlkemizdeki bir kesim, Darwinizm"i sahip oldugu dlinya gérisinin dedismez bir parcasi olarak
kabul etmekte ve her ne surette olursa olsun bu dogmatik inanctan vazgecmemektedir. Bu kesimin
mensuplari, gergekte evrim teorisi hakkinda sadece kulaktan dolma, "68 kusadl" doneminden kalma
bilgilere sahiptirler. Bu teoriye gelen tim elestirilere de son derece tutucu ve kati bir bicimde kulaklarini
tikamaktadirlar. Evrim teorisini ¢lrlten bilimsel calismalar veya bu teorinin bilimsel gecersizligi ifade eden
herhangi bir agiklama, morallerini fena halde bozmaktadir. Cevap vermeye kalktiklarinda ise, konu
hakkindaki derin bilgisizlikleri nedeniyle, bu yazida ele aldigimiz gibi "evrimi ¢liritmek icin 6 milyon yillik
insan isteriz" seklinde gilung iddialarla ortaya ¢gikmaktadirlar.

Bu bagnaz tavirdan bir an 6nce vazgecmeleri, "diyalektik afyon"dan siyrilip acik fikirli ve samimi olmalari
kuskusuz onlarin yararinadir. O zaman, tum hayatlari boyunca Darwinizm"in bilimsel bir gergek oldugu
yalaniyla aldatildiklarini gérecek ve bu yalan tarafindan gizlenmis olan yaratilis gergedini kavrayacaklardir.
Bir baska deyisle, kendilerini yaratmis olan Allah"in mutlak varligiyla karsilasacaklardir.
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