Cumhuriyet Bilim Teknik’de Kirkayaklarin
Evrimi Masah

Cumhuriyet BilimTeknik’in(CBT) 4 Ekim 2003 tarihli sayisinin, "IIging Sorular" boliimiinde "Kirkayaklarin
Evrimi" baglikl1 kisa bir soru-cevap yazisi yer aliyordu. Yazida "Kirkayaklarin neden bu kadar ¢cok ayagi
var? Bu ayaklar ne gibi avantaj sagliyor?" sorularina evrimci bir bakis acisindan cevap veriliyor ve

kirkayaklar hakkinda evrimcilerin sik sik bagvurmaktan ¢cekinmedigi "iste-Oylesine bir hikaye (just-so
story)" anlatiliyordu.

Cumbhuriyet BilimTeknik’in(CBT) 4 Ekim 2003 tarihli sayisinin, "ilging Sorular" bélimiinde "Kirkayaklarin
Evrimi" baslikli kisa bir soru-cevap yazisi yer aliyordu. Yazida "Kirkayaklarin neden bu kadar cok ayadi
var? Bu ayaklar ne gibi avantaj sagliyor?" sorularina evrimci bir bakis agisindan cevap veriliyor ve
kirkayaklar hakkinda evrimcilerin sik sik basvurmaktan gekinmedigi "iste-oylesine bir hikaye (just-so
story)" anlatiyordu. CBT, kirkayaklarin toprak icinde tineller acgtiklarini ve kisa bacaklara sahip olduklarini
anlattiktan sonra bunlarn cgiyanlarla kiyashyordu. Ciyanlarin daha uzun bacaklar sayesinde orman
zemininde yaprak ve dallar lzerinde yuridiklerini yazan CBT, evrim masalina basvuruyor ve iki canlinin
"farkli evrim siregleri sonunda birbirlerinden farkl sekilde yol almaya basladiklarini" iddia ediyordu.

CBT'nin bu masallan sadece hayalgicline dayali ve bilim disi bir hikayeden ibarettir. Clinkl bir anlatimin
bilimsel bir agiklama olmasi igin kanita dayali ve tutarli olmasi gerekir. Oysa CBT’'nin bu iddiasi ne bir
kanita dayalidir ne de tutarlidir. Dahasi bu sekilde anlatilacak hikayelerin sonu yoktur. Buna gére bir baska
"Ilging Sorular" késesinde kertenkele ve yilanlar karsilastirilip "farkli evrim sirecinde degisik hareket
sekilleri kazandilar"; ya da kuslarla gitalar karsilastirilip "farkli evrim sirecinde, sirasiyla havada ve karada
hareket edecek sekilde gelistiler" masali anlatilabilir. Ancak bu masallarin higbiri, asil kritik soruya yani, bu
canlilarin hareketlerinde rol oynayan organlarin nasil olup da evrimlesmis olabilecedi sorusuna aciklama
getirmis sayilamaz.

Kirkayaklar, ayaklarini son derece senkronize sekilde kullanirlar. Bu kadar g¢ok ayadin canliyl, karmasa
ortaya c¢ikararak sendeletmeksizin, normal bir sekilde ileri itmesi ancak kompleks sinir-kas sistemi
sayesinde mimkiindlr. CBT ise kirkayaklarin bu sistemi evrimle nasil kazanmis olabilecekleri sorusuna
temas bile etmemektedir. Yapilan sey sadece, benzer bir canliyi (giyan) anlatarak "ikisi farkli slrecglerde
evrimlestiler" masaliyla, kirkayaklarin bacaklarini nasil kazanmis olabilecekleri sorusunu gegistirmeye
galismaktir.

CBT'nin bu tutumu, bir otomobilin hareket sistemini inceleyen bir mihendisin "bunlarin kékeni nedir?"
sorusuna, "jipler otomobilden farkhdir; jiplerde 4x4 sistem bulunur, otomobil ve jip farkh siireglerde dogal
sebeplerle bu hareket sekillerini elde etmislerdir" gibi bir cevap vermesine benzer.

CBT’nin evrim masalinda bir de kagamak yapildigi gériilmektedir. Simdi bu kagamagdi ele alalim.

CBT’nin masalina gore, kirkayaklar blylk olasilikla daha az parcali ve dolayisiyla daha az sayida bacadi
olan bir atadan olusmustu. CBT bu hayali evrimde, gok parcgali ve gok ayakh olmak igin, pargalarin sayisini
belirleyen gendeki ufak bir degisikligin yeterli olacagini iddia ediyordu.

CBT burada kirkayaklarin sayisinin bacakli bir atadan evrimlesmeyle artis gosterdigini anlatmaktadir. Oysa
bu soru, yukarida belirttigimiz ve CBT'nin asil cevaplamasi gereken "bacaklar evrimle nasil ortaya gikmis
olabilir?" sorusunun bir cevabi dedildir. Clinki CBT, hikayesine bacakli bir atadan baslamis olmakla asil
sorunu hala gbézardi etmektedir. CBT'ye sorulacak soru bu durumda "Bacakli atanin bacaklari evrimle nasil
ortaya cikmistir?" seklini almakta, bacaklarin sézde evrimsel kdkeni yine izahat beklemektedir. Kisacasi
CBT aciklama yapmis gorindigu halde aslinda kacamak yapmakta ve asil soruya cevap vermemektedir.

Peki ama bir bilim dergisi olma iddiasindaki CBT neden bir okurunun sordugu soruya verdigi bir cevapta
boyle bir kagamak yapmaktadir? Bunun sebebi, Darwinistlerin iginde bulundudgu caresizliktir. CBT’'nin
bacak gibi bir organin evrimle nasil ortaya cikmis olabilecegini izah etmesi miimkiin dedildir. Clinkl bunu
saglayacak bir genetik mekanizma yoktur.

Bacadin genetik bilgisi, bu hayali evrimde yeni genetik bilgi gerektiren bir yapidir. Evrim teorisinin sézde
genetik evrimi sagladigi 6ne slrilen hayali mekanizmmasi mutasyonlardir. Mutasyonlarin ise canhlarin
DNA’sina yeni genetik bilgi ekleme etkileri olmadigi bilinmektedir. Yapilan sayisiz deney ve goézlem etkili



mutasyonlarin canliya yeni genetik bilgi eklemedikleri, aksine varolan genetik bilgiye zarar verdiklerini
ortaya koymustur.

Kisacasl CBT'nin kirkayaklarla ilgili cevabi bilimsel kanitlara degil, evrimci 6nyargilara dayanmaktadir. CBT,
benimsedigi materyalist dlistince dodrultusunda yorumlar yapmakta, bunlari da okurlarina bilimsel
cevaplar gibi sunmaktadir. CBT'ye bilimle masalin farkli seyler oldugunu gérmeye ve canliigin gercek
kokeninin bilingli tasarim oldugunu, tim canhlar Allah"in yarattigi gergedini kabul etmeye gadiriyoruz.
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