Bilim ve Gelecek Dergisinin Darwin Devrimi
Yanilgisi

Bilim ve Gelecek Dergisinin Mart 2006 tarihli sayisinda, Prof. Dr. Haluk Ertan ve Prof. Dr. Rennan
Pekiinlii"niin yazilar1 yayinlandi. A¢ik¢a, Darwinistlerin i¢inde bulunduklari zor ve ¢aresiz durumu 6rtbas
edebilmek, Darwin"i teorisine giivenilir bir bilim adami gibi gosterebilmek i¢in yazilmis oldugu belli olan
bu yazi, Darwin ve Darwinizm propagandasindan 6teye gitmiyordu. Birinci makale, Darwin"in yagamin
konu ederken, ikinci makale, Darwin"in yaratilis inancina kars1 gosterdigi miicadeleyi agikca dile
getirmekteydi.

Bilim ve Gelecek Dergisinin Mart 2006 tarihli sayisinda, Prof. Dr. Haluk Ertan ve Prof. Dr. Rennan
Peklnli"nUn yazilan yayinlandi. Acikga, Darwinistlerin icinde bulunduklari zor ve caresiz durumu o6rtbas
edebilmek, Darwin"i teorisine glvenilir bir bilim adami gibi gosterebilmek icin yazilmis oldugu belli olan
bu yazi, Darwin ve Darwinizm propagandasindan 6teye gitmiyordu. Birinci makale, Darwin"in yasamini
konu ederken, ikinci makale, Darwin"in vyaratilis inancina karsi gosterdigi micadeleyi agikca dile
getirmekteydi.

Yaratilis Delillerini Evrime Delil Gosterme Yanilgisi

Haluk Ertan, Darwin"in yasamini anlattigi ve onu adeta bir kahraman gibi tanitmaya calistigi yazisinda,
Darwin"in Galapagos adalarinda karsilastigi 6zel canlilar spheli buldugunu ve adalara 6zgl bir yaratilisin
mumkin olamayacadi sonucuna vardigini belirtiyor, ayni zamanda kendisi de bu cikarimi onayliyordu.

Burada varilan sonug, tim deliller yaratilis gercedini gosterirken, bu gergedi inkar edebilmek igin bahane
aramaktan baska bir sey degildir. Darwin gibi diinyanin cok cesitli yerlerini gezip arastirma imkani bulan
bir kisi, mutlaka yerylzindeki kusursuz vyaratiis 6rneklerinin farkina varmis, canlilarin muikemmel
donanimlar ve 6zelliklerle var edilmis oldugunu anlamistir. Ama Ertan"in yazisinda cok kez tekrar ettigi gibi
Darwin, materyalist gorise sahip ve Allah inancina siddetle karsi cikan bir dogabilimcidir ve yaptig
arastirmalarda, yaratilis gercedine karsi deliller aramaktadir. Bu nedenle, yerylziindeki Ustlin yaratilis
delillerini evrim lehinde yorumlamasi hi¢ de sasirtict dedildir. Nitekim bu yontem, glnumuz
Darwinistlerinin de sik sik basvurdugu bir yontemdir. Yerylzl, Darwinistlerin bekledigi evrim delillerini
vermedigi icin, kendilerince ¢cozim goérdikleri sey, yeryuzinin verdigi yegane gercekler olan yaratilis
delillerini teorilerine destekci gbstermeye calismaktir. Bilim ve Gelecek dergisinin de belirttigi gibi,
Darwin"in yakin dostlarindan Asa Gray, 1863 yilinda Candolle"e yazdigi mektupta bu gercedi acikga
belirtmektedir:

"Darwin"in tasarim dustncesini yadsidigini biliyorum; ancak kuramini gelistirirken strekli tasarima iliskin
kanitlari sunuyor." 1

Darwin"in s6z konusu iddiasi ayni zamanda, Allah"i inkar amaciyla caba gdsteren bir insanin, dogal olarak
Allah"i takdir edememesi gercedini de gozler dnline sermektedir. Allah, diledigi canlyi, diledigi zamanda
ve diledigi yerde yaratmaya kadirdir. Allah kanuna tabi dedildir (Allah"i tenzih ederiz). Bugin kutuplarda
yasayan penguenler, yaratils 6zelliklerine uygun bir habitat iginde varliklarini strdirmektedirler. Ayni
zamanda s6z konusu zorlu ortam igin gerekli olan tim donanimlara sahip olarak yaratilmislardir.
Penguenlerin sadece kutuplarda yasayacak ve o bdlgenin sartlarina tam olarak uyum gdsterebilecek
sekilde var edilmis olmalari, agikga 6zel bir yaratiisin delilidir. Allah, yerylzinde, belli habitat ve iklime
uygun olarak cesitli canhlari cesitli bélgelerde yaratma glicine sahiptir. Darwin"in saskinligi, karsilastigi
yeni yaratilis delillerinden, birbirinden glizel, estetik ve kompleks canlilarin varligindan kaynaklanmaktadir.
Bu canllar, onun igin, aslinda c¢ok onceleri zihninde gelistirmis oldugu, yaratiis gergedine karsi
mucadelede, agiklamasi gereken yeni ve iginden gikilamaz sorunlari beraberinde getirmistir. Bunlar, kendi
iddiasi agisindan bir problem olarak géstermektense, yaratilis karsiti bir kanit olarak lanse etmeyi gikarina
daha uygun bulmustur.

Darwin"in Amatorliigii ve ispinozlar Yanilgisi

Haluk Ertan"in, Darwin"in "profesyonelligini" 6éve 6ve bitiremedigdi yazisinda, ihmal ettigi 6nemli bir nokta
vardir: Darwin"in hig de profesyonel bir dodabilimci olmadigi gercegi.



Bilim ve Teknik dergisinin Haziran 2005 sayisinda, Sabanci Universitesi organizasyonu kapsaminda
konferans veren Harvard Universitesi genetikgisi ve Darwinist Andrew Berry’nin konusma metni
yayinlandi. Berry, "Kaplumbada ve ispinoz: Charles Darwin Galapagos Adalarinda" baslikli yazisinda genel
olarak Charles Darwin’in Beagle gemisiyle seyahati ve Galapagos adalarina ziyaretini anlatiyor, Darwin’le
ilgili bir yanhs anlamayi gidermeye galisiyordu. S6z konusu yanlis anlama ispinoz gagalariyla ilgili evrimci
yorumun Darwin’e ait oldugu seklindeki efsaneydi. Gergekte Darwin, Tlrlerin Kokeni isimli kitabinda
ispinozlardan stz etmemisti ve bunlarla ilgili evrimci yorumlar ancak bir ylz yil kadar sonra 6gretmen
David Lack’ten gelecekti.

Berry, Darwin’in gozlemlerini kayitlandirma calismalarinin da bilimsel olarak titiz sayilamayacagini
belirtiyordu. Ornedin ginimizde adeta bir ikon haline gelmis olan ispinoz gagasindaki farklilasmalarla
ilgili higbir agiklamasi olmamisti:

"Darwin’in en blylk Galapagos zaferi olarak anilan ispinoz incelemeleriyse, aslinda bir anlamda belki de
en biyuk basarisizliklardan biriydi. Orneklerinin hangi adalardan geldidini etiketlemeyi ihmal etmenin yani
sira, gagalarin bigim ve yapilarindaki cesitliligin [s6zde] evrimsel 6nemini tiimiyle atlamis, dikkatini onun
yerine renklerine odaklayarak ‘kuslarla ilgili olarak anlasilmaz bir karmasanin hikim strdigind’ de itiraf
etmisti..."

Darwin, adalardan eksik o&rnekler toplamis, bunlar etiketlendirmemis, eksiklerini kapamak igin
baskalarinin yaptigi etiketlendirmeleri kullanmis ve ispinozlarla adalar hakkinda yaniimisti:

"Darwin her ne kadar yanlislarini diizeltmeye calistiysa da, Galapagos ispinozlariyla o zamana dek pek
rayinda gitmemis olan iliskisi, [Zooloji Dernedi'nden kusbilimci John] Gould'un ortaya cikardiklarindan
sonra da pek vyolunda gitmedi. Tipki bdlblller gibi ispinozlarin da adadan adaya farkhlik
gosterebileceklerini fark etmis, ancak konuyu irdelemek igin giristigi gabalar, érneklerini, alindiklari adaya
gore etiketlememis oldugu icin sonugsuz kalmisti. Neyse ki Beagle’da, Galapagoslarda 6rnek toplayan ve
onlar etiketlerken daha dikkatli davranan baskalar da vardi. Darwin de verilerindeki bosluklari, onlarin
orneklerinden aldidi bilgiyle kapatmaya calisti... Baskalarinin da verilerinden yararlanarak Darwin, aslinda
umdudu sonuca varmanin bir yolunu bulmayi basardi. Verdigi kararsa, farkl ispinozlarin, farkli adalardan

geldikleri yolundaydi. Ama aslinda durum hic de boéyle degil..." 2

Berry, Darwin’in bu yanhslarinin Ingiliz Doda Tarihi Mizesi'nde de karmasaya yol actigini sdyle
belirtiyordu:

"Darwin’in, ispinozlarin adalar arasindaki dagilimiyla ilgili olarak ‘Beagle’in Yolculugu’ eserinde 6ne
strdagu iddialar (ki, birgok adanin yalnizca doérdinden 6rnek topladigi igin, en iyi kosullarda bile bu
iddialara kuskuyla bakmak gerekir), ispinozlarin [s6zde] evrimini anlama cabalarina nihai bir darbe oldu.
ingiliz Doga Tarihi Mizesi yetkilileri bu eserdeki bilgileri, sorumluluklari altindaki Galapagos ispinozlarini
yeniden etiketlendirmede kullanarak, Darwin’in geriye dontk olarak yapmis oldugu yanlis tahminleri

koleksiyonun érnekleri arasina bir glizel sarip sarmalamis oldular." 3

Darwin"in bu amator galismalari sonucunda vardigr "evrim" sonucu da, yine kendi inangsizhdinin topluma
mal edilebilmesi icin yalnizca bir "bahaneydi". Clinkli s6z konusu ispinozlar, Darwin"in iddia ettigi gibi
tirlesmenin bir 6rnedi dedil, cesitlenmenin (varyasyonun) bir 6rnedidir. (Konuyla ilgili detayh bilgileri
buradan okuyabilirsiniz).

Bir Materyalistin Inangsizlastirma Cabasi ve Evrim Dogmasi

Darwin"in, gencglik yillarinda baslayan ve sonraki yillarda daha da artan inangsizlidi, teorisinin en blylk
cikis noktasidir. Evrim teorisi, maddenin mutlak varhdini kabul eden materyalizmin dogaya uyarlanmis
seklidir. Darwin, cesitli etkiler sonucunda materyalizmi esas almis ve bir Yaratici"nin varligini reddebilmek
icin turlG iddialar gelistirmistir. Bunu, Haluk Ertan"in yazdigi Darwin biyografisinde ve Rennan Pekinli"nin
Darwin"in getirdigi inangsizlik anlayisini "Darwin devrimi" olarak tanittidi yazisinda agikca gorebilmek
mumkundir.

Darwin, Sn. Ertan"in da belirttigi gibi, heniiz genglik yillarinda Thomas Malthus"un fikirlerinden etkilenmis
ve kendi teorisi igin, Maltus"un carpik ideolojilerinden esinlenmistir. Malthus, Sn. Ertan"in ifadeleriyle;
"insan nifusunun denetlenmediginde, besin miktarindaki artistan dolayr hizli bir sekilde artacagini
sOyliyordu. Bundan dolayi ise, aclik ve sefaletin yayginlasacagini iddia ediyordu. Bunun bir sonucu olarak
insanlar arasinda yiyecek ve barinak igin kacinilmaz savas ve kiyim yasanacakti. insan niifusu, dogal ya
da yapay yollarla mutlaka denetim altinda tutulmalyd:."

Darwin"in teorisinin temel gikis noktasini olusturan bu sapkin inang, Darwinizm"in dinyaya ve insanlda
getirdigi belalarin, savaslarin, insanlarin birbirlerine karsi acimasizliginin, sinirsizligin ve acimasizhdin ana
temasini olusturuyordu.


http://www.harunyahya.org/evrim/uba/uba05.html

Darwin teorisini herhangi bir delil tGzerine gelistirmemisti. Yaratilis delillerini kullanarak kendisine yaratilis
gercedini inkar edebilmenin yollarini ariyordu. Darwin"in teorisini delillendirecegini distndugi iki iddia;
canlilarin  kiicik asamali degisimlerle birbirlerinden tliredigi ve bu dedisimin fosil kayitlarinda
bulunabilecedi iddialari, yalnizca iddiadan ibaretti. Gériinlirde, ne tirlerin birbirlerine gegisini gosteren bir
mekanizma ne de fosil kayitlarinda bu gelisimi gésteren herhangi bir fosil kaydi vardi. Sonraki yillarda
gelisen genetik bilimi, Darwin"in ilk iddiasini gegersiz kilarken, fosil kayitlari tek bir ara form 6rnegdi bile
vermeyerek ikinci iddiayr da ortadan kaldiriyordu. Aslinda Darwin déneminde var olan ve Darwin"in
kendisinin de acgikga sahit oldugu gergek, Yaratilis gergediydi. Darwin, glinimuz filumlarinin timun, hatta
daha fazlasini igine alan birbirinden farkl canh cgesitliliginin sergilendigi Kambriyen patlamasindan
haberdardi. Ayrica, ismini kendisinin koydudgu "yasayan fosiller" her gecen glin yeni 6rneklerle karsisina
cikiyor ve canlilarin milyonlarca yil boyunca hig degismemis oldugunu belgeliyordu. Ama materyalizmin
geredi olarak Darwin, inangsizlidi toplumlar arasinda yayginlastirma, Allah inancindan uzaklastirma cabasi
icindeydi. Iste bu ylizden, bilimsellik kilfi altinda her tirli sahte teoriyi tiretmeye hazirdi.

Darwinizm, 19. ylzyillda Darwin"in amatér arastirma ve gozlemleri sonucunda kesfedilen ve bilim
cevrelerine sunulan bir teori dedildir. Kokenleri, ¢cok daha eskilerde var olan maddeci felsefelere
dayanmaktadir. Tipki Yunan mitolojisindeki putperest inanglar gibi, evrim teorisinde de tesadufler, cansiz
maddeler, suursuz atomlar yaratma glcine sahip varliklardir. Putperestler nasil cansiz putlarin tim
varliklari meydana getirdigine inaniyorlarsa, Darwinizm"de de cansiz maddelerin kendi kendilerine canli
varliklar yarattigi inanci vardir. Dolayisiyla Darwin, evrim fikrini ilk ortaya atan kisi dedil, bu inancin genel
esas ve itikatlarinin ana cergevesini gizen, odretilerini sekillendiren, daha sonra da kurumsallastiran
amator bir arastirmacidir.

Darwin"in evrim teorisi, herhangi bir bilimsel savdan cok daha 6tedir. Evrim teorisi s6z konusu oldugunda,
evrimci bilim adamlan igin tarafsizlik, bilimsellik, objektiflik gibi kavramlar ortadan kalkar. Teorilerine o
kadar siddetli bir sekilde baghdirlar ki, evrimci Nature dergisinde yayinlanan bir makalede ifade edildigi
gibi; "Bu saygin bilim adamlari, "eder evrim teorisi dogruysa" diye baslayan bir climle yazmaktansa sag

ellerini kesmeyi tercih ederler." 4 CunkU evrim teorisinin dogru olmamasi gibi bir ihtimali akillarina dahi
getirmek istememektedirler.

Darwinizm Inancindaki "Sans" Kavrami ve Amacgsizlik

Evrim teorisinin tek cikis noktasi olan sans kavrami, Darwin"in kendi eserinde bahsetmekten acikca
cekindigi, sebepsiz, amacsiz ve rastgele olaylar icin kullanilabilecek bir kavramdir.5 Evrim teorisi, herhangi
bir Yaratici varlik kabul etmediginden, canhligin olusumunu ve gelisimini igine alan tim olaylar, suursuz
olaylarin, bilingsiz ve amagsiz olgularin sonucunda meydana gelmektedir. Bu iddiaya gére, yerylzindeki
tim canlihk, bunlarin sahip oldugu kusursuz cesitlilik ve komplekslik, tumuyle bilingsiz ve suursuz
olaylarin sans eseri meydana gelen sonuclarindan ibarettir.

Kuskusuz bu iddianin tutarsizhdinin Darwin de farkindadir. Ancak, higbir yaratici glic kabul etmeyen
materyalist inanca goére, teorisini bu mantiksizlik (zerine gelistirmesi gerekmektedir. Nitekim Sn.
PeklnlG"nin, Darwin"in sans kavramina bakis acisi ile ilgili ifadeleri, bu gercegi delillendirmektedir:

"(Darwin"in) Sans kavramiyla ilgili gérusleri iki zit ucta incelenebilir. Bir yanda, "sansi herhangi bir seyin
nedeni olarak gdérmenin dogru olmayacadini, boylesi bir dilin, olayin nedenine iliskin bilgi sahibi
olmadigimiz anlamina gelmeyecedine" deyiniyor. Diger yandan, bazi olaylarin "rastlantisal" (accidental)
olduguna iliskin aglk ve uzunca pasajlarn vardir. ... Ancak sans kavrami, erken notlarinda ve el
yazmalarinda daha sikga kullaniimisti. Daha sonra bu sans kavraminin birakilisinin nedeni bilinmiyor!
Kavram, Darwin kuraminda en basindan beri 6nemli bir yer tutmustur.”

Aciktir ki, Darwin"in sans kavrami konusundaki endiseleri ve bu ifadeyi teorisinin ¢ikis noktasi olarak
belirtmekten ¢cekinmesinin tek nedeni vardir. Bu neden, sans kavraminin, biling, suur ve mantikla ilgili tim
olgular ortadan kaldirmasidir. Oysa yerylzindeki tim canlilarda biling, suur, sanat ve Ustin bir dizayn
hakimdir. Bunlarin tamaminin "sans eseri" oldugunu iddia etmek, tim bu kavramlar ortadan kaldirdigi
gibi, "amacsizligi" da beraberinde getirmektedir. Sans kavrami, yeyuzindeki bu cesitlenmenin neden
meydana geldiginin cevabini olusturmamaktadir. iste bu nedenle Darwin"in evrim teorisi, insan da dahil
olmak uzere tim canhlarin amagsiz var edildiklerini ve amacgsizca yasadiklarini savunmakta ve bunu
toplumlara 6gretmektedir. Ginimtuizde toplumlarin biyik bir béliminde etkisini gésteren dejenerasyon,
saldiri ve savaslar, s6z konusu amagsizhdin, inangsizhdin sonuglaridir.

Teorinin "sans" gibi bilingsiz, suursuz ve son derece curuk bir kavrama dayanmasi, Darwin"in ilk baslarda
cekingen davranmasina neden olsa da, Darwin takipgileri bu fikre buyuk bir bagimhlik géstermislerdir.
Artik rahatlikla tesaduflerin ilahi glclerinden bahsedebilmekte, bilingsiz olaylarin mucizeler meydana
getirdigini iddia edebilmektedirler. Nitekim Pekinll, imkansiz olasiliklarla gerceklestigi iddia edilen hayali



evrim slrecinde dogausti giglerin varligi konusunun ihtimal dahiline bile alinmayacadini su sozlerle ifade
etmistir:

"Evrim hipotezinin utkusu, istatistiksel olasiligi devasa boyutlarda diisiik ancak varligi tartisiimaz
olan uyumu dodalistl veya bilinemez veya gizemli giiglere bagvurmaksizin agiklamasinda yatar."

iste Darwinizm dininin temeli budur: Ne olursa olsun, bir Yaratic"nin varlidini kabul etmemek. Bunun
yerine sans veya tesadif kavramlarini koymayi, her ne kadar mantlksiz ve amagsiz olsa da bu hayali
gugleri ilahlastirmayi daha uygun bulurlar. Bu durum, eksi Yunan'da tastan yapilan putlara ilahi gtgler
atfetmekten kuskusuz farksizdir. Ama her nedense, o dénemin putperest inancinin mantiksizliginin agikga
farkinda olanlar, kendi ideolojileri adina ayni sapkin gérisi savunmaktan gekinmemektedirler.

Evrim Delillerinin "Siradaglar Gibi Dizildigi" Aldatmacasi

Darwin"in evrim teorisini ortaya attigi yillar, bilimsel anlamda son derece ilkel yillardi. Darwin, hicrenin
organellerini tanimiyor, "gen" diye bir kavrami bilmiyordu. Bu sartlar altinda, canlilarin gesitli gevresel
etkiler sonucunda gesitli yeni 6zellikler edindigini ve bunu diger nesillere aktardigini iddia etmisti. Yaklasik
bir yazyll sonra genetik bilimi, s6z konusu olumlu gelisimin ve bunlarin sonraki nesillere aktariminin
imkansizligini ortaya gikaracakti. Ama Darwin"in bundan haberi yoktu.

Darwin ayni zamanda, iddia ettigi bu degisim 6rneklerinin mutlaka fosil kayitlarinda da bulunmasi
gerektigini 6ne sirlyordu. Onun déneminde hicbir 6rnek ortaya cikmamis olmamasini da pek sorun
etmemisti. Clinkl zamanla yerylzindeki bu "kayip" ara formlarin mutlaka bulunacagini varsaymisti. Ama
aradan gecen 1.5 asirlik donem, yerylUzi katmanlarinin neredeyse timui kazinmis olmasina ragmen TEK
BiR ARA FOSIL ORNEGI BILE VERMEMISTI.

Dolayisiyla Darwin"in teorisini ortaya attigi déonem, evrim igin delilsiz bir donemdi. Ama onun, delillerin
ortaya cikacadini iddia ettigi sonraki donemler, Darwin ve yandaslari icin cok daha blyuk bir hayal kirikhgi
idi. Clnk{ teorinin "imkansiz" ve "delilsiz" oldugu bilimsel olarak ortaya gikmisti.

Dolayisiyla, Rennan Pekinli"nin, Darwin doneminde "evrim hipotezini destekleyen kanitlarin siradaglar
gibi dizildigi ve bu siradaglarin fethedilemez giclinin glinden gline arttigi" iddiasi, dupedliz bir
aldatmacadir. Siradaglar gibi dizilen deliller Yaratilis gergedine aittir. Fosil kayitlari tek bir ara form 6rnegi
bile vermemistir. 530 milyon yil énceye ait Kambriyen patlamasi, tarihin en basinda ani ve muhtesem bir
yaratilisin hakim oldugunu géstermistir (bkz. Darwin"in Anlayamadigr Kambriyen, Harun Yahya). Her
gecen gin bir yenisi bulunmakta olan ve sayilari yaklasik 100 milyonu bulan yasayan fosil érnekleri,
canlilarin hig evrim gegirmemis olduklarini belgelemektedir (bkz. Yasayan Fosiller Evrimi Reddediyor,
Harun Yahya) Gelisen bilim ile, kompleks yapilardaki detaylar daha fazla anlasiimakta ve bunlarin
indirgenemez, yani higbir sekilde evrim geciremez bir yapiya sahip olduklari acikca gorilmektedir. iste
siradaglar gibi siralanan deliller bunlardir ve bunlarin timu Yaratihis Gergegini ispat etmektedir.

Rennan Pekinli"nln, hayali "evrim silrecinin getirdigi yorumlarin dogrulugunun zamanla goérildiaga"
iddiasi tamamen aldatmacadir. Zamanla goérilen ve daha da gorilecek olan, tim varlklar Allah"in
varattigi gercedidir. Pekilinli gibi Darwinistlerin spektlilasyon yontemleri artik yetersiz ve gegersiz
kalmaktadir. Dénem, artik Darwin dénemi dedildir. Insanlar, spekiilasyon ve propaganda yéntemleriyle
kandirlamamaktadir. Bilimin goésterdigi acik deliller vardir ve insanlar artik bu delillere gére karar
vermektedir. Allah, yaratilis gergedini tim delileriyle sergilemistir ve evrim teorisi bu deliller karsisinda
artik son nefesini vermistir. Pek(inli ve Ertan gibi Darwinistlerin klasik Darwinist yéntemlerle gosterdigi
gabalar, artik son derece cgaresiz ve guling kalmaktadir.

Korelmis Organlar Yanilgisi ve Darwinistlerin Israrlari

Rennan Pekinlli, sd6zde koérelmis organlarla ilgili klasik Darwinist yaklasimi bu yazida da ele almis ve
Darwin"in s6z konusu iddiayr kullanarak nasil evrim fikrinde karar kildigini belirtmistir. Ancak Pek{nli"nin
ihmal ettigi ve géormezden geldigi nokta, evrimcilerin kérelmis organlar olarak lanse etmeye calistidi tim
organlarin, insan vicudunda islevlerinin oldugunun buglin tespit edilmis oldugudur. Darwin"in bunlar
islevsiz olarak kabul etmesinin nedeninin, o ddnemde bu organlarin henliz islevlerinin tespit edilememis
olmasidir. (Konuyla ilgili yazimizi buradan okuyabilirsiniz. )

Propaganda Ile Ayakta Kalmaya GCalisan Darwinizm

Sn. Ertan ve Sn. Pekinli"nin artik kabul etmeleri gereken énemli bir nokta vardir. Evrim teorisi, timdiyle
materyalist amaglarla ayakta tutulmaya galisilan, asil gayesi insanlar Allah inancindan uzaklastirmak olan
ve bu nedenle, "tek bir delil ile bile desteklenmiyor olmasina ragmen" propaganda ile ayakta tutulmaya
galisilan 6lG bir teoridir. Onu canli tutmaya calisan sey, sadece spekiilasyonlar, kurgulanmis senaryolar,
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sahte fosiller ve bir kissim medyadir. Ertan"in, Pekinli"nln ve didger Darwinistlerin satirlar boyunca
anlattiklari sekilde bir "bilimsel teori", "bilimsel slireg" veya "bilimsel delil" yoktur. Darwinizm, kdkeni gok
eskilere dayanan bir senaryodur ve tim delilsizligine ragmen, Allah inanci ile miicadele adina ayakta
tutulmaya calisilmaktadir. Zaten Pek(nli, teorinin amacinin, bilimsel olmaktan cok, Allah"in varhgdini
reddetmek (zerini kurulu oldugunu Bilim ve Gelecek dergisindeki s6z konusu yazisinda agcikga
belirtmekten gekinmemistir:

"Evrim, 1) ussal olarak kisinin tasarim gibi dinsel 6Jretilerin ve metafizigin dumura ugratici etkilerinden
olan uzaklidiyla; 2) oOzdeksel olarak artan erke (enerji) akisiyla ve 3) toplumsal olarak, var olani
degdistirme savasimina etkin ve 6rgatlt katiimiyla élgtlar."

Peklnli"nin cekinmeden belirttigi konu, evrimin Olgltlinin acikca "Allah inancindan uzak" olmayi
gerektirdigidir. Bu gergek, hicbir bilimsel delille desteklenmeyen bdylesine ciirlik bir teorinin neden bu
kadar glindemde tutulmaya cahisildigini agiklamaktadir.

Ancak teorinin tutundugu propagandalar, artik teori lehine bir yol vermemektedir. Evrimin, ispat
edilememis oldugu, artik herkes tarafindan bilinmektedir. Bilimsel gergekler, Darwin dénemindeki gibi
saklanacak durumda dedildir. Bilimsel delillerin hangi somut gercedi gosterdigini insanlar acikca
gorebilmektedirler. Batiin bunlarin yani sira, evrim teorisinin ideolojik yéni tam anlamiyla ortaya gikmis
ve insanlara bilimsel gercekleri gosterme amacindan c¢ok, bir din olarak benimsetiimeye calisildidi
anlasiimistir. Dolayisiyla evrim teorisi, bir ¢oklisi yasamaktadir. Ertan ve Peklnli gibi Darwinistlerin,
Darwin"i ve Darwinizm"i bir kahramanlk o6ykislt seklinde sayfalarca anlatmalari, bu gercegi
degistirmemekte, aksine ayni caresizligi bir kez daha sergilemektedir.

Sonug

Darwinizm, 21. yizyil bilimi ve delilleriyle tamamen ¢ékmis bir teoridir. Ozellikle Darwin déneminin
bilimsel ilkelligini ve kanitsizhgini delil gostererek teoriyi bilimsel bir gercek gibi géstermenin higbir mantigi
yoktur. Darwinistlerin, evrim teorisini ayakta tutabilmek icin son 1.5 ylzyildir kullandidi taktik ve
yontemler dedismemekte, bu sahte yontemlerin yerine hicbir zaman somut deliller sunamamaktadirlar.
Sn. Ertan ve Sn. Pekinli"ye, artik gercgekleri agikca gdérmeleri ve sayfalarca spekilasyon malzemesi
aramaktansa, somut delil arayisina girmelerini tavsiye ediyoruz.
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