Caresiz Darwinistlerin Ankarapithecus
Carpitmalar:

Hiirriyet Ankara’nin 6 Nisan 2006 tarihli sayisinda “Sevimli maymun hemsehri ¢iktr” baglikli bir yazi
yayinlandi. Levent Segmen tarafindan hazirlanan yazida, paleontologlarca Ankara’da 1996 yilinda ele
gecirilen ve Ankarapithecus meteai tiiriine ait 9.8 milyon yillik bir maymun kafatasi tanitiliyordu. Ismi
“Ankara maymunu” anlamina gelen fosilin “ayn1 anda hem orangutan, hem goril, hem de sempanzenin
karakteristik 6zelliklerini tagidig1” yaziliyor, “evrime 1s1k tuttugu” iddia ediliyordu.

Hirriyet Ankara’nin 6 Nisan 2006 tarihli sayisinda “Sevimli maymun hemsehri ¢ikti” baslikli bir yazi
yayinlandi. Levent Sedmen tarafindan hazirlanan yazida, paleontologlarca Ankara’da 1996 yilinda ele
gecirilen ve Ankarapithecus meteai tiiriine ait 9.8 milyon yillik bir maymun kafatasi tanitiiyordu. Ismi
“Ankara maymunu” anlamina gelen fosilin “ayni anda hem orangutan, hem goril, hem de sempanzenin
karakteristik 6zelliklerini tasidigi” yaziliyor, “evrime isik tuttugu” iddia ediliyordu.

Ancak sozkonusu fosilin karma 6zelliklerini bir evrim kaniti zanneden Segmen yanilmaktadir. Daha da
onemlisi, Ankara maymunun dahil oldugu iri maymunlar grubuyla insanlar arasinda evrime kanit
gosterilebilecek higbir fosil kanit bulunmamaktadir. Bu vyazida, Ankarapithecus zerindeki evrim
propagandasi cevaplandiriimakta, halkimiz bir kez daha Darwinistlerin bilimsel bulgular karsisinda ne
kadar garesiz olduklarini gérmeye davet edilmektedir.

Evrimcilerin Ankarapithecus (ve iri maymunlarin kékeni) bilmecesi

Ankarapithecus'a ait 3 fosil 6rnek vardir. Bunlarin ilki 1957 yilinda Sinaptepe"de Prof. Dr. Fikret Ozansoy

tarafindan bulunmustur 1 ve daginik bir gene kemiginden meydana gelmektedir. Ankarapithecus kalintilari
arasinda oransal olarak en eksiksiz olani ise 1996 yilinda ele gegirilen kismi kafatasidir. Bu kafatasiyla ilgili
ilging bir nokta, sadece A. meteai'ye degil, ayni zamanda iri maymunlarin giinimuzden 18 ila 3 milyon vyil
Onceki donemine de ait en eksiksiz kafatasi olmasidir. Bunun anlami sudur: Ankarapithecus fosili, hayali
evrimsel akrabalarina dair higbir kayit olmayan, kendisi de belirsizliklerle kusatilmis bir fosildir.

Konunun arka planiyla ilgili yeterli galisma yapmadigdi anlasilan Segmen, tamamen gercekdisi yorumlarda
bulunmakta ve Ankarapithecus bulgusunun “evrime isik tutmakta” oldugunu yazmaktadir. Agiktir ki bu,
kendisi adina hic de isabetli olmayan bir benzetmedir. Nitekim Sedmen’in propaganda amaciyla tercih
ettigi ylzeysel yorumlar bir kenara birakiip da konuyu yakindan bilen uzmanlarin bilim dergilerinde
yazdiklarina bakildiginda evrimcilerin hig de “aydinlanmadigi” gérilebili. Ornedin Miyosen maymunlari
hakkinda birer uzman olan evrimci antropologlar David R. Begun, Erksin Gileg ve Denis Geraads,
“Avrasyall hominoidlerin dadihm sekilleri: Tirkiye’den uygulamalar” baslikli  makalelerinde

“Ankarapithecus’'un evrimsel iliskileri tartismalidir” demektedirler 2

Tartismalara gelince, Alpagut ve ekibi, Ankarapithecus’'un hem insanlarla hem de tim iri maymunlarla

“gorunurde” iliskili oldugunu yazmaktadirlar 3 Bilindigi gibi evrimcilerce goril, sempanze ve insanin s6zde
evriminin Afrika’da gergeklestigi kabul edilmektedir. Oysa Begun, Glileg ve Geraads, yapilan en kapsamli

calismanin, Ankarapithecus’u Asya’li iri maymunlarla(orangutanla) iliskilendirdigini yazmaktadirlar 4.

Asya veya Afrika tartismasi bir yana, evrimciler Ankarapithecus’un dedil Anadolu’dan binlerce kilometre
uzaktaki kitalardaki canllar; yanibasinda yasamis diger iri maymun tlrleriyle olan evrimcilerin
senaryolastirdiyi sézde evrimsel iligkilerini de bilmemektedir! “2003 Corak Yerler kazisi” baslikli
makalelerinde arastirmacilar Ayla Sevim; Cesur Pehlevan, Ayhan Yigit ve Pinar Go6zlik bu durumu
“Ankarapithecusun Anadolu’da bulunan Orta Miyosen hominoidleri ile evrimsel badlantisi henliz tam olarak

¢ozulememistir” diyerek kabul etmektedirler 5.

Sedmen evrimciler arasinda surip giden bu tartismalari gbzardi edip “kolayina geldigi gibi” yazmakla,
konuya sadece “Darwinizm lehinde iddia olsun da hangisi olursa olsun” zihniyetinde vyaklastigini
gdstermektedir.

Su noktayr da onemle belirtmek gerekir ki, evrimcilerin “karanlikta” oldugu konu sadece
Ankarapithecus’un hayali evrimsel iliskileri dedildir. Evrimciler, genel olarak “tim” iri maymunlarin kokeni



konusunda da siddetle ihtiyag duyduklari gegis fosillerinden yoksundurlar. Bu ise konuyu evrimciler adina
tamamen “gizemli” bir duruma blrimektedir. Antropolog Lyall Watson bu konuda sunlari séylemistir:

GUndmiz maymunlari 6rnedin, sanki higbir yerden gelmemis gibidirler. Dinleri, fosil kayitlari
yoktur. Ve dik ylrliyen, tliysiz, alet yapabilen ve iri beyinli varlklar olarak- giinimiz
insanlarinin da gercek kokeni, eder kendimize karsi dirlst olursak, ayni sekilde gizemli bir

meseledir. E

Bu konuda ayrica ispanya’da yapilan bir iri maymun bulgusunun tanimlandi§i bir Science makalesinde
aktarilan su sozler de ayni garesizlik tablosunu tasvir etmektedir:

"Kenyapithecus, Morotopithecus, Equatorius ve Nacholapithecus gibi Erken ve Orta Miyosen
kategorileriyle ilgili olarak yakin zamanda yapilan 6nemli kesif ve yorumlara ragmen,
giinimiizde yasamakta olan iri maymunlarla insanin ortak atasinin dogasi siiphelidir
ve Miyosen hominoidleriyle giiniimiizde yasamakta olan formlar1 arasindaki iliskiler

hala siirmekte olan tartismalarin konusudur." 7 (vurgu bize ait)

Soyu tlkenmis iri maymun tirleri daha ¢ok Avrasya’dan gelen o6rneklerden bilinmektedir. Afrika’‘da
yasamakta olan iri maymunlarin ise fosil kaydi yoktur. Arastirmacilar, Miyosen Dénemi’'ne (22 ila 5 milyon
yil 6nce) ait yaklasik 40 iri maymun genusu belirlemislerdir. Bu rakam, ginimduz iri maymun genuslarinin
sayisinin bes mislidir. Ginimize gore cok daha fazla olan iri maymun cesitliligi, maymunlarin ortaya
cikistyla es zamanlidir. Bir diger deyisle, milyonlarca yil 6nce yasamis olan ilk iri maymun 6rnekleri de fosil
kayitlarinda aniden belirmistir.

Nitekim Begun, Scientific American dergisinde yayinlanan makalesinde bu durumu “...iri maymunlar
fosil kayitlarinda ortaya ciktiklarinda bunlardan ¢cok vardir” 8 diyerek kabul etmek zorunda kalir.

Goraldagu gibi evrimcilerin Ankarapithecus ve iri maymunlar etrafinda devamli tartisip durdugu evrimsel
iliskiler timuayle hayalidir. Ustelik konunun vehametini bir Gst boyuta tasiyan bir nokta daha vardir:

vrimciler, iri maymunlar hakkinda anlattiklari masallarin  kaydini  bulacaklarini artik ~ dmit
edememektedirler! Ornedin dinyaca Unla antropolog David Pilbeam’in Ankarapithecus meteai bulgusuyla
ilgili asagida verilen yorumlarina bakildiginda bu tGmitsizlik hemen gbéze garpmaktadir:

insan ve iri maymunlarin gergek atalarinin, Ankarapithecus meteai’'nin Tirkiye'de yasamakta
oldugu donemde Afrika’'da yasa_!d|§| distniliyor. Ancak bu canhilarin fosilleri asla
bulunmayabilir, diyor [Harvard Universitesi antropologu] Dr. [David] Pilbeam. Uygun yastaki

fosil saklayan kayalar Afrika’nin higbir yerinde ylizeye gikmis sekilde bulunmuyor. 9

“Ihtiyacimiz olan gegis fosilleri yok. Bunlari zaten bulamayacadiz da. Ama biz yine de evrime inaniyoruz”
anlamina gelen bu sozler, evrimcilerin gergekten de tuhaf olan bilim anlayisini(!) acida vurmaktadir.
Hurriyet Ankara haberinde ortaya konan karma 6zellikler carpitmasi da bu dogmatik ve hayalci anlayisin
bir Granddir.

Karma ozellikler neden evrim kaniti degildir?

“Ankara’da ele gegirilen iri maymun fosilleri, iri maymun 6zellikleri tasiyor”...

Evet kulaga anlamsiz geliyor ama Hirriyet Ankara haberinde carpitilan bir bilgi bundan pek de farkli bir
anlama gelmiyor aslinda. Hurriyet Ankara, Ankarapithecus’ta; goril, sempanze ve orangutanin baz
ozelliklerine rastlandigini yaziyor. Sonra da sanki bu durum iri maymunlarla Ankarapithecus’un evrimsel
bir akrabaligi oldugu iddiasini kanitlarmis gibi fosilin “evrime isik tuttugu” masalini anlatiyor.

Halbuki burada kesinlikle evrim teorisini destekleyen bir durum bulunmamaktadir. Canh gruplari bazi
temel dizaynlar sergilerler ve bir canlinin (Ankarapithecus), ait oldugu canl grubu iginde (iri maymunlar)
baska Uyelerle (orangutan, sempanze, goril) birtakim anatomik &zellikleri paylasmasi, bu canlilarin
birbirlerinden tiiredigini kanitlayan bir faktér degildir. Ornedin bir deniz ucadi da deniz ve hava tasitlarinin
karma ozelliklerini barindirmaktadir ama bunun c¢esitli deniz ve hava tasitlarindan tesadiflerle
evrimlesmedigi agiktir!

Evrimciler eder teorilerini destekleyen o6zellikler go6stereceklerse bu “karma” ozellikler dedgil,
“karmakarisik” ¢zellikler olmalidir. Charles Darwin’in su sézlerine bakalim:

Eder tirler bagka tiirlerden kalitim yoluyla ve fark edilmeyecek derecede kiiciik kademelerle
ortaya ¢ikmissa, neden, her yerde sayisiz gegis formu gérmuyoruz?



Neden dodanin bir karmasa halinde olmadidini, bunun vyerine, tlrlerin belirgin olarak
birbirlerinden ayrilabilir oldugunu goriyoruz? 10

Canlilar eder kiglk degisimlerle gelismis olsaydi sayisiz ara formu olurdu ve tirleri birbirinden ayiran
sinirlar mevcut olmazdi. Ne orangutan sempanze veya gorilden ne de Ankarapithecus bunlardan belirgin
sinirlarla ayrilmazdi. Anatomik 6zellikler karmakarisik olurdu. Ancak Darwin’in de kabul ettigi gibi durum
bunun tam aksidir ve evrim teorisinin beklentileriyle celismektedir.

Kisacasl karma Ozellikler konusu, teorileri dodganin gercekleriyle 6rtlismeyen evrimcilerin, hic alakasi
olmadidi halde, kanit olarak garpitimaya calistigi bir konudur.

Ankarapithecus’un ozelliklerinin paylasildigi iddiasi bir aldatmacadir!

Ote yandan Sedmen Ankarapithecus’un goril, sempanze ve orangutanin karma 6zelliklerini barindirdigini
yazmaktadir ama bu yargiya hangi bilimsel bilgiye dayanarak vardigi da merak konusudur. Cunku
Ankarapithecus’'u tanimlayan bilim adamlari bunun tam aksini yazmaktadirlar! Berna Alpagut ve ekibi,
Nature dergisindeki yazilarinda Ankarapithecus’un, ginimuz iri maymunlarinda veya fosil iri maymunlarda
rastlanmayan bir kombinasyona sahip olduklarini belirtmektedirler:

“[Ankarapithecus] ylz, cene ve dislerinde ... glnumilizde yasamakta olan veya fosil
hominoidlerde eslesmeyen o6zelliklere sahiptir” 11 (vurgu bize ait)

Sagduyuya davet
Yukarida ortaya koydugumuz 6énemli noktalari kisaca tekrarlayacak olursak;

1. Ankarapithecus bulgular fosil kaydi belirsiz bir doneme ait eksik fosillerden meydana gelmektedir.
Evrimciler milyonlarca yillik fosil boslugundan sectikleri yetersiz kemiklere bakip kendi ényargilarina
gore hayallere kapilmaktadirlar.

2. Konuyla ilgili bilimsel bulgularin yetersizligi, hayalgiciinden baska dayanacak higbir seyi olmayan
evrimcileri Ankarapithecus hakkinda sonu gelmeyen tartismalara siiriklemektedir.

3. GUnUmizde yasamakta olan iri maymun tirlerinin fosil kaydi gok eksiktir veya yoktur. Evrimciler
artik iri maymunlarla insan arasinda varsaydiklari evrimsel iliskileri kanitlayacak fosillerden umut
kesmiglerdir. insanlar fosil kayitlarinda aniden ortaya cikmaktadir.

4. Orangutan, sempanze, goril, Ankarapithecus gibi kavramlarin varligi dahi evrim teorisi aleyhinde bir
durumdur. ClnkU eder evrim dogru olsaydi, bizzat modern evrim teorisinin kurucusu Darwin’in de
kabul ettigi gibi, sayisiz ara form ve birbirinden gok kulctk farkliliklarla ayrilan, dolayisiyla ayirt
edilemeyen canlilar yasardi.

Hurriyet Ankara’nin Ankarapithecus’la ilgili evrim masallarinin bu gergekler karsisinda hicbir dayanak
noktasi bulunmadidi, haberin kérikoériine benimsenmis evrimci dlslinceler sebebiyle arastiriimaksizin ve
tarafli bir bakis acisindan hazirlandigi aciktir. Fosil kayitlari insanin yaratilisi aleyhinde girisilen bu
propaganday! ¢lritmektedir. Yukarida ortaya koydugumuz bilimsel gergekleri 6nyargilardan siyrilmis, acik
bir zihinle dederlendiren herkes, insani ve diger tim canlilari Ylce Allah’in yarattigini gorebilecektir. Evrim
teorisi, modern bilimin bulgular karsisinda gecersiz, batil bir inanctan ibarettir Segmen ve habere
“katkida bulunan” diger yetkilileri, bilimsel bulgulari birakip da evrim teorisinin hurafelerini halkimiz
arasinda yayginlastirmaya calismaktan dénmeye cagiriyoruz.

Kaynaklar:

1. irfan Unutmaz, “Anadolu ve Evrim”, Focus, Nisan 2006,http://www.focusdergisi.com.tr/arkeoloji/00232/

2. Begun, D.R., Glileg, E. & Geraads, D., 2003 - Dispersal patterns of Eurasian hominoids: implications from Turkey - in: Reumer, J.W.F. &
Wessels, W. (eds.) - DISTRIBUTION AND MIGRATION OF TERTIARY MAMMALS IN EURASIA. A VOLUME IN HONOUR OF HANS DE BRUIJN -
DEINSEA 10: 23-39 [ISSN 0923-9308] Published 1 December 2003

3. Berna Alpagut et.al, ibid.

4. Begun, D.R., Gileg, E. & Geraads, D., ibid.

5. Ayla Sevim; Cesur Pehlevan, Ayhan Yigit ve Pinar Gozliik, *2003 Corak Yerler kazisi”; TC Kultir Ve Turizm Bakanlidi, Klltir Varliklar ve
Muzeler Genel Mudurltga Yayini, “26. Kazi Sonuglari Toplantisi, 24-28 Mayis 2004, Konya” 2.Cilt.

6. Lyall Watson, The Water People, Science Digest , May 1982, sf. 44

7. Moya-Sola et al, Pierolapithecus catalaunicus, a New Middle Miocene Great Ape from Spain, Science, Vol 306, Issue 5700, 1339-1344,
19 Kasim 2004

8. David R. Begun, Planet of the Apes, Scientific American, August 2003

9. Matt Crenson,. "Fossil face of ape may provide clues on human origins," Dallas Morning News, 29 Temmuz 1996, sf. 8D



http://www.focusdergisi.com.tr/arkeoloji/00232/
http://www.focusdergisi.com.tr/arkeoloji/00232/

10. Charles Darwin, Tdrlerin Kékeni, s. 185
11. Berna Alpagut et.al, ibid.

https://www.harunyahya.info/makaleler/caresiz-darwinistlerin-ankarapithecus-carpitmalari



https://www.harunyahya.info/makaleler/caresiz-darwinistlerin-ankarapithecus-carpitmalari

