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OXUCUYA

Bu kitabda va digar islarimizds tekamdil nazariyyasinin siqutuna xisusi yer
ayrilmasinin sababi bu nazariyyanin har clr din aleyhdari olan falsafanin tamalini
meydana gatirmasidir. Yaradilisi va dolayisils, Allahin varligini inkar edan darvinizm 150
ildir ki, bir cox insanin imanini itirmasina va ya siibhaya diismasina sabab olmusdur. Buna
gora da, bu nazariyyanin yalan oldugunu goézlar dnina gatirmak shamiyyatli imani bir
vazifadir. Bu ahamiyyatli xidmatin bitlin insanhga ¢atdirilmasi isa zaruridir. Bazi
oxucularimiz ola bilar ki, yalniz bir kitabimizi oxumaq imkani tapa bilar. Bu sababls, har
kitabimizda bu movzuya xilasa da olsa yer ayrilmasi uygun hesab edilmisdir.

Qeyd edilmasi lazim olan basga bir xtisus da bu kitablarin mazmunu il alagadardir.
Yazi¢ginin butdn kitablarinda imani movzular Quran ayalari yoniinda izah edilir va insanlar
Allahin ayalarini 6yranmaya va yasamaga davat edilirlar. Allahin ayalari ila alagadar bitin
movzular oxucuda heg bir siibha va ya sual buraxmayacaq sakilda agiglanmisdir.

Bu movzuda istifade edilan samimi, sada va salis Uslub isa kitablarin hami
tarafindan rahat basa dustlmasini tamin edir. Bu tasirli va sads izah sayasinda kitablar
"bir nafasa oxunan kitablar" ibarasina tam uygun galir. Dini qgati sakilde radd edan
insanlar bels bu kitablarda bildirilan hagigatlardan tasirlanir va yazilanlarin dogrulugunu
inkar eda bilmirlar.

Bu kitab va yazicinin digar asarlari oxucular tarafindan saxsan oxuna bilacayi kimi,
garsihgli s6hbat saraitinda da oxuna bilar. Bu kitablardan istifade etmak istayan bir qrup
oxucunun, kitablari bir yerda oxumalari movzu ila alagadar 6z tafakkiir va tacriibalarini da
bir-birlarina 6tliirmak baximindan faydalidir.

Bununla bels, yalniz Allahin raziligi Gglin yazilan bu kitablarin taninmasinda va
oxunmasinda istirak etmak da boyuk xidmatdir. Clinki yaziginin bitin kitablarinda isbat va
razi salici yon son daraca gliclidur. Bu sababls, dini izah etmak istayanlar ligln an tasirli
dsul bu kitablarin digar insanlar tarafindan de oxunmasinin tasvig edilmasidir.

Kitablarin arxasina yaziginin digar asarlarinin tagdimatinin ahamiyyatli sabablari
vardir. Bu sayada kitabl nazardan keciran saxs yuxarida yazilan xususiyyatlari dasiyan va
oxumagqdan xoslandigini imid etdiyimiz bu kitabla eyni xtsusiyyatlara sahib daha bir cox
asarin oldugunu gorar, imani va siyasi movzularda faydalana bilacayi zangin bir gaynagin
movcudluguna sahid olacaq.



Bu asarlorda digar bazilarinda gorilon, yaziginin saxsi ganaatlarine va stbhali
gaynagqlara asaslanan izahlara, migaddasata qarsi lazim olan adab va hérmata diggat
yetirilmayan Uslublara, stibhali va hamcinin incidici yazilara rast gala bilmazsiniz.



YAZICI VO 9SORLORI HAQQINDA

Harun Yahya taxalllstindan istifads edan yazi¢ci Adnan Oktar 1956-ci ilds Ankarada
anadan olmusdur. ibtidai va orta tshsilini Ankarada almisdir. Daha sonra istanbul Memar
Sinan Universitetinin incasanat fakiiltasinde ve istanbul Universitetinin Falsafa
bolmasinda tahsil almisdir. 1980-ci illardan bu yana imani, elmi va siyasi movzularda bir
cox asar hazirlamisdir. Bununla yanasi, yazicinin takamdilgtlarin saxtakarlglarini,
iddialarinin asassizligini va darvinizmin qanl ideologiyalarla olan qaranliq alagalarini
ortaya qoyan ¢ox shamiyyatli asarlari vardir.

Harun Yahyanin asarlari taxminan 30.000 saklin oldugu cami 45.000 sahifalik
kalliyyatdir va bu killiyyat 60 fargli dils tarcima edilmisdir.

Yaziginin taxallisl inkargi dislincaya garsi mibariza aparan iki peygambarin
xatirasine hormat olaraq adlarini yad etmak uglin Harun ve Yahya adlarindan
goturilmuisdir. Yazigl tarafindan kitablarin Gz gabiginda Rasulullahin (sav) mohiirinin
olmasinin simvolik manasi isa kitablarin mazmunu ils slagadardir. Bu méhir Qurani-
karimin Allahin son kitabi va son sozli, Peygambarimizin (sav) xatamil-anbiya oldugunun
romzidir. Yazigci butin yayimlarinda Qurani va Rasulullahin sinnasini 6zina rahbar
etmisdir. Bu suratls, inkargi diisiinca sistemlarinin bitidn tamal iddialarini bir-bir ortadan
galdirmagi va dina garsl yonalon etirazlari tam susduracaqg son sozi sOylamayi asas
almisdir. Boyuk hikmat va kamal sahibi olan Rasulullahin moéhirindan bu son sozi
soylamak niyyatinin duasi olaraq istifada edilmisdir.

Yazicinin butin islarindaki ortaqg hadaf Quranin tabligini dinyaya catdirmaq,
belalikls, insanlari Allahin varhgi, birliyi ve axirat kimi tamal imani movzular Gzarinds
distinmaya sovq etmak va inkarci sistemlarin asassiz tamallarini va azgin tatbiglarini
gozlar 6niina ¢cakmakdir.

Neco ki, Harun Yshyanin asarlari Hindistandan Amerikaya, ingiltaradan
indoneziyaya, Polsadan Bosniya-herseqovinaya, Ispaniyadan Braziliyaya, Malayziyadan
italiyaya, Fransadan Bolgaristana va Rusiyaya gadar diinyanin alava bir cox 6lkasinda
sevilarak oxunur. ingilis, fransiz, alman, italyan, ispan, portugal, urdu, arab, alban, rus,
bosnaq, uygur, indoneziya, Malay, benqal, serb, bolqgar, Cin, Danimarka va isvec dili kimi
bir cox dila tarclima edilan asarlar xaricda genis oxucu kitlasi tarafindan izlanilir.

Dinyanin dérd tarafinda fovgalada taqgdir toplayan bu asarlar bir ¢cox insanin iman
etmasina, bir coxunun da imaninda darinlesmasina vasila olur. Kitablari oxuyub arasdiran
har kas bu asarlardaki hikmatli, dolgun, asan aydin olan va samimi Uslubun, agilli va elmi
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yanasmanin farqginda olar. Bu asarlar siratli tasir etma, gati natica vermsa, etiraz va takzib
edilo bilinmayan xususiyyatlari dasiyir. Bu asarlari oxuyan va Uzarinda ciddi sakilda
distinan insanlarin artiq materialist falsafani, ateizmi va digar azgin gorus va falsafalarin
he¢ birini ssmimi olarag mudafia etmalari mimkin deyil. Bundan sonra mudafia etsalar
da, ancaq romantik inadla miidafia edacaklar. Clinki fikri dayaqlari aradan gotirilmusdur.
Dovrimizdaki butln inkargi carayanlar Harun Yahya killiyyati qarsisinda fikirla maglub
olmuslar.

Subhasiz, bu xtsusiyyatlar Quranin hikmat va ifada tasirliliyindan gaynaglanir. Yazigi
bu asarlara gora o6yunmdr, yalniz Allahin hidayatina vasile olmaga niyyat etmisdir.
Bundan basqa, bu asarlarin ¢ap va nasrinda har hansi bir maddi qazanc gidulmir.

Bu hagigatlar gdz 6nlina gatirildikda insanlarin gérmadiklarini gérmalarini tamin
edan, hidayatlarina vasila olan bu asarlarin oxunmasini tasviq etmayin da ¢ox shamiyyatli
xidmat oldugu ortaya cixir.

Bu qiymatli asarlari tanitmagin yerina insanlarin zehinlarini bulandiran, fikri
garisighg meydana gatiran, sibha va taraddudlari aparmaq va imani qurtarmaq Ugln
glcli va iti tasiri olmadigl Gmumi tacriba ile sabit olan kitablari yaymaq iss amak va
zaman itkisina sabab olar. imani qurtarmag magsadindan cox, yazicinin adabi giciini
vurgulamaga yonalan asarlarda bu tasirin alds edila bilmayacayi malumdur. Bu moévzuda
sibhasi olanlar varsa, Harun Yahyanin asarlarinin tak magsadinin dinsizliyi yox etmak va
Quran axlagini yaymaq oldugunu, bu xidmatdaki tasir, mivaffagiyyat va samimiyyatin
aciq sakilda gorindlyinl oxucularin imumi ganaatindan anlaya bilarlar.

Bilmak lazimdir ki, dinyadaki zilm va garnisigliglarin, muasalmanlarin ¢akdiyi
aziyyatlarin tamal sababi dinsizliyin fikri hakimiyyatidir. Bunlardan xilas olmagin yolu isa
dinsizliyin fikirle maglub edilmasi, iman hagigatlarinin ortaya goyulmasi va Quran
axlaginin insanlarin gavrayib yasaya bilacaklari sakilda izah edilmasidir. Dliinyanin glindan-
glna daha ¢ox buriindlyu zulm, fasad va qarisiglig muhiti diggata alindiginda bu xidmatin
mumkuin gadar sliratli va tasirli sakilda edilmasinin lazim oldugu aydindir. 9ks halda, ¢ox
gec ola bilar.

Bu ahamiyyatli xidmatda ondarliyi Gzarina gotiran Harun Yahya killiyyati Allahin
izni il 21-ci asrda dlinya insanlarini Quranda tasvir edilan hizur, sulh, dizglnlik, adalst,
gozallik va xogbaxtliya dagimaga vasila olacaq.



GIRIS

Tarix boyu insanlar yasadiglari kainati misahids edarak onun sirlarini acmaga
cahsdilar. Bir cox elm adami insanlarin zehinlarini masgul edsan suallara cavablar
tapmagq ucun illarle calisdi. Bazilari yasadiglari dovriin sartlarine bagl olarag cox
boyuk icadlara imza atarkan, bazilari do 6z dovrlsrinds diqgsti calb edan, lakin
sonralar iss boyuk elmi yanilmalar olaraqg gsbul edilan iddialar irsli sirmuisdi.

Ptolemey eramizin Il asrinds, o doévriin elm markazi olan isgandariyyada yasamis
bir elm adami vo mutafakkirdi. icinds oldugu kainati tanimaqg va dinyanin kainatdaki
movgeyini kasf etmak istayan Ptolomey uzun muddat goylu miisahids etdi. Glinasin,
Ayin voa ulduzlarin harakatlari barssinds dusundi. Sonunda iss bir goarara goldi:
Kainatin markazinds Diinya vardi. Onun dislincalarins gors, diinya harakatsiz olaraq
dayanir, Gunas, Ay, planetler va bitin ulduzlar iss onun atrafinda donurdulsr.
Ptolomeyin boyuk maragla garsilanilan bu faaliyystlori muxtslif dillars cevrildi va
xususils Avropa madaniyyati Uzarinds boyuk tasir meydana gatirdi. Katolik kilsasi
Ptolomeyin dinya moarkazli kainat modeli ila xristian ilahiyyatini birlasdirdi. Bazilari,
Ptolomeyin modelindaki ziddiyyatlari gérmalarina baxmayaraq, Ptolomeya verilan
boyuk dastakdan o6trii susmaq macburiyystinds qaldi. Ziddiyystlari qisa zamanda
askara cixan bu fikrin tork edilmasi asan olmadi. 15-ci asra galindiyinda isa, bazi
iralilayislor yasanmaga baslandi. ilk olaraq Kopernik Ptolomeyin fikirlarinds boyuk
sahvlar oldugunu gostardi. Kopernik diinya markazli kainat inancina gati olaraq qarsi
cixdi vo bu hagigati ortaya qoydu: Diinya kainatin markazinda deyildi. Sonraki
asrlorda isa, diinyanin Gulnas oatrafinda donan bir planet, Gilnasin Sud yolu
galaktikasinin icindaki milyardlarla ulduzdan biri va Siid yolu galaktikasinin iss sayi
bels miayyanlasdirila bilinmayan ulduz topalarina yalniz bir nimuns oldugu malum
oldu.

1600-cd illarin sonuna dogru isa, elm tarixi basqga bir yanilmaya sahna oldu. Od
va sacdigl alovlar har dovrds insanlarin diqgstini ¢cakmisdi. O dovra gadar hals sirri
kasf edila bilmamis odun gaynagi lizarinda disiinan insanlardan biri da Alman elm
adami G. E. Stahl idi. Stahl arasdirmalari naticasinda, odun yaranmasina "flojiston" adi
verilan gozls gorila bilmayan bir maddanin sabab oldugunu irsli siirdi. Stahla gors
flojiston obyektlara girib cixa bilan bir madds idi. Flojistona sahib bir obyekt siiratls

yandigi halda, flojistona sahib olmayan obyektlar iss yanmirdi. Yanan maddalardan
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tlstd cixmasi, bu maddalarin yanarkan kicilmalari va ylingullasmalari, flojistonun bu
maddalari tark etmasi kimi sarh olundu. Tadqgigatlarda, yanan maddalarin Ustiiniin
ortilmasiyls va ya toz va torpaq atilib sondirilmasiyls flojistonun cixisinin garsisi
alindigi ve belacs atasin sondiyu dusunilirdii. Ancag zaman kecdikca, metallarin
yanarkan kicilmamsalari ve ya yungillssmamsalari flojiston haqigsti hagqinda bazi
stibhalsrin yaranmasina sabab oldu. 1700-ci illsrin sonunda isa havanin bir neca
fargli gazin garisigindan ibarat oldugu kasf edildi. Bu fargli gazlarin fargli formalarda
yanmalari da flojiston nazosriyyssi ils aciglanmaga calisilarkan, oksigen gaziyla
alagadar aparilan arasdirmalarin biri nazariyyanin sitiquta ugratdi. Antuan Lavuazye
adh elm adami oksigen qazi icinds yandirdigi bir metali misahids etdi. Bu misahidasi
naticasinds yanan metalin ¢akisinin artdigini, oksigen migdarinin iss azaldigini goérdu.
Mahz bu tacriibs insanlara odun gaynagini da gostardi. Obyektlar oksigen aldiglari
Uciin yanirdilar. Flogiston adli nazari madds isa asla var olmamisdi.

Tarixdaki elmi yanilmalara basga bir nimuna iss, elektrikin gaynagi barssinds
verilmis bir sarhdir. Doktor Luigi Qalvani 1780-ci illards heyvanlarla slagadar tadqgigat
apararkan, birdan-birs yeni bir elektrik gaynagi tapdigini giman etdi. Qurbagalar
tzoarinds apardigr arasdirmalarda metal bir parcaya baglanan qurbaga qicindaki
azalalarin tarpandiyini gordi. Qalvani bu canh Gzarindas apardigl bir neca arasdirma
naticasinda bu garara goaldi: Bir metal heyvanlarin azalalarindan va sinirlarindan
gaynaglanan elektrikin ¢éle ¢ixmasini tamin edirdi. Qalvani tacrubasini tak qic
uzarinds tok metal parcasiyla aparmisdi. Bu tacriibsanin mantigindan siibhalanan
Alessandro Volta adli elm adami movzuyla slagadar calismalara basladi. Volta
gurbaganin qicina bir telin farqli iki ucunu bagladi va qiclardaki azalslarin az da olsa
gimildamadigini goérdid. Bu tacribadan sonra calismalarina davam edan Volta,
qurbagadan va ya basqa bir heyvandan qaynaglanan elektrik iddiasinin haqigat
olmadigini géstardi. Elektrik, elektronlardan qaynaglanan bir axin idi ve metallar
elektronu daha asanligla otirirdid. Heyvanlardaki elektrik nazariyyssi bir dovrin
insanlarini ¢casbas vaziyyatda qoymus bir yaniima idi.

Bu niimunalardan ds aciq sakilds gorindiyi kimi, indiki vaxtda cox yaxsi bilinan
hagigatlar hagqinda kecmisda bir sira ¢cox sahv iddialar irali suruldu. Bir cox elm
adami istar yasadiglari dovriin geri galmis elm saviyyasi, istarsa da sahib olduglari
bazi 6n muhakimalar sababindan bir cox elmi yanilmaya qapildi. Tarixda olmus bu

kimi elmi yanilmalara gostarilacak an boyiuk nimuns, hayatin mansayi hagqinda



ortaya atilmis iddialardan biriydi. Cunki bu iddianin gostardiyi tasirlar va mantigsizliyi
yuxarida nimunasini gostardiyimiz yanilmalardan olduqca boyik oldu. Bu yaniima,
tokamil inanciyla materialist dinyagorusinin birlasdiyi Darvinizm idi.

olda kifayat gadar elmi dalil olmadigi lciin darvinizm bir zamanlar bazi saxslar
torafindan elmi bir nazariyys kimi gabul edilirdi. Carlz Darvinin 1859-cu ilds nasr
olunan “Novlarin Mansayi” adli kitabi, o dovrds bels anlasilan asassizliglarina
baxmayaraq, bazi straflarda sks-sada oyandirdi. Darvinin genetika va ya biokimya
elmindan xabarsiz olaraq saslandirdiyi farziyyalar, fosil (daslasmis galinti) geydlarinin
geyri-kafiliyindan faydalanaraq irali sirdiyu yanlis iddialar, falsafi sabablara gors
gabul etmays cox meyilli olan bazi kaslar tarsfindsn bu nazariyys hoararstla gsbul
olundu. Bu falsafi sabab, Darvinin nazariyyasi il materialist falsafs arasindaki slags
idi. Darvin, butiun canlilarin mansayini maddi faktorlarla va tssadiflarls aciglamaga
calisan, dolayisila bir Yaradicinin varhigini radd edan bir nazariyys irali sirmusdi. Agla
ve moantige tamamils zidd olan bu nazariyyanin yanlishginin elmi olaraq ortaya
¢Ixmasi Ugiinsa, 20-ci asrds coxlu sayda kasflar lazim olacaqdi.

Bu glin darvinizm hals ds bazi axmaq elm atraflarinda genis sakilda gabul edilir,
amma bu, darvinizm dovriiniin sona catdigini gabul etmayimizs bir manes deyil.
Cunki nazoriyyays dastak olan uydurma elmi farziyyslar bir-bir cokmisdir.
Noazariyyani hale ds ayaqda saxlayan tak sabab, onun tomali olan materialist
falsafonin hals bir gisim elm atraflarinda fanatik ehtirasla midafia olunmasidir.
Darvinizm diinyasi, 1980-ci illarin ikinci yarisindaki Sovet ittifagina banzayir. O
dovrlarda kommunizmin bir ideologiya olaraq iflasa ugradigi, farziyyslarinin etibarsiz
oldugu ortaya cixmisdi. Ancaqg kommunist sistemin taskilatlari hals ds 6z varligini
davam etdirirdi. Kommunist ideologiya ils beyni zasharloanmis bir nasil hals ds kor-
korans bu ideologiyani midafis edirdi. Bu dogmatizmdan 6tri, faktiki olaraq ¢co6kmis
kommunist sistem bir muddst daha yasadildi. "Qlasnost" ve "Perestroyka" deyilon
usullarla dayisdirilib yasadilmaq istandi. Amma sonunda gacinilmaz cokus galdi.

Bu cokisdan oavval isa, kommunizmin hagigatds sltquta ugradigini
muayyanlasdiran va dila gatiran bazi kaslar var idi. Bir cox garbli misahidaci, bu
cokisiin gacinilmaz oldugunu, Sovet ittifagindaki vaziyystin bunu ancaq bir middast
gecikdira bilacayini gormis va yazmisdilar.

Biz da bu kitabda darvinizmin aslinda elmi olaraq ¢coxdan ¢okduyunu izah edirik.

Onsuz da hec¢ vaxt haqiqi bir elmi dayagi olmayan bu nazariyys elm saviyyasinin



geyri-ganastbaxs olmasindan otru bir muddat bazilari tarafindan "qaneedici" hesab
edilmis, amma bu ganeediciliyin do bir yalan oldugu ortaya c¢ixmisdir. Darvinin
tokamul nazariyyasini midafis etmak Uclin son 150 ildir ki, irsli stirtilan iddialarin har
biri hazirki dovrds clrimuis veaziyystdadir. Tokamullin butiin saxta dalillari bir-bir
curadulmisdur. Cox yaxinda elm dinyasindaki yanilan insanlar da bu hagigati dark
edacak, bu ciir sahv bir nazariyyays neca qapildiglarina taacciblanacaklar. isvecli elm
adami Soren Lovtrupun ifada etdiyi kimi, "darvinist afsana bir giin elm tarixindaki an
boyiik aldanis olaraq saciyyalandirilacak”. Bu saciyyalandirmanin meydana galmasi
dctin lazimi bitin elmi malumatlar ortaya cixmis, geriys yalniz bazi elm atraflarinin
bu haqigsti gabul etmasi qalmisdir. Sonraki sahifslords toakamiil nazariyyasini
curudan, bahs olunan elmi malumatlan arasdiracaq va darvinizmin, 19-cu asrin elm
saviyyasinin geyri-ganaatbaxs olmasindan faydalanilaraq ortaya atilmis boyuk bir

yanilma oldugunu birlikds goracayik.



DARVINIZMIN PUC OLAN 9FSANOLORI, ELMIN VERDIYI
DOGRU TORIF

Hazirki dovrds takamul nazariyyasini midafis edan jurnalistler, yazicilar,
mutafakkirlar, elm adamlari, alimlar yaxud da universitet talabalarindan bir anket
doldurmalari talab olunsa va "niys tekamil nazariyyasina inanirsiniz, bu nazariyyanin
dalillari nalardir?" deys sorusulsa, aksariyystinin veracayi cavab boyuk ehtimalla,
hagigatda hamisi elmdan kanar bir yanilma olan bazi "sfsana"lar olacaqg. Bu
afsanalarin an genis yayilanlari va niys dogru olmadiqglari asagidaki kimi siralana bilar.

1) Tokamil tarafdarlari, "elm adamlarinin apardiglari tacribalar, hayatin kimyavi
reaksiyalarla 6z-6zlina baslaya bilacayini gostarmisdir" deys bir iddia irali sururlar.
Halbuki, bunu gostaran tak bir tacriba bela yoxdur, tGstalik bunun nazari saviyyada
bels mumkiin olmadigi ortaya ¢cixmisdir.

2) Canl fosillarinin (daslasmis qalintilarinin) diinyada bir takamiil prosesinin
yasandigini siibut etdiyini zann edirlar. Ancag bunun tam tarsina butin fosillar
(daslasmis galintilar) Darvinin nazariyyasiyls tamamils zidd bir "tabist tarixi" ortaya
¢ixarmis, canli novlarinin takamiil prosesi naticasindsa marhalali sakilde meydana
galmadiklarini, bir anda qusursuz hallaryla yaradildiglarini gostarmisdir.

3) Mashur fosil (daslasmis qalinti) arxeopteriksin striinanlarin tekamul kecirarak
quslara cevrildiyi iddialarini isbat etdiyini zann edirlar. Ancaq arxeopteriksin uca bilan
haqiqi bir qus oldugu aydin olmus va onun acdadi olaraq gostarilacak hecg bir siirlinan
tapila bilmamisdir. Bu hagigatin ortaya cixmasiyla birlikde takamiulcilarin
surtnanlarin takamil kecirarak quslara cevrildiyi iddiasini dastaklaya bildiklari tak bir
dalillari bela galmamisdir.

4) Onlarla ildir ki, "atin takamuli" takamul nazariyyasinin an yaxsi sanadlasdirilmis
dalillearindan biri olaraq gostsrilmays cahsiimisdir. Halbuki, at silsilasinin tamamils
guliinc elmi muvaffaqgiyatsizlik oldugu ortaya cixmisdir. Farqli dévrlards yasamis dord
ayaqli mamolilar kicikdan boylys dogru duzilmuis va bu xayali "at silsilasi” tabiat tarixi
muzeylarinda sargilanmisdir. Son illardaki arasdirmalar iss, at silsilesindaki canlilarin
bir-birlarinin acdadi olmadigini, siralamalarin ¢cox sahv oldugunu, atin acdadi olaraq
gostarilan canlilarin hagigatds atdan daha sonra meydana gsaldiklarini gostarir.

5) ingiltaranin taninmis "sanaye ingilabi kapanaklarinin”, tabii seleksiya yolu ila

tokamullin yasanmis bir dalili oldugunu giman edarlar. Halbuki, sanaye inqilabi
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asnasinda kapanaklarin ranglsrinds bas veran dayisikliklarin tabii seleksiya yolu ils
tokamil kecirmis olmadigi gati olarag ortaya cixmisdir. Bu kapanaklarin ranglari
doayismamis, yalniz ag kospanaklar daha cox sayda oldugu halda, dayisan muhit
sartlorinden otri onlarin sayr azalmis, tind rangli kspanaklarin sayinda artim
olmusdur. Bu hekayanin do tam bir elmi saxtakarliq oldugu aydin oldugdan sonra
tokamiilcilarin uydurma dalillarindan biri daha 6z etibarliligini itirmisdir.

6) insanin meymunlarla ortaq bir acdaddan galdiyini géstaran "meymun
adamlara" dair gahqlarin va izlarin oldugunu iddia edirlar. Halbuki, bu moévzudaki
iddialarin hamisi yalniz 6n mihakimays asaslanir, tekamiulcular bels "insanin
tokamulli movzusunda dslil yoxdur" demak macburiyystinds qalirlar. Masalan,
tokamilcl bir paleoantropoloq olan Ricard Likey (Richard Leakey) bels soylayir:

David Pilbeam mamnunsuzluqgla bels deyir: "Farqgli bir elm sahasindan agilli bir
elm adamini gatirsaniz va ona alimizdaki qeyri-kafi dalillari gostarsaniz, mutlaq; “bu
movzunu unudun, davam etmak Ucln kifayst gadsr dayaq yoxdur” deyacak” Na
David, na da insanin acdadini arasdiran digarlari, albatte ki, bu maslahata amal
etmayacaklar, ancag hamimiz bu gadar yetarsiz dalills natice ¢ixarmagin na gadar
tohlukali oldugunun tamamils fargindayik. @

Likeyin yazisinda bshs etdiyi basqga bir takamiulcii paleontolog olan David
Pilbeam isa bu movzuda bu etirafla cixis edir:

Yalniz bu kitab barads (Ricard Likeyin “Koklar” adh kitabi) deyil,
paleoantropologiyanin  maraglandigi  butiin  sahalear va metodlari barssinda
toraddudlarim var. Nasr olunan kitablar bunu sdylemaya c¢akinirlar ki, man ds daxil
olmagla nasillar boyu insan takamulunu arasdiran buatiin kaslar garanhglar icinda
cirpinirlar. 9limizds olan malumatlar, nazariyyslarimizi formalasdirmaq Uclin ¢ox
etibarsiz va yetarsizdir.

insanin guya acdadi oldugu iddia edilan fosillsrin (daslasmis qalintilarin) ya nasli
tikanmis bir meymun noviina va ya fargli bir insan irgins aid oldugu ortaya cixir.
Naticada tokamilcularin insanin meymunla ortaq bir acdaddan takamdil kecirarak
meydana galdiyi iddialarini stibut eda bildiklari tak bir dalillari bela yoxdur.

7) insanla digar canllarin riseymlarinin ana batninds (va ya yumurtada) eyni
"tokamil miuiddasti"ni kecirdiklsrini, hatta insan riseyminin sonradan yox olan
galseamalarinin oldugunu zann edirlor. (Bu iddianin boéyuk bir elmi saxtakarhga

asaslandigi ve tamamils ssassiz oldugu dalillarls géstarilmisdir. iddianin sahibi olan
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Hekkel adl tekamilci elm adami, riseym sakillorinds gasdan bazi dayisikliklar
aparmis, riseymlari bir-birina banzar gostarmaya calismisdir. Artiq tokamilcilar bela
bu iddiani elmdan kanar bir saxtakarliq olaraqg gabul edirlar.

8) insanda ve digsr canlilarda hec bir funksiya yerina yetirmayan, "korlasmis”
organlar oldugunu zann edirlar. Hatta DNT-nin boyuk gisminin bels hec bir funksiya
yerina yetirmadiyini, "qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT)" oldugunu giman edarlar.
Halbuki, bitin bu iddialarin elmi cahalstdan doguldugu aydin olmus, zaman kecdikca
va elm inkisaf etdikce ham organlarin, ham ds genlarin hamisinin muayyan bir
funksiya yerina yetirdiyi ortaya cixmisdir. Bu haqigat isa, canlilarin guya tekamiil
prosesinda istifads etmadiklari Uclin korlasan orqganlara sahib olmadiglarini, bitin
organlari va strukturlari etibarile qlisursuz olaraq yaradildiglarini, tasadiflarin asari
ola bilmayacaklarini gostarir.

9) Bir canli novinin 6z daxilindaki "variasiyasinin" (muxtalifliyinin) (masalan,
Qalapaqgos adalarindaki alacahralarin fargli dimdik strukturlarini) cox gucli bir
tokamil dalili oldugunu zann edirlar. Halbuki, bunun takamila dalil ola bilmayacayi
malumdur. Dimdik strukturlarindaki farqgliliklar kimi "mikro" saviyyadaki dayisikliklar
yeni bioloji malumat, yani yeni-yeni orqanlar amals gatira bilmaz, dolayisila takamiil
kecira bilmaz. Natica etibarila, bu giin neo-darvinistlar bels, bir canli néviu daxilinds
gedan ayrilmalarin tekamiils sabab ola bilmayacayini gabul edirlar.

10) Meyva milcaklari (lzarinds aparilan tacribalards hoayata kecirilon
mutasiyalarla yeni canli novlari meydana gatirils bildiyini zann edirlar. Halbuki, bu
tacriibalar naticasinda yalniz sikast va sonsuz fardlar meydana gatirilir, hec bir faydali
mutasiya musahida edilmir. Agil vo malumat sahibi, mitaxassis elm adamlarinin
nazarati altinda hayata kecirilon mutasiyalarda da yeni novlar meydana gsatirila
bilinmamasi tekamiilin deyil, tekamuliin olmadiginin dalilidir. Dolayisile mutasiyalarin
da tokamuls dalili olaraq gostarilmasi geyri-miumkindur.

oslinda "niya tokamil nazariyyasina inanirsimiz" suah garsisinda anket
dolduranlarin boéyuk hissasi bu saydigimiz saxta dalillarin do ¢ox azini, ¢cox sathi
sokilde bilmis olacaqglar. Bir zamanlar bir gszet va ya jurnalda oxuduglari, lisey
muallimlarindan esitdiklari, takamulcli manbalards gordiklari bu "sfsana"lar onlari bir
dafs tokamiilin olduguna inandirmisdir. Hamcinin bir daha da bunlari sorgulamaga
ehtiyac duymamislar.

Halbuki, yuxarida guya dslil olaraq verilanlarin har biri tamamils curukdur.
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Bu bir iddia deyil, takamiil nazariyyasini tanqid edan elm adamlarinin konkret
dalillarls acig sakilds isbat etdiklari bir hagigatdir. Bu kitabin sonraki sahifalarinda da
eyni hagigat yens aciglanacaqg.

Darvinizmi tangid edan shamiyyastli adlardan biri olan Amerikali biolog Jonathan
Wells®, bir cox takamil tarsafdarinin azbardsan bildiyi, amma aslinde hamisi da
tamamila yanhls bir batil inanc olan geyd olunan takamul asfsanalarini "takamiiliin
ikonlar1" olaraq tanidir. ikon, bazi batil dinlards olan ve o inancin miigaddas saydigi
anlayislari tamsil edan ve mansublarina xatirladan simvollara verilan addir. Ateist bir
din olan® takamiul nazariyyasinin, 6zuna bagh kimsalarin inanclarini ayagda saxlamaq
ucun istifada etdiyi ikonlar iss, "meymun adam" sakillori, "insan riiseymindaki
galsemalar" kimi haqigsatds elmi bir saxtakarligdan ibarat olan sakillar, yuxarida
saydigimiz va har biri asassiz olan afsanalardir. “Wells, icons of evolution.: science or
myth? why much of what we teach about evolution is wrong?” (Takamiuliin ikonlari:
Elmi afsanadirmi?. Teakamul haqqginda oyratdiyimiz seylsarin coxu niya sahvdir?) adli
kitabinda, burada saydigimiz sfsanslars banzar 10 adad "tskamiul ikonu" sayar va
bunlarin niys ciiriik oldugunu mufassal sakilds izah edar.

Bu ofsanalarin hamisi bu giin ¢cokmis vaziyystdadir. Yerlarina takamilcilar
tarafindan irali slrilan hec bir yeni dalil da yoxdur.

Bu sababladir ki, darvinizm 19-cu asrin geyri-ganasatbaxs elmi saviyyasinds "bir
zamanlar" bazi insanlara qaneedici kimi goriinan, ancaq maskasi 21-ci asrds

tamamils dismius, kéhna va clruk bir nazariyyadir.

Din vo elm mévzusu

Darvinizmin puc¢ olan afsanslarini sonraki sahifalarda tahlil edacayik. Ancaq
bundan avval, bir cox takamiul tarafdarini bu nazariyyays baglayan basqga bir sababi
ala almaq va curutmak lazimdir.

Bu niys "din va elm qarsidurmasi” deyilan saxta sablondur?. Bu hagigatdan kanar
sablonu midafia edanlar, takamul nazariyyasinin elmi dalillari olan, "elm adamlar"
tarafindan ortag bir ganasata galinib gabul edilan bir haqigst oldugunu iddia edirlar.
Yaradilis hagigatini isa elmdan ayr, yalniz inancin bir talabi olaraq irali sirirloar.

Halbuki, bu iddialari tamamils hagigatdan kanardir. Bu mévzuda niimuna olarag ABS-
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da tokamil nazariyyasinin maktablarda neca oxudulmasi lazim oldugu moévzusunda
davam etdirilan miibahisani vers bilarik. Bu mibahisa tamamila elmi saviyyada
kecmasina baxmayaraq, "kilsalar ils elm adamlarinin anlasmazhgi" kimi gostarilmaya
calisilir. Turkiyada da bir gisim media organlarinda va nasriyyatlarda bu mévzuda darc
olunan xabarlars va ya bu goazetlarin késa yazarlarinin bir hissasinin bu mdévzudaki
maqalalarina baxildiginda hamisinin eyni sathi va sahv sablonu istifads etdiklari
gorulacak.

Bu sablon asagidaki sabablars gors tamamila sahvdir:

ovvalca yaradilis elmi dalillerle midafis olunur. Bu gin dinyada davam edan
tokamiul-yaradilis miibahisasi "elm adamlari ils kilsalar" arasinda deyil, tekamdil
nazoariyyasine inanmaqda israr edan elm adamlari ils bu nazariyyanin asassizhigini
goran elm adamlar arasinda gedir. Movcud elmi dalillsarin hamisi takamdulin
aleyhinadir. Bu dalillarin glicii sayasinda, 90-ci illarin ikinci yarisindan etibaran
tokamul nazariyyasi ABS-da zsifloamays baslamis, muvafiq olarag Kanzas, Corciya,
Ohayo kimi ayalatlerds, maktablards takamul nazariyyasinin asassizligini gostaran
dalillarin ds oyradilmasinin lazim oldugu qarara alinmisdir. ABS-da tokamiil
nazariyyasine qarsi olduqgca gucli bir garsidurma bas gostarmisdir. Bu harakatin
butin Gzvlari ABS-In an boylk universitetlarinds karyeralari olan elm adamlaridir.
Hatta 70-ci illards hayatin mansayi va kimyavi tekamiil moévzusundaki muddaasiyla
tokamil nazariyyasinin taninmis midafiacilarindan biri olan prof. Dean Kenyon da,
tokamil nazariyyasina garsi harakatin nimayandalarindan biri halina gsalmisdir va

hayatin mansayinin takamiulls deyil, ancaq yaradilisla aciglana bilacayini midafis edir.

Epikiirdan darvinizma miras gqalan dogmatizm

Fransiskan Universitetinds elm va teologiya moévzusunda musllim vazifasinda
isloyan Benjamin Wiker “moral darwinizm. How we become hedonists? (axlaqi
darvinizm: Hedonistlar halina necs g»aldik?)” adh kitabinda Darvinin takamiil
nazariyyasinin Qadim Yunanistan vea Romanin materialist mutafakkirlari Epikir va
Lukretsinin falsafalarinin aktuallasmis bir versiyasi oldugunu atrafli sakilda izah edir.
Bu iki fikir, sonradan Darvinin dils gatiracayi:

1) Tabistin "6z-0zlina islayan bir sistem" oldugu.
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2) Canlilar arasinda amansizcasina bir hayat mubarizasinin yasandigi va bunun
tobii seleksiya yolu ila takamiuili tamin etdiyi.

3) Tabisti va canlilan izah edarkan, bir "teleoloji" sarhin edilmamasi (yani
magsada yonalmis sakilda var olduqlari fikrindan yola cixilmamasi) lazim oldugu kimi
haqigatdan kanar fikirlari atrafh sakilds yazmislar.

Diggat ¢akan magam isa, bu fikirlarin elmi olmamasidir. Hom Epikir, ham da
Lukretsi tacribalar ve misahidalar aparmamis, tamamils 6z istaklari istigamatinda
saothi montiq ylratmaslar. Hamcinin bu mantigin ¢ixis nodqgtasi do cox maraqlidir.
Epikiir, bir Yaradicinin varhgini gabul etmak istamadiyini, bu haqigatin 6zu ils birlikds
axirat inancini da gatirdiyini vo buna gors da 6zinu mahdudlasdirilmis hiss etdiyini
aciglamis va butin falsafasini gabul etmak istamadiyi vaziyyatdan xilas olmaq Uciin
inkisaf etdirdiyini ifads etmisdir. Digar bir so6zls Epiklir, ateizmi 6ziins psixoloji bir
rahatliq teamin etdiyi Uclin secmis, sonra da bu secimina asaslanan bir diinyagorisu
meydana gatirmaya tasabbus etmisdir. Bu sababla ds kainatdaki nizamin va canlilarin
mansayi movzularina ateist bir sarh tapmaga calismis, takamiils tamal olan fikirlari bu
maqsadls manimsamisdir.

Qisaca yekunlasdirdigimiz Epikir-Darvin slagasini cox atrafli sakilds ortaya
goyan Benjamin Wiker bu mévzuda bu sarhi verir:

ilk darvinist Darvin deyildi. Sisam (Samos) adasinda e.s. 341-ci ilde anadan
olmus Epikir adh pis ada sahib bir yunanh idi. Darvinizmin falsafi tomallarini
meydana gatiran o idi. Clinki, tamamils materialist, ateist kosmologiyani o meydana
gatirdi. Bu kosmologiyaya gors, cansiz maddanin maqgsadsiz qarsiligh tasirlsri, sonsuz
zaman daxilindaki bir sira tasadifi gazalar naticasinda, yalniz Dinyani deyil, eyni
zamanda onun Ulzarindaki saysiz hayat formasini da meydana gatirmisdi. (Epikir) bu
kosmologiyani har hansi bir dalile asaslanaraq deyil, dinyani Yaradici fikrindan
ayirmagq istayina asaslanaraq meydana gatirmisdi... Dina qarsi basladiyi nifrat Epiklri
modernizma baglayir, cunki (darvinist) modernlar da Epikurin varislaridir. Uzun va
dolanbacli bir yol naticasinds Epikir materializminin yenilanmis bir formasi hazirki
dovrds elmi materializmin tamali halina galdi. Bu Darvinin “Néviarin Mansayi’hda forz
etdiyi materialist kosmologiya idi va hala do tabistdaki dizayni goérmazlikdan
galanlarin fikri tamalini meydana gatirir.©

Hazirki dovrda da toakamil nazariyyasini israrla miudafis edanlarin motivasiyasi,

"elm tarafdar" olmalarindan deyil, "ateizm tarafdar" olmalarindan irali galir. Ateizma
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olan baglhhglari isa, eynils banilari Epikirda oldugu kimi, Allahin varhgini gsbul
etmayin 0z eqoist ehtiraslari ilo ziddiyyst taskil etmasindan gaynaglanir.

Burada darhal bunu ifads etmak lazimdir ki, Allahin Quranda inkarcilar
hagqinda bildirdiyi, "vicdanlari gabul etdiyi halda, ziilm va taksbbirliliikdan 6tri
(Allahin ayalarini) inkar etdilar" (Neml surasi, 14) ayasi, bu kaslarin vaziyyatini tam
olaraq tasvir edir. Basga bir ayads isa; "nafsinin istayini ilahilasdiran kimsani

gordiinmii?..." (Furgan surasi, 43) deys buyrulur. Sirf Onun varhgini gabul etmak
nafslarinin istak va ehtiraslari ils zidd disdiyl utgin Allahi inkar edan Epikiircli-
Darvinist gabila dao bu ayads tasvir edilan insanlarin movqgeyina daxil olurlar. Buna
gora do tokamiul-yaradilis mubahisasini "elm-din qgarsidurmasi” kimi gérmak cox
boyuk bir aldanisdir.

Tokamul va yaradilis, kainatin va canlilarin mansayi haqgqinda tarixin kec¢mis
dovrlarindan bari moévcud olan iki fargli sarhdir. Bu iki sarhdan hansinin elmi olaraq
dogru oldugunun basa disitlmasi tcun elmi tapintilara baxmaq lazimdir. Bitun
tapintilar bu kitabda vea digar asarlarimizds aciglandigi kimi, tekamiul nazariyyasinin

yanlis, yaradilis haqigatinin iss dogru oldugunu bir dafs daha sibut edir.

Elmin ateist olmaq macburiyyatinds oldugu yanilmasi

Elmin ateist olmagq, yani "kainat yalniz maddadan ibaratdir, maddadan basqga hec
no do suur yoxdur" saklindaki bir middsaya inanmaq va bunu dastaklomak
macburiyysti yoxdur. EIm, tapintilari tahlil edar va dogrulugu gati olan tapintilar bizi
hara aparirsa onu gabul edar.

Etmalidir.

Bu glin astrofizika, fizika, biologiya kimi farqli elm sahalari kainatda ve tabisatds
tosaduflarls aciglanmasi geyri-miumkiin olan yaradilis nimunalarinin oldugunu aciq
sokilda gostarir. Dalillar, bir Yaradicinin varhgini siibut edir. Bu Yaradici, goylari, yeri
va bu ikisi arasindaki canli-cansiz har seyi yaradan sonsuz glic va agil sahibi olan
Allahdir.

Dalilsiz "inanc" isa ateizmdir.

Ateizmin an shamiyyatli dayagi oldugu giman edilan darvinizm isa, sonraki

sahifalards tahlil edilacayi kimi ¢cokmus vaziyyatdadir.
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BiR ZAMANLAR HOYATIN SADD OLDUGU GUMAN EDILIRDI

Darvinizm vyer uUzundaki butiin canlilarin har hansi bir magsad ya da plan
olmadan, tasaduflar naticesinds meydana galdiyini iddia edir.

Bu iddianin ilk halgasini isa, cansiz maddadan ilk canlinin meydana galmasi taskil
edir. Bu ilk canlinin hagigaten cansiz maddadan tasadifan meydana gals bilacayi
gostarilmalidir ki, tabii bir "tekamiil prosesinin” olub ola bilmayacayi mubahisa edils
bilsin.

Yaxsl, bas onda bu ilk halga elmi malumatlarla migayisa edildikds ortaya na
cixar?. Yani cansiz maddadan tasadiflar naticasinda canl bir organizm meydana gals
bilarmi?.

Bir zamanlar misahida va tacriibalerin yuxaridaki suala miisbat cavab verdiyi
hesab edilirdi. Yoni cansiz maddadsan 06z-6zlina canhlarin toérays bilacayi
diasundliurda. Cunki, bahs olunan "misahida va tacriibalar" cox primitiv idi.

Bu musahids voa tacriboalari ilk olarag gadim misirlilar aparmisdi. Nil cayinin
atrafinda yasayan bu xalq yagish fasillards Nilin atrafinda coxalan qurbagalarin, cayin
tosiriyle palcigdan toradiklarini zann edirdilar. Yalnmiz qurbagalarin deyil, ilan,
soxulcan va sicanlarin da Nil cayinda bas veran dasqinlar naticasinda, cayin
palciglarindan meydana galdiklarini dislnirdular. Apardiglari sathi "musahida”, onlarn
bu ciir batil bir inanca surtklamisdi.

Yalniz Qadim Misirda deyil, kecmis dovrlardaki bir cox blitparast comiyyatds da
canli va cansiz varliglar arasinda tam da balli olmayan va asanligla kecila bilan bir
saorhaddin oldugu inanci genis yayilmisdi. Hindu falsafasina gors iss kainat "prakriti
(materiya)" adi verilan boyuk, yumru bir maddadan meydana gslmisdi. Canli-cansiz
bitiin maddalsr bu ilk maddadan tekamil kecirmak yolu meydana gslir va takrar
prakritiya cevrilirdi. Qadim yunan falsafacilerindoan Talesin sagirdi Anaksimandr
"tobiat" adli seirinds heyvanlarin ginas isigi sayasinda buxarlanan bir palcigdan
meydana galdiklarini yazdi.

Butliin bu batil inanclarin tamsalinda, canlilarin sads bir qurulusa sahib oldugu
zonni dururdu. Bu zann miuasir elmin yarandigi Avropada da uzun muddat qorundu.
Muasir elm 16-ci1 asrdan etibaran inkisafa basladi, ancag elm adamlarinin canlilarin

incaliklarini, xususila da onlarin gézls gorilmayan molekulyar qurulusunu arasdirma
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imkanlari olmadigi lgun, an azi ¢ yiz il canlilarin sada oldugu disiincasi bazilari
dcun inandirici olmaga davam etdi.

Bu inandiriciligin tamalinds yena bazi sathi musahids va tacrubalar vardi.
Masalan, Belcikali kimyaci Jan Baptista van Helmont (1577-1644) cirkli bir kdynayin
Uzarina bugda tokdu ve muayysan bir middat gézladikdan sonra kdynayin atrafinda
sicanlarin oldugunu gordikds, bugda ve koynak garisigindan sicanlarin toradiyina
inandi. Alman elm adami Athanasius Kircher (1601-1680) da banzar bir tacriiba
apardi. Olu milcaklarin tizarina bal téksn ve bir middast sonra bu balin strafinda
ucusan milcaklarin oldugunu goéran Kircher, 6lu milcaklarla birlasan balin canh bir
milcak amsala gatirdiyini zann edti.

Ancaq daha suurlu tacribalar aparan elm adamlari bu diistincalarin bir yanilma
oldugunu dark eds bilirdilsr. italyan elm adami Francisco Redi (1626 -1697) bu
movzuda ilk dafs diggatli bir tacriibs apardi. izolyasiya sulundan istifads edarak,
atlarin uzarindaki qurdlarin 6z-6zluyinds meydana galmadiyini, mil¢aklarin gatirib
buraxdiglari  sirfalsrden  cixdigini miuayysanlasdirdi. Redi, canlilarin cansiz
maddslardan deyil, ancaq basga bir canlidan amala gala bilacayini miidafis etdi. Bu
gorus "biogenez" olarag malum oldu. Canlilarin 6z-6zluylinds meydana gsala bildiyi
gorusunun adi iss "abiogenez" idi.

Abiogenez va biogenez tarafdarlari arasindaki elmi miibahisani 18-ci asrda John
Needham (1713-1781) va Lazzaro Spallanzani (1729-1799) davam etdirdi. Har ikisi
ds bir parca ati gaynatdigdan sonra izolyasiya etdilar. Needham atds yens qurdlarin
meydana galdiyini misahids etdi vo bunu abiogeneza dalil saydi. Spallanzani isa eyni
tacrubani takrarladi, amma ati daha uzun muddat gaynatdi. Bels etmakls lzarindaki
butin uGzvi formalari 6ldirmis olurdu. Bunun naticasinda at qurdlanmadi. Belaca
Spallanzani abiogenezi clriitmus olurdu. Amma yena da bir cox insan buna inanmadi.
Spallanzaninin "ati cox qaynadaraq icindaki hayat guiclinli yox etdiyini" sdyladilar.

Carlz Darvin nazariyyasini inkisaf etdirarkan, hayatin mansayi moévzusu mahz bu
kimi mubahisalarle namalum idi. Bir ¢ox insan qurdlar kimi gozls goéruls bilan
canlilarin olmasa bels, bakteriyalarin vo digear mikroblarin cansiz maddadan téraya
bilacayina inanirdi. Taninmis fransiz kimyacisi Luis Pastor, asrlardir ki, davam edan
abiogenez iddiasini apardigi tacrubalar il 1860-ci ilds curitdi, amma abiogenez

disuncasi yena da bir cox insanin zehninds 6zlns yer saxlamaga davam etdi.
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Bu sababls da Darvin ilk hiiceyranin necs meydana galmis ola bilacayi moévzusu
barasinds hec¢ disiinmadi. 1859-cu ilds nasr olunan ‘Néviarin Mansayi’nds bu
movzuya dair har hansi bir sarha yer vermadi. Pastorun tacrubalari bu moévzunun
darvinizm ucun boylk bir problem oldugunu goéstardikdan sonra bels, masalays els
ds ciddi yanasmadi. Hayatin mansayi movzusundaki bilinan yegana "sarhi", ilk
hiiceyranin "kicik isti bir golda" meydana galmis ola bilacayi istigamatinda idi. Darvin
1871-ci ilds Joseph Hookers yazdigi maktubda bels deyirdi:

Umumiyyastls deyilir ki, yasayan organizmin meydana galmasi lciin lazimi sartlar
hal-hazirda moévcud olduguna gors, bu sartloar har vaxt movcud olmalh idi. Amma,
agor butin amonyak va fosfor duzlarinin oldugu, isiq, istilik, elektrik va sairanin da
movcud oldugu kicik isti bir golds, kimyavi sakilds bir zilal birlesmasi meydana goalsa
vd murakkab dayisikliklar kecirmays hazir olsaydi, hazirki vaxtda bu madds darhal
absorbsiyaya moaruz galardi (udulardi), amma canli varliglarin varligindan avval bu
vaziyyat bels olmaya bilardi.

Bir s6zls Darvin, isti bir goliin icinda hayatin xammali olan bazi kimyavi maddalar
oldugu taqdirda zulallarin meydana gals bilacayini, bunlarin da coxalib birlasarak bir
hiiceyro meydana gatira bilacaklari fikrini miidafis etmisdi. Bundan alavs, bels bir
amalagalmanin hal-hazirda diinya sartloarinde mumkiin olmadigini, amma kecmis
dovrlards mumbkiin ola bilacayini irali stirmisdd.

Darvinin har iki iddiasi da hec bir elmi tamali olmayan bir farziyys idi.

Amma bu farziyyalar 6ziindan sonra galacak tekamilcular tciin ilham manbayi
olacaqg va 1 asrdan artiq bir miiddat davam edacak timidsiz bir sayi basladacaqdi.

Bu Umidsiz say, asrlardir varhigini goruyan va Darvini da yanildan bir yanhsliga
asaslanirdi: Hayatin tamamils tasadiifler va tabiat ganunlari ilo meydana gals bilacak
gadar sads oldugu yanilmasi...

O zamandan indiyadak 1 asr gadar uzun bir middast kecdi.

Minlarla elm adami hayatin mansayina takamulli bir aciglama gatirmak lclin say
gostardi. ilk bels aciglamalar Aleksandr Oparin va J. B. S. Haldanadan galdi. Biri rus
digori isa ingilis (amma har ikisi do marksist) olan bu iki elm adami "kimyavi tokamul"
olaraq bilinan nazariyyani ortaya atdilar. Darvinin xayal etdiyi kimi, hayatin xammali
olan molekullarin enerji vermasi sayasinda 6z-6zlarins tokamul kecirib canl hliceyra

amala gatira bilacaklarini iddia etdilar.
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Oparin va Haldananin muddaalari 20-ci asrin ortasinda surat gazandi. Clinki
hayatin na cur murakkab oldugu hals da tam bilinmirdi va Stenli Miller adli ganc bir
kimyacinin apardigi bir tacriibs "kimyavi tekamul" muddaasina saxta bir elmi dastak

tomin etmisdi.

Bir zamanlar Millerin apardigi bir tacriiba vardi

Bu glin hayatin mansayindan bahs edan takamilcl gaynaqglara baxsaniz boyuk
ehtimalla midafis etdiklori muddsaalara an boéyuk dslil olaraq, "Miller Tacriibasi"ni
gostardiklarini gorarsiniz. Bir cox olkanin biologiyaya aid darsliklarinds sagirdlars bu
tacriibanin na cir shamiyyatli bir tapinti oldugu va guya "hayatin mansayi problemini
neca isiglandirdig” izah edilir. Tacriibanin tafarriatlari cox vaxt gormazlikdan gslinir.
Tacribads nayin meydana gatirildiyi vo bunun hayatin mansayi masalasinin na
gadarina "isiq tutmus"” ola bilacayi do gormazlikdan galinir.

Bu tacriibays aydinliqg gatirmak Ucilin, daha avvalki faaliyystlarimizda cox atrafl
sokilds yer verdiyimiz haqigatlari gqisaca yekunlasdiraq.

1953-ci ilds Cikago Universitetinin Kimya fakiltasinin talabasi olan Stenli Miller
muallimi Harold Ureyin ds nazarati altinda primitiv yer atmosferina banzadiyini farz
etdiyi bir gaz qgarisigi meydana gatirdi. Sonra bu garisigin icina bir haftadan artiq bir
muddat elektrik verdi vo bu muddatin sonunda canlilarda istifads olunan (va istifads
olunmayan) bazi amin tursularinin sintez edildiyini misahidas etdi.

Amin tursulari badanin an fundamental veasaitlari olan zilallarin bundévralaridir.
Yiizlarla amin tursusu, hiceyra icinde miayyan bir sirayla birlasdirilir vo belacs
zllallar yaranir. Hiceyralar da ortalama bir necs min mixtalif novdaki ziilaldan
meydana galir. Yani amin tursular canlilarin an kicik hissaciklaridir.

Mahz bu sababls da Stenli Millerin amin tursusu sintezi, tekamiulcular arasinda
boyluk hayacan oyandirdi va on illarle davam edacak "Miller tacriibasi afsanasi”
meydana galmis oldu.

Halbuki, afsans bos idi. Etibarsizdi.

Bu hagigat yavas-yavas ortaya cixdi. 1970-ci illards, dinyanin yeni meydana
galdiyi dovrlarde movcud olan atmosferin, Millerin tacriibasinda istifads etdiyi metan

va amonyak gazlarini ehtiva etmadiyi, bunlarin avazins baslica olaraq azot va karbon
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gazlarini ehtiva etdiyi stibut edildi. Bu da Millerin ssenarisini bosa cixardi, clinki bahs
olunan qgazlar amin tursusunun meydana galmasi ucin he¢ ds uygun deyildi.
Geologiya jurnali “£arth’da darc olunan 1998-ci il tarixli bir maqgalada bu haqigat bels
yekunlasdirildi:

Bu giin Millerin ssenarisina stibha ils yanasilir. Bunun bir sababi iss, geologlarin
primitiv atmosferin baslica olaraq karbon ve azot gazlarindan meydana galdiyini gabul
etmolaridir. Bu qgazlar iss 1953-ci ildaki tacriibads (Miller Tacriibasinda) istifada
edilandan daha az aktivdirlar.®

Digoer taninmis bir elm jurnali “MNational Geographic’in eyni ila aid bir
maqalasinda isa, movzuyla alagadar bu satirlara yer verilirdi:

Bu giin bir cox elm adami primitiv atmosferin Millerin irali strduylndan farqgli
oldugunu taxmin edir. Primitiv atmosferin, hidrogen, metan ve amonyakdan cox,
karbon va azot gazlarindan meydana galdiyini disundr. Bu iss kimyacilar tgtn pis bir
xabardir!. Karbon va azot qazlarini reaksiyaya daxil etdiklarinds alds edilon Gzvi
birlasmalar oldugca dayarsiz migdarlardadir. ©)

Jon Cohenin “Science” jurnalinda darc olunan 1995-ci il tarixli bir magalssindaki
bir sarh do bu modvzuya aydinlig gatirir. Cohen hayatin mansayini arasdiran elm
adamlarinin Miller Tacribasina diggat yetirmadiklarini ifads etmis va sababini ds bels
yekunlasdirmisdir:  "Ciinki primitiv dinya atmosferi, Miller-Urey simulyasiyasina
gatiyyan banzemirdi”, (10

Miller tacrubasini etibarsiz hala salan basga bir noqts iss, primitiv dinya
atmosferinda bol migdarda oksigen oldugunun da miayyanlasdirilmis olunmasidir. Bu
istor Miller tacrubasini, istarsa da digar kimyavi taskamul ssenarilarini cixilmaz
vaziyyata salmisdir, clinki oksigenin, bitiin Gzvi molekullari oksidlasdirma xlsusiyyati
vardir. Badanda bu tahlikanin garsisi cox xisusi ferment sistemlari sayasinda alinmis
olar. Toabiatds sarbast halda gazacsk uzvi bir molekulun oksigen tarsfindan
oksidlasdirilmamasi, yani yandirilmamasi geyri-mumkindur.

Bitlin bu haqigatlara baxmayaraq, basda ifads etdiyimiz kimi Miller tacriibasi on
illardir ki, hayatin mansayini izah edan cox shamiyyatli bir kasf kimi gostarilir.
Darsliklards sagirdlara bels taqdim edilir. Bu taqdimat aparilarkan ds, "Miller Uzvi
birlssmalarin necs sintez edils bilacayini gostardi” va ya "Miller ilk hiceyralarin neca

meydana galdiyini gostardi" kimi istigamatlandirici ifadalar secilir.
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Mahz bundan otri ds bir ¢cox tahsilli insan bu mévzuda aldadilmisdir. Masalan,
bazi maqalslards takamiul nazariyyasindan danisilarkan, "amin tursusu, zilal kimi tzvi
maddalar qarisdirilib gaynadildigda hayat meydana gslir, canlilar yaranir" kimi
ifadalars rast galinir. Ehtimal ki, bu, Miller tacriibasi afsanasinin zehinlards qoyub
getdiyi batil inanclardan biridir. Hagigatds isa, "amin tursusu, zulal kimi Gzvi
maddalar garisdirihib gaynadildigda hayatin meydana galdiyi" he¢ vaxt miusahids
olunmamisdir. Hayat bir tarafs dursun, amin tursularinin meydana galmasi
movzusunu izah etmaya calisan Miller tacribasi da, yuxarida acigladigimiz kimi elmi
etibarliigi galmamis, kéhna bir sinaqgdir. Eynila qurdlanan atlari abiogeneza dalili
hesab edan Jan Baptista van Helmontun va ya Athanasius Kircherin "tacribalari" kimi.
Jeremy Rifkin, turk dilina “Darvinin Cékiisdi”adiyla tarciima edilan kitabinda (A/geny: A
New World) eyni banzatmani edir:

9gar elm adamlan azaciq subhalanmak zshmsatine qatlasa bilsaydilsr, bu
tacrubanin (Miller tacribasinin), eynila daha avvalki illards zibillarin icindan cixan
milcak qurdlarini misahids edarak hayatin cansiz maddadan meydana galdiyini iddia
edan elm adamlarinin etdiklari kimi, saxta bir hekayadan ibarat oldugunu darhal gors
bilardilar. a1

Miller tacribasini ashamiyyatli bir kasf zann edanlarin anlaya bilmadiklari cox
ahamiyyatli bir noqta da budur: Miller tacriibasini, meydana gatirdiyi va primitiv diinya
atmosferi ilo alagasi olmayan suni sartlor altinda reallasdirmisdir, yani tacribanin
sartlari etibarsizdir. Bundan alava (ve an shamiyyatlisi d3) bu tacrubads yalniz amin
tursusu sintez eda bilmisdir va har hansi bir sakilde amin tursusunun meydana
galmasi, mitlag canlilarin meydana galmasi demak deyil.

Canli hiiceyrasini nahang bir fabriks banzatsak, amin tursulari da bu fabrikin bir
karpici ola bilar. 9hamiyyatli olan bu karpiclarin neca dizulib dizayn edilacayidir. Bu
gunas gadar aparilmis hec¢ bir tacriibs amin tursularinin tssadifsn va ya 6z-06zlarina
yerbayer olunub funksional bir ziilal meydana gatirdiklarini gostarmamisdir. Canlilarin
meydana galmasi lclnsa yuzlarle fargli zialalin, DNT kodlarinin, bunlari sarh edsan
fermentlarin, secib kecirici bir hiiceyra pardasinin va sairanin, yani cox mirakkab bir
mexanizmlar toplusunun meydana galmsasi lazimdir. Bela bir "kimyavi tokamul"iin bas
vermasinin mumkunliyu iss heg vaxt gostoarils bilinmamisdir. Elaca da, buna inanmagq
tok s6zls namimkiina inanmaqdir. Diinya saviyyasinda taninmis fizikaci va elmi yazici

Pol Deyvis bu moévzuda bu shamiyyatli sarhi edir:
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Bazi elm adamlari, yalniz bir az enerji alava edak, (hayat) 6z-6zliina meydana
galar deya dusundrlar. Bu, bunu demak kimi bir seydir: Karpic yiginlarinin altina bir
dinamit qoyaq. Partlasin va bir eviniz olsun!. 9lbatts bir eviniz olmaz, yalniz dolasiqgliq
yaranar. Hayatin mansayini aciglamadaki ¢atinlik, bu mirakksab molekullarin i¢c-ice
kecmis murakkab taskilati strukturunun, tesadifan bir enerjinin daxil olmasi il neca
meydana galdiyinin aciglanmasindadir. Bu cox spesifik mirakkab molekullar bir yers
necs toplanmislar?.(12)

oslinds Pol Deyvisin gostardiyi nimuns, hayatin mansayi probleminin haqiqi
hallini do 06zunds saxlayir. Ortada bir ev varsa, bu evin, "karpiclarin dinamitls
partladilmasi naticasinda" meydana gsaldiyini farz etmak va bunun neca mimkiin ola
bilacayi movzusunda nazariyysalar meydana gatirmak mantiglidirmi?. Yoxsa moantiqli
olan, evin dinamit partlamasi naticasinda deyil, Gstlin bir yaradilis va nizamlanma
naticesinds meydana gsaldiyini mi gabul etmakdir?.

Cavab cox aydindir.

Bu sababladir ki, hayatin mirskkabliyinin butiin incaliklariylsa aydin oldugu son
20 ilda bir cox elm adami "kimyavi takamul" afsanasini bir kenara qoymus va hayatin

moansayina yeni bir cavab gatirmays baslamisdir: Bu cavab, yaradilis hagigatidir.

Hayatin taaccib oyandiran kompleksliyi

Yaradilis hagigatinin aciq sakilde gorilmasine sabab olan an ahamiyyatli
baslangic noéqtasi, hayatin Darvinin dovriinds xayal bels edila bilmayan komplekslikda
olmasidir. Lehigh Universitetinin biokimya professoru Michael J. Behe 1996-ci ilds
nasr olunan “Darwin's Black Box” (Darvinin Qara Qutusu) adli kitabinda canlilardaki
kompleksliyin kasf edilmasindan bels danisir:

1950-ci illarin ortalarindan bari biokimya elmi molekulyar saviyyada hayatin
faaliyystlarini aydinhga qovusdurur. 19-cu asrin inkisaf saviyyasindaki elma; gorms,
immunitet sistemi va ya harakat mexanizmlari kimi sistemlarin islayislari malum
deyildi. Muasir biokimya elmi iss bu va buna banzar funksiyalari yerina yetiran
molekullarin misyyanlasdirilmasina yol acdi. 9vvallar hayatin tamallarinin sads bir
9sasa soOykandiyi dusunulirdi. Halbuki, bu Umid artig tamamils puc olmusdur.
Gorma, harakat mexanizmlari va digar bioloji funksiyalarin, video kameralar vo

avtomobillardean daha az miirakkab olmadigi stibut edilmisdir. EIm, hayatin kimyovi
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qurulusunun necs formalasdigini anlaya bilmak lclin xeyli inkisaf etmisdir. Lakin
bioloji sistemlarda olan molekulyar saviyyadaki hassas nizam va komplekslik bunlarin
moansayinin izah olunmasi moévzusunda elmi iflica ugratmisdir... Bir cox elm adami
0zlna ¢cox guvanarak buna izah tapdigini sdylemisdir. Yaxud cox yaxinda buna izah
gatiracaklarini sdyloamisdir, lakin pesakar elmi adabiyyatda iddialarina bir dastak tapa
bilmamisdir. Daha shoamiyyatlisi, sistemlarin 6z strukturlar arasdirildiginda hoayat
mexanizmlarinin darvinist bir yanasma ila asla izah oluna bilinmayacayi aydin
gorunur.(13)

Yaxsl, hiuiceyranin icinds bu gadar kompleks olan na vardir?. Behe sualin cavabini
bels yekunlasdirir:

1950-ci illardan qisa bir muddst sonra elm, yasayan organizmlari meydana
gatiran molekullarin bir gisminin xususiyyatlarini va formalarini muayyanlasdira
bilacak bir saviyyays galib catdi. Yavas-yavas, uzunmiddatli calismalar naticasinda bir
¢ox bioloji molekulun qurulusu kasf edildi va bunlarin isloma Usullari saysiz tacriiba
ilo subuta yetirildi. Toplanan naticalar iss hayatin masinlar lzarinds qurulmus
oldugunu gostarir. Bu masinlar molekullardan meydana galmisdir!. Molekulyar
masinlar yuklarini hiiceyra icinds bir yerden basqga bir yers, yena digar molekullar
tarafinden meydana gatirilan "ssas yollar" ils dasiyirlar. Bu vaxt digarlari hiiceyrani bir
sokilds sabit saxlaya bilmak Uclin kabel, ip ve carx kimi mixtslif vazifalar yerina
yetirarak harakat edarlar. Masinlar hliceyrays aid elektrik acarlarini ise salib ayirirlar,
bazan hiceyrani oldirar va ya oaksina inkisafini tamin edarlar. Gilinas enerjisiyla
isloayan masinlar fotonlarin enerjisini als kecirar va bunlari kimyavi maddalar icinds
saxlayarlar. Elektrikli masinlar aximin sinirlarden kecmasini tomin edar. istehsal
prosesini hayata keciran masinlar 6zlari kimi basqa molekulyar masinlari va 6zlarini
insa edarlar. Hiceyra masinlardan istifads edarak lzar, gidalanar ve 6ziinin suratini
cixardar. Bir sozls, oldugca kompleks olan molekulyar masinlar butin hiceyravi
proseslara noazarat edoarlar. Hayatin incaliklari hassas sakilds nizamlanmisdir vea
naticada hayatin masinlari oldugca kompleksdir. (14

israilli fizikaci vo molekulyar bioloq Gerald Schroeder ds hiiceyranin icindaki
fovgalads kompleksliys bels diggat ¢akir:

...Badaninizdaki har hiiceyra fasilasiz olarag saniyads ortalama 2000 zulal
meydana gatirir. Hiiceyralar bu isi els nacib sakilda yerina yetirirlor ki, biz bu gadar

faaliyysti gatiyyan hiss etmirik. Zulal ylzlsrls amin tursusunun bir yera galarsak
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meydana gatirdiyi bir silsiladir vo amin tursulari da texminan iyirmiys gadar atomdan
meydana galir. Badaninizdaki har bir hliceyra hal-hazirda taxminan on milyon atomdan
ibarat olan bes yliz min amin tursusunu secib bunlari avvaldan secilmis olan silsilalarda
yerbayer edarak bir yera gatirir, har bir silsiloanin spesifik bir sakilda qivrilib
givrilmadigina nazarst edir va daha sonra har bir ziilah necs olursa bu xususi zulala
ehtiyac duydugunun isarasini veran muayyan bir sahays, bazilsrini hiliceyra icina,
bazilarini isa hliceyra xaricina gondarir. Bu amsaliyyat har saniys har hiiceyrads
tokrarlanir. Badanimiz yasayan bir mocuzadir.(1

Bu fovgeslads kompleks qurulusun tasadiflarin va tabist ganunlarinin mahsulu
oldugunu iddia etmak, Pol Deyvisin ifads etdiyi kimi, karpiclarin altina dinamit
goyaraq bir ev meydana gals bilacayini iddia etmak kimidir. Buna gora da hayatin
kompleksliyi qarsisinda darvinistlar carasizdirlar. Behe, hec bir elmi nasrds hayatin
mansayina dair takamiul xarakterli bir izahat olmadigini bels izah edir:

Tokamil haqgqginda yayimlanan elmi nasrlari arasdirsaniz va arasdirmanizda
molekulyar masinlar, yani hayatin temsali lzarinds diqgatinizi comlasdirsaniz, get-
geds artan bir gorxu va daimi bir sassizlikle garsilasarsiniz. Hayatin kompleksliyi,
bunu hesablama vyolundaki elmin tasabbdislarini iflico ugratmisdir, molekulyar
masinlar Darvinin 6nuna asilmasi mumkiin olmayan bir barrikada qurmusdur.(16)

Bir sozls, hayatin mansayi tekamuil nazariyyssini cokiisa aparan shamiyyatli
hagigatlardan biri olmusdur. Bas tekamiilcilar niya hales da darvinizmi mudafis
edirlar?

Miller tacriibasinin iki memarindan biri olan Harold Urey bu moévzuda bels bir
etirafla ¢ixis etmisdir.

Hayatin mansayi movzusunu arasdiran bizlar, bu movzunu na qgadar cox
arasdirsaq da, hayatin har hansi bir yerds tokamil kecirmis ola bilmayacak gadar
kompleks oldugu naticasina galirik. (Ancagq) Hamimiz bir inanc olaraq, hayatin bu
planetin Gzarinds 6li maddadan takamil yolu ile amals gsaldiyina inaniriq... O gadar
boyluk bir komplekslikdadir ki, neca toakamul kecirdiyini xayal etmak bels bizim {cun
¢atindir.07)

Urey o6zinin va bir cox hamkarinin hayatin tssadifi bir mansayi olduguna
"inandiglarin1” ifads edir. Hagigatan da nazariyyanin tamalinds elm deyil, inanc durur.
Maddadan basga bir sey olmadigi va bitin faktlarin maddi tasirlarls izah olunmasinin

lazim oldugu istigamatindaki bu inancin adi da materialist falsafadir.
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Elmi istigamatdan ¢okan darvinizm, sirf bu falsafaya kor-korans inanilmasindan
otri midafia olunur. Amma bu da nazariyyays daha artiq bir dmir gazandira

bilmamisdir.
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BIR ZAMANLAR FOSILLOR (DASLASMIS QALINTILAR)
TOKAMUL®D DOLIL HESAB EDILIRDI

Paleontologiya Darvindan avval inkisaf etmisdi. Bu elmin, yani paleontologiyanin
gurucusu fransiz zooloq Baron Georges Cuvier (1769-1832) idi. Cuvier, Britannicanin
ifadasiyls, "fosillarin (daslasmis qalintilarin) ilk dafs zooloji tasnifatini aparmis, qaya
tabagalari va fosillar (daslasmis galintilar) arasindaki slagani gostarmis ve hamcinin
apardigr muigqayisali anatomiya va fosil (daslasmis galinti) rekonstruksiyasi islari ils,
funksional ve anatomik alagalari gostarmisdi”.(1®

Cuvierin shamiyyatli bir xlsusiyyati iss, onun dovrinds Lamark tarafindan dils
gatirilon takamul nazariyysasina garsi cixmasi va canli  qruplarinin ayri-ayri
yaradildiglarini miudafia etmasi idi. Heyvanlarin anatomiyasindaki mifassal va hassas
xususiyyatlora diggat cakan Cuvier, bu xlisusiyyatlarin tasadifi dayisikliklara izin
vermayacayini aciglamisdi. Buna gora ds "novlar ham funksiya, ham ds qurulus etibari
ilo o gadar yaxsi koordinasiya olunmusdular ki, boylk dayisikliklarlo hayatda qala
bilmazdilar... Har ndév 6z saxsi maqgsadi ve har orqgan 6z xususi funksiyasini yerina
yetirmak Ugln yaradilmisdi".(09

Carlz Darvin isa fosillara (daslasmis galintilara) fargli bir sarh verdi. Ona gora
kecmisds dilinya lUzarinda tak bir ortaq atadan digar canh noévlarini marhalali sakilds
meydana gatiran bir tekamul prosesi yasanmisdi va fosillar (daslasmis galintilar) bu
prosesin dalillari idi.

Darvin bels bir sarh vermisdi, amma bu sarh bir dslilo asaslanmirdi. 9ksins,
Darvinin zamaninda alds olan fosillar (daslasmis qalintilar) he¢ da tekamiliin
yasandigini gostarmirdi. Nasli tukanmis fargli canlilara aid fosillar (daslasmis
gahntilar) vardi, amma bu fosillar (daslasmis galintilar) Darvinin nazariyyasinin talab
etdiyi kimi bir-birlerina gohumlug bag! ila baglanmamisdilar. Bilinan har fosil
(daslasmis galinti), bilinan har canli kimi 6zUnamaxsus xususiyyatlora sahib idi.
Tabist tarixi, tabiatin hal-hazirki vaziyysti kimi, bir-birins ¢ox banzayan va yaxin
novlara deyil, bir-birlarindan cox farqgli ve aralarinda boyilik struktur farglari olan
gruplara ayrilmisdi.

Buna gors da Darvin fosillari (daslasmis galintilari) nazariyyasi Uclin bir dalil

olaraq istifade eda bilmadi. 9ksina, nazariyyasi Ucln problem meydana gatiran bu
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ahamiyystli masalays kitabinda "sarh vermaya" (ysni bsahansalar irali sirarsak bu
problemdan xilas olmada) calisdi. Kitabinin "difficulties on theory" (nazariyyanin
¢catinliklari) bashqgli hissasinds bu mévzuya yer ayirdi. Bununla yanasi kitabina, "on the
imperfection of the geological record" (geoloji geydlarin qeyri-kafiliyi) basligh, sirf
fosillar (daslasmis galintilar) va ara-kecid formalarin yoxlugu moévzusundan bahs
edan bir hissa daha alavs etdi.

Ancaq kitabin har iki hissasinds da Darvinin uzlasdiyi problem cox aciq bir
sokilda gorulirdi. Nazariyyasi, canli novlarinin cox kicik voa uzunmuddatli marhalali
dayisikliklar naticasinds meydana galdiklari iddiasi Gizarinds qurulmusdu. 9gar bu
dogru olsaydi, onda har novii basga bir néve baglayan ara-kecid formalar yasamis
olmali va bunlarin izlarina das fosil (daslasmis galinti) geydlarinda rast galinmali idi.
Amma fosil (daslasmis galinti) geydlari hec¢ bir "ara-kecid formanin oldugunu"
gostarmirdi.

Darvin naticads bu boyluk problemi galacays havala etmak vaziyyatinda galdi.
Onsuz da fosil (daslasmis galinti) problemini als almaq lcln yazdigi hissanin baslgi
("on the imperfection of the geological record" (geoloji qeydlarin qeyri-kafiliyi)) bunu
aciq soakilde gostarirdi. Darvine gors problem fosil (daslasmis qalinti) geydlarinin
geyri-kafi olmasi idi. Yeni fosillor (daslasmis gqalintilar) tapildigca, nazariyyasini
dastaklayan dalillar galacayins tamamils arxayin idi. Bels yazmisdi:

Geologiyanin, haqqginda danisdigim kimi pillali bir Gzvi zancirin oldugunu
gostarmadiyi gatidir va bu, balks da, manim nazariyyama qgarsi 6na surils bilacak an
bariz ve an boyuk etirazdir. Bu sarhin, geoloji geydlarin inanilmaz daracada yetarsiz
galdigi tcin verildiyina inaniram.0

Darvinin verdiyi bu prognoz o zamanlar bazilsrina inandirici galmisdi. Saylari
getdikca artan darvinistlar yer zuni gazaraq fosil (daslasmis qalinti) geydlarininin
sayini artirmaga va "itkin" hesab etdiklari ara-kecid formalarin axtarisina basladilar.
Onlari hayacanlandiracaq bazi tapintilar da slds edildi... Amma bos-bosuna bels bir
hayacan kecirdiklari zamanla aydin olacaqdi.

Takamdlcilari hayscanlandiran tapintilardan biri ds arxeopteriks adi verilan bir
qus galigi idi. 1860-c1 ilde Almaniyanin Solnhofen gassbasi yaxinliginda tapilan bu
fosilin (daslasmis galintinin) bir qusa aid olmasina baxmayaraq, bazi 6ziinamaxsus
xususiyyatlor dasiyirdi. Agzinda dislarin, ganadlarinda pancaya banzar dirnaglarin

olmasi ve quyrugunun uzun olmasi, fosilin (daslasmis qalintinin) bu sabablardan o6tri
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siirinanlara banzadilmasina sabab oldu. Bu isa darvinistlar Ggun ala kecirilmaz bir
fursat idi. Darvinin an qizgin midafiacisi olarag bilinan Tomas Haksli, arxeopteriksi
yari surinan-yari qus olan bir canh elan etdi. Qanadlarinin u¢maq ucun alverisli
olmadigi va dolayisila canlinin "primitiv bir qus" oldugu istigamatindaki sarh, getdikca
mashurlasdi ve 20-ci asr boyunca da davam edacak arxeopteriks afsanasi meydana
galmis oldu.

Ancaqg bu afsananin cox sathi oldugu, canlinin "primitiv qus" olmadigi, aksina
skelet va tiik qurulusunun ucmaq uctn alverisli oldugu, sirinanlara banzadilan
xususiyyatlarinin tarixds yasamis ve hoatta indiki vaxtda yasayan digar bazi quslarda
da movcud oldugu zaman kecdikca ortaya cixacaqdi.

Boahs olunan tapintilar asasinda "butin doévrlarin an mashur ara-kecid formasi
namizadi" sayila bilacak arxeopteriks haqqindaki tekamilci farziyyslar hazirki vaxtda
boyuk olctids arxasi kasilmis vaziyyatdadir. Ornitologiya (quslar hagqinda elm)
mutaxassisi olan Simali Karolina Universitetinin Biologiya fakiltasinin professoru Alan
Feduccianin ifads etdiyi kimi, "arxeopteriksin miuxtalif anatomik xususiyyatlarini
arasdiran yeni tadqiqgatcilarin bir coxu bu canlinin daha avval xayal edilandan daha
cox quslara banzadiyini gostarmisdir”". Arxeopteriksin ¢akilmis "yari sitriinan canh"
portretindaki sahvlik ortaya cixmisdir, yens Feducciaya gors "arxeopteriksin theropod
dinozavrlarla olan banzarliyi ¢ox boyuk olcuds sisirdilmisdir®.2) Bir sozla,
arxeopteriksin dovrimiuiizdaki quslardan hec bir farqginin olmadigi aydin olmusdur.

Arxeopteriks da daxil olmagla, Darvinin yasadigi dovrdan indiyadak kecan bir asr
yarim middat arzinda hec bir ara-kecid formasinin tapila bilmadiyini aciq sakilds
soylaya bilarik. Bu haqigat xususila do 70-ci illardan etibaran danilmaz bir hala almis
va tokamil nazariyyssina inanan bazi paleontologlar tarafindan gabul edilmisdir. Bu
paleontologlar arasinda an cox diggst c¢akan adlar Stephen Jay Gould va Niles
Eldredgedir. "Sicrayish takamil" (punctuated equilibrium) adi altinda fargli bir takamdil
modeli irali sturan bu ciatliyin, darvinizmin "marhalali inkisaf iddiasinin" fosil
(daslasmis qalinti) geydlari terafindan clrudiuldiylini aciq sakilde va israrla dils
gatirmislar. Gould va Eldredgenin incaliklsrina gadar gostardiklari kimi, fargli canli
gruplan fosil (daslasmis qalint)) geydlarinds birdean ortaya cixir ve sonra da ylz
milyonlarla il dayisiklik kecirmadan qalirlar.

Eldredge basga bir tekamiulci paleontoloqg lan Tattersall ila birlikds yazdigr bir
kitabda bu shamiyyatli seyi miayyanlasdirmisdir:
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Muxtalif novlera aid fosillarin (daslasmis qgalintilarin), fosil (daslasmis galinti)
geydlarinda olduglari muddst boyunca dayisiklik kecirmadiklari, Darvinin Néviarin
Mbansayini nasr etmasindan oavval bels, paleontologlar tarsfindan bilinan bir
hagigatdir. Darvin isa galacak nasillarin bu bosluglari dolduracaq yeni fosil (daslasmis
galinti) nimunalari alds edacaklari prognozunu vermisdir... Aradan kecan 120 ildan
artig miuiddat arzinds aparilan butin paleontoloji tadqgigatlar nsticesinda, fosil
(daslasmis galinti) geydlarinin Darvinin bu prognozunu tasdiqlamayacayi aciq sakilda
gérils bilan hala galmisdir.

Bu, fosil (daslasmis qalint)) geydlarinin qeyri-kafiliyinden gqaynaqglanan bir
problem deyil. Fosil (daslasmis qalinti) geydlari aciq sakilde haqginda danisilan
prognozun sahv oldugunu gostarir. Novlarin teacciblu bir sakilds sabit olduglari va
uzun dovrlar arzinds daim statik galdiglari istigamatindaki musahids, "cilpaq kral"
hekayasindaki bitin xususiyystleri 6zinds saxlayir: Har kas bunu gérmiis, amma
goérmazlikdan galmak yolunu sec¢misdir. Darvinin olmasini uygun gordiyi tablonu
israrla radd edan xircin bir fosil (daslasmis qalinti) qeydi ila qarsi-qarsiya qalan
paleontoloqlar bu haqigatdan agiq sakilds iz ¢evirmislar.22)

Uc tekamilci bioloqun ortaqg sakilds gslams aldiglari 1988-ci ilds nasr olunmus
integrated principles of zoology (zoologiyanin inteqrasiya olunmus prinsiplari) adh
kitabda eyni haqigat bels aciglanir:

Bir cox noév milyonlarla il boyunca hec bir dayisiklik kecirmadan oldugu kimi
galir, sonra ani bir sakilds yox olur va onlarin yerina ¢cox farqli formalar peyda olur.
Ustalik, bir cox heyvan qrupu fosil (daslasmis galint)) geydlsrinds tamamils
formalasmis sakilds, birdan ortaya cixir ve onlarin acdadlari sayila bilacak bir qrupa
maxsus, kasf edilmis hec bir ara-kecid formasi fosili (daslasmis galintisi) tapila
bilmir.@3)

Yeni tapintilar, vaziyysti darvinizmin lehins dayisdirmir, sksina daha da
pislasdirir. Oksford Universitetinds Zooloji Kolleksiyalar sobasinin rahbari Tom Kemp,
fossils and evolution (fosillar va takamul) adli 1999-cu il nasr olunmus kitabinda bu
vaziyyati bela gabul edir:

Demak olar ki, butin hallarda fosil (daslasmis galint)) tabagalarinds yeni canl
kateqoriyalari onsuz da tayin edici xtisusiyyatlariyla birlikds va bilinan acdad gruplari

olmadan cixar.@4
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Belslikls da, bir zamanlar Darvinin nazariyyasinin lehina olan bir dalil kimi gabul
edilon fosil (daslasmis galint)) geydlari, nazariyyanin aleyhinda olan bir dalil halina
galmisdir. Prinston Universitetindon olan riyaziyyatci vo takamil aleyhdari David
Berlinski vaziyyati bela yekunlasdirir:

Fosil (daslasmis galinti) gabiristanhgi bosluglarla doludur. Hec bir paleontoloq da
bunu takzib etmir. Bu aciq bir hagigatdir. Darvinin nazariyyasi ils fosil (daslasmis
galinti) geydIari ziddiyyat taskil edir.(5

Bu ziddiyyatin an taaccubli nimunalarindan biri iss, darvinist "hayat agaci'nin

cokusudur.

Bir zamanlar "tekamiil agacinin” var oldugu giiman edilirdi

Darvinizmin fosil (daslasmis qalinti) geydlarindan aldigi an dagidici zarbs,
Kembri dovriins aid fosillarin (daslasmis galintilarin) géstardiyi tablodur.

Darvin, yer uzindaki hayatin tarixinin avvalca tak bir kokdan c¢ixan, sonra isa
getdikco yavas-yavas qollara ayrilan bir agac olarag sxemlasdirile bilacayini
dustinmisdi. Névierin Mansayinds da bu fikri aks etdiran bir sxem yer alirdi. Bu
sxemla birlikda insanlarin zehnina yerlasan "tokamil agaci" anlayisi zaman kecdikca
darvinizmin an ahamiyyatli afsanalarindan biri halina galdi. Minlarla darslik, elmi
kitab, jurnal va ya gazet, "takamul agaci"nin mixtalif versiyalarini yayimladi. Canhlarin
ortaq bir kokdsan kicik tesadifi dayisikliklarle toradiklari fikri, "takamul agaci”
sxemlari ils insanlara talgin edildi.

Halbuki, haqigatlar cox fargli idi.

Bu haqigat an aydin sakilds "Kembri partlayisi"nin kasf edilmasiyls basa diusuldi.

Bu kasfin hekayasini dyranmak Uclin 20-ci asrin avvalina, 1909-cu ils getmak
lazimdir. Hamin il Charles D. Walcott adli bir paleontoloq, Kanadanin Rocky Mountains
(Qayali Daglar) bolgasinds tadgiqgat aparirdi. Walcott, Burgess Pass deyilan bdlgada an
yaxsl gorunmus gaya tobagslarina (ingilis dilindaki terminls "shale") rast galdi.
Burgess Yataginda (Burgess Shale) cox sayda fosil (daslasmis galinti) tapildigini va
bunlarin Kembri doévriine aid oldugunu anlamaqda gecikmadi. Bundan sonraki 4 il
arzinds Burgess Shale bolgasindan diggatls 60-80 min fosil (daslasmis galinti) topladi
va gordiyu bu mifassal isi an inca nogtalarina gadar daftarlarine geyd etdi.

Walcottun topladigi fosillarin (daslasmis qalintilarin) cox teaccubli bir

xususiyyati vardi: Qarsisinda, bugiinkii glinds yasayan butin filumlara aid canlilarin
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fosillari (daslasmis galintilari) dururdu. (Filum, heyvanlar alaminds canlilari tasnif
etmak Ucln istifads edilan an boylk pilladir. Heyvanlar 50-dan artig filumlara ayrilir
va bu filumlarin hamisinin 6zinamaxsus badan planlari vardir. 9n cox taninan
filumlar arasinda, onurgalilari da ehtiva edan xordalilar, bitiin bocaklari ehtiva edan
bugumayaglilar va bitin gabigli yumsaq heyvanlari ehtiva edan molyusklarin adi
cakila bilar.)

Walcott topladigi fosillarin (daslasmis qgalintilarin) hansi filumlara aid olduguna
baxdiginda cox teaccublandi. Clnki tapdigi fosil (daslasmis galinti) tabagasinin yasi
cox idi v bundan daha yasl toebagslarda diggatalayiq bir hayata rast gsalinmamisdi,
amma bu tabagads malum filumlarin demak olar ki, hamisina aid canhlar vardi.
Ustslik, hec¢ bilinmayan filumlara aid fosillar (daslasmis galintilar) ds tapmisdi. Bu,
heyvanlar alamindaki butin badan xususiyystlarinin eyni geoloji dovrds, birlikds
meydana galdiklarini gostarirdi.

Bu isa Darvinin nazariyyasi ucun dagidici bir zarba meydana gatirirdi. Clnki
Darvin canhlarin yavas-yavas budaglanan bir agacin gollari kimi inkisaf etdiyini irali
surmusdu. Darvinin qurasdirdigr toekamul agacina gora, yer uzinds avvalca tak bir
filum olmali, sonra iss uzun dovrlar arzinds yavas-yavas forgli filumlar meydana
galmali idi. Halbuki, Walcott bitiin filumlarin eyni anda va birdan meydana gsldiklarini
gostaran dalillarle qarsilasdi. Bu, "tekamul agaci'nin ksllemayallag olmasi manasini
verirdi.

Ancaq nazariyyaya istigamatlonmis bu boyluk zarbanin reallasmasi lGclin 70 il
gozlomak lazim goalacakdi.

Cunki Walcott 4 il arzinds boyuk bir diggatls gordiyi isin naticasinda alds etdiyi
fosillari (daslasmis qalintilari) elm dinyasina goéstarmak avazina, gizlstmaya goarar
verdi. Walcott Vasingtondaki mashur Smithson muzeyinin mudiri vo gati bir darvinist
idi. 9lda etdiyi fosillarin (daslasmis qalintilarin) tekamil nazariyyssina boyuk bir
problem meydana gatiracayini disltnduyid lclin, bunlari géstarmak avazina, muzeyin
arxivlarina yerlasdirdi. Burgess Shaleds tapilmis fosillarin (daslasmis qalintilarin)
varliginin giin isigina cixmasi, ancaq 1985-ci ilds muzeyin arxivlarinin yenidan
nazardan kecirilmasi sayasinds oldu. israilli elm adami Gerald Schroeder bu mévzuda
bu sarhi verir:

9gar Walcott istasaydi, fosillar (daslasmis galintilar) Gzarinds islomak lcilin bir

ordu dolusu sagirds vazife goOsters bilardi. Amma takamil gamisini batirmamaq
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yolunu secdi. Buguinki glinds Kembri dovriine aid gahqlar Cinds, Afrikada, britaniya
adalarinda, isvecds, elaco ds, Qrenlandiyada da tapilmisdir. (Kembri dévrindaki)
partlayis, diinya saviyyasinds yasanmis bir hadisadir. Amma bu fovgslads partlayisin
tobiatini muzakirs etmak mimkiin olmadan avval, malumat gizlanmisdir.(26)

70 ildan artiqg bir middat arzinds Smithson muzeyinda bagl gapilar arxasinda
duran fosillori (daslasmis qalintilari) tapan va onlarn yenidan tahlil edan,
paleontologlar Harry Whittington, Derek Briggs vae Simon Conway Morris idi. Bu elm
adamlari, Walcottun tapdigi qgaliglarin an gadim geoloji doévrlardan biri olan Kembri
dovriinae aid oldugunu miuayyanlasdirdilar. Bu doévrds bu gadar fargli canhlarin bir
anda ortaya cixmasina da "Kembri Partlayisi" adini verdilar. 1980-ci illar, Schroederin
ds ifads etdiyi kimi, eyni zamanda Burgess Shaleya banzayan iki yeni fosil (daslasmis
galinti) bolgasinin kasf edildiyi bir dovr oldu: Simali Qrenlandiyada Sirius Passet va
Conub Cinda Chengjiang. Biitin bu bdlgslards Kembri dovrinds ortaya c¢ixan c¢ox
forgli canhlarin fosillari (daslasmis qgalintilari) tapildi. Chengjiang fosillari (daslasmis
galintilart) bunlarin arasinda an gadimlari, an yaxsi qorunmuslari olub, ilk onurgalilari
da ehtiva edirdi.

1999-cu ilda tapilan 530 milyon il yasindaki iki bahq fosili (daslasmis galintisi)
is9, Kembri dovriinds onurgalilar da daxil olmagla, butin badan strukturlarinin
movcud oldugunu sibut edacakdi. Tadqgigatlar Kembri partlayisinin geoloji baximdan
¢ox qisa bir dovru ifada edan 10 milyon illik bir miiddat arzinds reallasdigini gostardi.
Elsca da, bu muddat arzinda birdan ortaya cixan canlilarin hamisinda, daha avvallar
movcud olan takhiiceyrali canlilarda va bir neca coxhiiceyrali canlida hec gorilmayan,
an kompleks organlar va sistemlar oldugu muayyan olundu. Stephen J. Gould Kembri
partlayisini bels tasvir edir:

Bela bir partlayisin an mashuru, Kembri partlayisi, miasir coxhticeyrali hayatinin
baslangicina 6z damgasini vurur. Bir nece milyon il arzinds demak olar ki, butln
heyvanlarin anatomiyasinin har tamal novi ilk dsfs olaraqg fosil (daslasmis galinti)
geydlarinda 6zlnl buruzs vermisdir.?)

Tokamiulciilor Kembri partlayisi barsasinds mixtalif sarhlar vermaya calisirlar,
amma bunlarin hec biri ganeedici deyil. “Ara-kecid cixilmaz vaziyyati” adli kitabimizda
da acigladigimiz kimi, Kembri problemi qarsisinda irali sirilen tekamilci
muddaalarin  hamisi  curikdir ve bunu tskamiulciularin 6z aralarinda gedan

mubahisalar ds gostarir. Mashur elm jurnali “trends en genetics” (TIG), fevral 1999-cu
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il tarixli buraxilisinda Burgess Shaledaki fosil (daslasmis galinti) tapintilarinin takamdil
nazariyyasi baximindan hecg cir izah oluna bilmadiyini va "irali strilan middaalarin
goanasatbaxs olmadigini” bels izah edir:

Kicik bir makanda tapilmis bu fosillarin (daslasmis galintilarin), tekamdli
biologiyadaki bu boyik problemls 3slagadar gedan qizgin miubahisanin tam
markazinds yerlasmasi olduqca qgariba goriina bilar. Lakin bu miibahisalara sabab
olan sey, Kembri doévriinds yasayan heyvanlarin fosil (daslasmis galinti) geydlsrinda
toacclb oyandiracaq bir bollugda va birdan-birs meydana cixmalaridir. Radioizotop
Usulunun daha qati naticalari va ya getdikca artan yeni fosil (daslasmis galinti)
tapintilari, ancag bu bioloji ingilabin aniliyini va sahasini kaskinlasdirmisdir. Yer
uzindaki bu boyik dayisiklik bir aciglama tslsb edir. indiys gadar bir cox middsa
irali strtlmis olsa da, Gmumi fikir hec birinin ganasatbaxs olmamasidir.28)

Amerikali biolog Jonathan Wells, “icons of evolution” adli kitabinda vaziyyati bels
yekunlasdirir:

Takamuliun bitin ikonlari icarisinds an mashuru hayat agacidir, clinki Darvinin
nazariyyasinin tamsali ortaq bir acdaddan téramadir... Amma Darvin, (elm adamlarinin
da yaxin zamanlarda gsbul etdiyi bu haqigasti,) erkan zamanlara aid fosil (daslasmis
galinti) geydlarinin takamil agacini yox etdiyini bilirdi. On il bundan avval molekulyar
dalillarin bu agaci xilas etmasi Umid edilirdi, amma yeni tapintilar bu Uimidi ds yox
etmisdir. Balka do bunu darsliklari oxumagqgla 6yrena bilmazsiniz, amma Darvinin
hayat agaci bu guin kallemayallag olmus vaziyyatdadir.(29

Mahz bu sababls ds; bir zamanlar darvinizm vardi deya bilarik. Bazilari, fosillarin
(daslasmis galintilarin) bu nazariyysani dastakladiyini zann edirdi. Halbuki, fosil
(daslasmis qalint)) geydlsari bunun tam aksini soéylayirdi. indi iss darvinizm
¢okmiusdur. Fosillarin (daslasmis qalintilarin) yer Uzinds hayatin takamiills deyil,
birdan meydana gsldiyini gostardiyi aydin olmusdur.

Birdean meydana galmanin manasi isa "yaradilis"dir. Allah batiin canlilari askiksiz bir

sokilds yoxdan yaratmisdir. Rabbimiz bu hagigati bir ayada bels bildirir:

Goylari vo yeri icad edan (yoxdan yaradan) Odur. Bir isin yaranmasini istadiyi
zaman, ona (o isa) yalniz: “Ol 1" -deyar, o da (févran) olar. (Bagars surasi, 117)
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Yiiz milyonlarla il avval yasamis kompleks canlilara aid fosillar (daslasmis galintilar)
tokamiil iddialarini yalanlayir

BiR ZAMANLAR ITKIN HALQA AXTARILIRDI

ovvalki hissada darvinizmin fosil (daslasmis qalinti) qeydlari tarsfindan necs
dayaqsiz buraxildigini tahlil etdik. Toxunmadigimiz shamiyyastli bir mévzu iss, insanin
mansayi ila alagadar fosil (daslasmis qalinti) geydlari idi.

Darvin insanin mansayi movzusunu ‘Névierin Mansayi’nds deyil, bundan 12 il
sonra nasr etdiyi “fnsanin Térayisi” (The Descent of Man) adli kitabinda als aldi.
insanin guya takamil pillasinin an st pillasi oldugunu, avvalki acdadinin isa miasir
meymunlara banzar primatlar oldugunu irali stirda.

Darvinin bu iddiasini tasdiglayacak har hansi bir daslili yox idi. Etdiyi yegans sey,
heyvanlar alaminda fiziki baximdan insana banzada bilacayi an uygun canli olan
meymunlarla insan arasinda bir gohumluqg alagsasi xayal etmakdi. Kitabinda irqci
iddialara da yer verir va dinya Uzarinds yasayan bazi uydurma "primitiv irglar"in
tokamils dslil oldugunu irali surirdd. (Halbuki, dovrimizds aparilan genetik
tadgigatlar Darvinin vo o dovrdaki digar takamilciilarin mudafia etdiklari bu irqci
fikirlarin yalan oldugunu sitibuta yetirmisdir.)

Darvin insanin meymunlarla ortaq bir sacdaddan galdiyini irali strduyins gors,
nazariyyasine inananlarin boynuna bu xayali tekamili sibut edacak fosillar
(daslasmis galintilar) tapmaq vazifasi disirdi. 19-cu asrin son ribindan etibaran
demak olar ki, paleoantropologiya elmi bu magsada yonaldildi. Darvinizma inanan
paleontologlar insanla meymun arasindaki saxta "itkin halga"ni tapmaq ucin gazinti
islarina basladilar.

Umid etdiklari boyiik tapinti, 1910-cu ilds ingiltarads ortaya ¢ixdi. Bu, sonraki 43
il miaddatinds insanin takamiul kecirdiyini siibut edan cox shamiyyatli bir dalil kimi
dinyaya taqdim edilacak "Piltdown Adaminin" kallasi idi. Fosil (daslasmis galinti),
Charles Dawson adli havaskar bir paleontoloq tarafindan tapilmisdi va bu sababla da
ona eoanthropus dawsoni adi verildi. Eoanthropus dawsoni qariba bir fosil (daslasmis
galinti) idi: Kallanin yuxari gismi tam bir insan qurulusuna sahib oldugu halda, alt
¢onasi va disleri meymunabanzar xlisusiyystlara sahib idi. Kasf gisa miiddatds boyik
sohrat gazandi. ingilislar, ingiltarads tapilan fosili (daslasmis qalintini) 6z irglarinin

acdadi olaraq gorub boyik bir qururla sahiblandilar. Kallanin boéyuk olmasi,
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“ingilislarin zakasi"nin ¢ox avval toakamil kecirdiyinin bir gostaricisi kimi sarh
olunurdu. Sonraki illerds eoanthropus dawsoni hagqinda yuzlarls tezis yazildi va
fosilin (daslasmis galintinin) sargilandiyi Britaniya muzeyini gazan yliz minlarls
ziyaratci, "insanin takamuli" moévzusunda razi salindi.

Halbuki, bilmadiklari bir sey var idi: Fosil (daslasmis galinti) saxta idi. Kalls
tzarinds 1953-cu ilda aparilan tadqgigatlar naticasinda Piltdown Adaminin insan va
oranqutan sumuklarinin birlasdirilmasiyls alds olunmus saxta bir fosil (daslasmis
galinti) oldugu ortaya cixdi. Bir vaxtlar guya an boyuk tekamil dalili hesab olunan bu
fosil (daslasmis qalinti), ictimaiyyatin casqinhgi icinds on illardir ki, boyuk bir digqgatls
sargilandiyi Britaniya muzeyindan cixarildi.

1920-ci illsrds Piltdowndan daha kicik migyasl, amma an az onun gadar dahsatli
basqga bir galmaqal yasandi. 1922-ci ildo ABS-in Nebraska statinda tapilan bir azi disi
fosili (daslasmis galintisi) insan vea meymun arasi bir struktur kimi xarakterizs olundu
va bu disdan yola cixilarag xayali bir "Nebraska Adami" hazirlandi. Ancaq 1927-ci ilds
disin na insana, na do meymuna aid oldugu ortaya cixdi. Dis, ¢6l donuzuna aid idi.

Bu kimi fiaskolara baxmayaraq, tekamdlcilar insanin mansayi moévzusunda fosil
(daslasmis galinti) axtarisint davam etdirdilar. Zaman kecdikca Avstralopitek adi
verilan nasli tikanmis meymunlarin insanin an gadim acdadi oldugu fikri yayildi.
Avstralopitekdan sonra ardiciligla Homo habilis, Homo rudolfensis vo Homo erectus
adi verilan noévlarin meydana galmasi ve sonunda bu ardicilhgin Homo sapiens, yani
muasir insanda tamamlanmasi, bir tokamul klisesina cevrildi. Darsliklar, elmi jurnallar,
magqazin jurnallari, giindslik gazetlar, filmlar va hatta reklam filmlari bels, bu klise va
onun uzoarindaki "getdikca ayaga galxan meymunlar silsilasi" saklini manimsadilar va
bunu sorgusuz-sualsiz on illarls istifads etdilar.

Bir s6zls, 20-ci asrin bir hissasinda, insanin mansayinin takamul nazariyyasina
gora izah olundugu dustincasi gabul olundu.

Halbuki, hagigatlar cox fargli idi. 9lds edilan fosillar (daslasmis galintilar) hec bir
tokamul sxemina uygun galmirdi. Daha cox fosil (daslasmis galinti) tapildiqca da,
problem hall olunmur, sksina daha mirakkablasirdi. Sonunda bazi nifuzlu adamlar
hagigati etiraf etmays basladilar. ABS-in 6nda galan paleontologlarindan, Amerika
Tabiat Tarixi Muzeyindan Niles Eldredge va lan Tattersall, bu mévzuda bu shamiyyatli

sorhi verdilar:
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Canlilarin takamul tarixlarinin kasf masalasi oldugu distincasi bir sfsanadir. 9gar
bela olsaydi, na gadar cox insan fosili (daslasmis galintisi) tapsaq, insanin tekamili
hekayasinin ds bir o gadar acig hala galmasi lazim goalardi. Halbuki, agar bir sey
olmusdursa, bunun tam aksi olmusdur.0

Tokamul nazariyyasinin an 6ndas galan adlarindan biri olan Harvard Universiteti
professoru Richard Lewontinin 1995-ci il tarixli bir maqalssindaki soézlsri da
darvinizmin bu moévzuda yasadigl imidsiz vaziyysti bels ifada edirdi:

Uzaq ke¢misi diusundiylimizds, haqigi Homo sapiens néviniin avvalina nazar
salsag, nizamsiz va kasik bir fosil (daslasmis galinti)) geydi ile garsilasariq. Bazi
paleontologlar tarsfindan irali surilen haysacan verici va optimist iddialara
baxmayaraq, hec bir insan novu bizim bilavasite acdadimiz olarag qgabul edils
bilmir.GD

Son illards mévzunun mutaxassisi olan digar bir cox takamiulcl, aslinds mudafia
etdiklari nazariyya haqgqginda an pessimist dusincalara sahib olduglarini acigladi.
Masalan, mashur ‘Nature” jurnalinin elmi redaktoru Henry Gee, bu moévzuyla slagadar
olaraq bunlari soylayirdi:

Ata-nave alagalarine asaslanan insan toekamili sxemi, s6zin asl manasiyla
hagigatlor ortaya cixdigdan sonra yaradilmis bir insan icadidir va insanlarin On
muhakimalarina gora sakil almisdir... Bir qrup fosili (daslasmis galintini) gétirmak va
bunlarin bir gohumluqg zancirini aks etdirdiklarini soylamak, sinagdan kecirils bilacak
bir elmi farziyys deyil, amma geca yarisi nagillariyla eyni dayari dasiyan bir iddiadir,
aylandirici va hatta balka da istigamatlandiricidir, amma elmi deyil.(32

Klassik "insanin nasil sacarasi” sablonu bu gin ciddi sakilds sorgu-suala tutulur.
Dalillari 6n mihakimalardan xilas olaraq arasdiran elm adamlari, takamiulcilarin
Avstralopitekdan Homo sapienss dogru uzatdiglari xattin zorlama oldugunu, araya
goyulan Homo habilis ve Homo erectus kimi muxtalif novlarin iss xayali olduglarini
ifada edirlar. Takamiilcli paleoantropologlar Bernard Wood va Mark Collard 1999-cu
ilde “Science’ds darc olunan maqalalarinds, Homo habilis vo Homo rudolfensis
kateqoriyalarinin xayali oldugunu va bu kateqoriyalara daxil ediloan fosillarin
(daslasmis galintilarin) sslinds Avstralopitek sinfina kocurilmasinin lazim oldugunu
mudafis etmislar.33 Micigan Universitetinden Milford Wolpoff vs Kanberra

Universitetindan Alan Thorne iss, Homo erectusun xayali bir kateqgoriya oldugu, bu
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tosnifata daxil edilan fosillerin (daslasmis galintilarin) aslinds Homo sapiensin
variasiyaya ugramis bir formasi olduglari diisiincasindadirlar.34

Bunun moanasi budur: Takamilcllarin insanin guya takamiuli acdadi olaraq irali
surduklari fosillar (daslasmis galintilar) ya nasli tiikanmis meymun cinslarina, ya da
forqgli irqi xususiyyatlers sahib insanlara aiddir. Bunlarin hec biri yari meymun vyari
insan xlsusiyyatina sahib canlilar deyil, ya meymun, ya da insandirlar. Yani, insanin
tokamili bir koki yoxdur.

Bu hagiqgati goran bazi miitaxassislara gors "insanin takamili" nagil, materialist
falsafays inanan bir grup insanin, tabiat tarixini 6z azgin inanclarina goéra yazma
sayindan basqga bir sey deyil. ingilis EIm irslilama Birliyinin (British Association for the
Advancement of Science) bir yigincaginda, Oksford Universitetinin tarixcisi John
Durant bu movzuda bu sarhi vermisdir: "Gorasan, eynils 'primitiv' afsanalar kimi,
insan takamull nazariyyalari ds, 6zlarini yaradanlarin dayar sistemlarini, onlarin 6zlari
vd camiyyatlari barasindaki inanclarini ke¢cmisa aks etdirarak guclandirirmi?".G5)
Durant daha sonraki bir yazisinda iss bela deyir:

insan tokamiiliina dair dusiincalarin, istar elmdan avval, istorss da elmi
comiyyatlorda banzar funksiyalar boynuna go6turib gotirmadiyi, sitbhasiz ki,
sorusulmaga dayar bir movzudur... Yaxindan arasdirildiginda aydin olur ki, insanin
moansayi haqqindaki fikirlar har dsfs kecmis gadar bu glinkii ginu ds sks etdirir,
kecmisdaki acdadlarimizin tacriibalari gadar 6z tacriibalarimizi do aks etdirir... EImin
tezlikls afsanalardan temizlanmasina tacili suratds ehtiyacimiz var.36

Bir s6zls, insanin mansayi haqqindaki takamul nazariyyslari, bu nazariyyalari
yaradanlarin 6n mihakimalarini va falsafi inanclarini aks etdirmakdan basqa bir
funksiya yerina yetirmir. Bu haqgigati gabul edsan basqa bir tekamilcl Arizona Dovlst
Universitetinda antropoloq Geoffrey Clarkdir. Clark, 1997-ci ildaki bir yazisinda bels
deyir:

Paleoantropologiyanin yalniz gériunusu elmidir, msazmunu deyil... Onumuzdaki
bir qrup alternativ tadqgigat naticalarindan birini, daha avvalki farziyyalarimiza va 6n

muhakimalarimizs gors secirik. (Bu ham siyasi, ham da subyektiv bir amaliyyatdir.)G?)

Media tabligatinin i¢ izi

Gorindayu kimi insanin takamili iddiasi, bilavasite bu iddianin sakil almasinda

rol oynayan kaslar terafindan dastaklanilmir. iddia elma deyil, nazariyysys sakil
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veranlarin inanc va o6n muhakimalarina asaslanir. Amma maragli magam,
paleoantropologiya dinyasindaki bu ‘“etiraf'larin he¢ vaxt mediayaya aks
olunmamasidir. 9ksina darvinizmi midafis edan bir gisim media organlari, tekamiul
nazariyyasinin icine diisduyl bu cixilmaz vaziyysti diqqgatls gizladar va daim kutlalars,
"tokamul nazariyyasina har gun yeni bir dalil tapildigi” yalanini soylayar. Yale va Berkli
Kaliforniya Universitetlarinda aspirantura ve doktorantura saviyysalarinds tahsil almis
Amerikali bir bioloq Jonathan Wells, “/cons of Evolution: Science or Myth, Why Much of
What We Teach About Evolution his Wrong?” (Tekamiilun ikonlari: EImdir yoxsa afsans,
Tokamil Hagginda Oyratdiyimiz bir cox Sey Niya Ssahvdir?) adli 2000-ci ilds nasr
olunmus kitabinda bu tabligat mexanizmini bels yekunlasdirir:

Butlin coamiyyat, insanin moansayi haqqindaki boéyiuk namslumluga dair elmi
mutaxassislarin verdiklari aciglamalardan ¢ox nadir hallarda xabardar edilir. Bunun
avazina isa, o kimsa va ya bu kimsanin an son nazariyyasindan xabarimiz olar, eyni
zamanda bizos paleoantropologlarin bilavasits bunun Gzarinda raziliga gals
bilmadiklari haqigati catdirilmaz. Elaca da, tipik olaraq, nazariyys magara adamlarinin
va ya "bol makiyajli" insan acdadlarinin xayali sakillari ile bazanar... Gérinan budur ki,
elmin hec bir sahasinda bu gadar cox adam, bu gadar az bir vasaitle bu gadar cox sey
qurasdirmamisdir.G8)

Yaxsl, bas onda takamiili miidafis edan bir gisim media organlarinin xabarlarina
baslig olan "insanin takamull artig stbut edilmis bir hagigatdir® kimi asassiz
iddialarla qgozet vo televiziyalarda yer alan elm adamlari hansilardir?. Bunlar,
paleoantropologiyani dayagsiz hesab edan elm adamlarindan niys fargli diustintrlar?.

Tokamilcii Greg Kirby, Biologiya Musllimlari Birliyinin kecirilan yigincaginda
etdiyi bir cixisda bu psixologiyani bels ifads etmisdir:

9gar butlin hayatinizi simik toplamaga, kallanin va ¢ananin kicik parcalarini
tapmaga sarf edirsinizsa, bu kicik parcalarin shamiyyatini sisirtmayi ¢ox
istayarsiniz.G9

ElImi baximdan bir dayagi olmadigi aciq sakilde goérilan insanin toekamulil
nagilina deastak olan faktorlardan bir necasi bunlardir. Amma har yeni tapilan fosil
(daslasmis qalinti), insanin mansayi hagqindaki takamul xarakterli middsalari bir az

daha cixilmaz vaziyyats salir.
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Itkin halganin yoxlugunun etiraf edilmasi

Tokamul xarakterli muddaalarin ¢ixilmaz vaziyyatina aid son nimuna, 2002-ci
ilin yayinda Markazi Afrika 6lkasi olan Cadda tapilan yeni bir kalla fosili (daslasmis
galintisi) oldu. Fransiz elm adami Michel Brunet tarafindan kasf edilan fosils
(daslasmis qalintiya) Sahelanthropus tchadensis adi verildi va bu galiq darvinizm
alamini bir-birins gatdi. Dinya saviyysasinda taninmis “Nature” jurnali fosilin
(daslasmis qalintinin) varligini yayan xabarinda; "tapilan yeni kalla, insanin takamili
hagqindaki dusiincalarimizi tamamils yox eda bilar" deya bir etirafla cixis etdi.(40

Harvard Universitetindan Daniel Lieberman, bu yeni tapintinin "kicik bir nlva
bombasi gadar tasirli olacagi"ni soyladi.@D

Bunun sababi, hagqinda danisilan tapilmis fosilin (daslasmis galintinin) 7 milyon
il yasinda olmasina baxmayaraq, "insanin an gadim scdadi" oldugu iddia edilon va 5
milyon il yasindaki Avstralopitek névina aid meymunlara gora (tokamdlcularin bu
guna gadar tamal aldiglari meyarlara gora) daha "insanabanzar" bir qurulusa sahib
olmasi idi. Bu vaziyyat onsuz da tam bir garisiglig icinds olan "insanin takamaualu"
ssenarisini bir dofa daha asassiz hala gatirirdi.

Vasingtondaki Corc Vasington Universitetindan takamiilcii antropoloq Bernard
Wood yeni tapilan fosil (daslasmis qalinti) barasinds shamiyyatli bir sarh verdi. Wood,
20-ci asr boyunca kitlslara talgin edilan "takamil nardivani” hekayasinin artiq
etibarliliginin galmadigini, taskamulin bir "kol"a banzadila bilacayini sdylayirdi:

Universitetds oxumagdga basladigim 1963-cu ilds, insanin teskamuli bir nardivan
kimi gorilurdi. Bu nardivanin pillalari, meymundan insana dogru iraliloyan va hoar
moarhalasi avvalkindan daha az meymunabanzar olan bir silsils ara-kecid formasindan
meydana galirdi... Amma indi insanin takamuli (dolasiq) bir kola banzayir... Fosillarin
(daslasmis qalintilarin) bir-biriyle necs bir slagssi oldugu va har hansi birinin
hagigatan insanin acdadi olub olmadigi hals do miibahisalidir".(42

Yeni tapilan meymun fosili (daslasmis galintisi) moévzusunda “Nature” jurnalinin
redaktoru va bir paleoantropoloq olan Henry Geenin verdiyi sarhlar ds c¢ox
shamiyyatlidir. Gee, “The Guardian’ qazetinda darc olunan yazisinda, fosil (daslasmis
galinti) barasinda aparilan mibahisalara toxunaraq bels yazir:

Natico na olursa olsun bu kalls, bir daha ve gati sakilde goéstarmisdir ki,

gadimdan bari gsbul ediloan (insanla meymun arasindaki) ‘itkin halga' distincasi
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cofongiyatdir... Bu an cox aciq sakilds gorulmsalidir ki, onsuz da har vaxt olduqca
geyri-sabit olmus itkin halga dislincasi artig tamamils 6z etibarhihgini itirmisdir.43)

Henry Gee, 1999-cu il buraxilisi olan ‘in search of deep time” (zamanin
darinliyini axtararkan) adli shamiyyatli kitabinda da on illardir ki, mediada va guya
tokamulci elmi manbalards izah edilan "insan necs takamiul kecirdi" hekayalsrinin hec
bir elmi dayarinin olmadigini bels aciglayir:

Masalan, insanin takamiulinin badanin durusu, beyin hacmi ils oddan, alstdan
istifade kimi texnoloji ugurlar ve nitqgin meydana galmsasinin  3l-g6z
koordinasiyasindaki iralilayislarle alagadar oldugu deyilir. Ancag bu kimi ssenarilar
subyektivdir. He¢ vaxt tacriibalarls sinagdan kecirila bilmazlar, demsali, elmi deyillsr.
Umumiyystls istifade edilmalasri elmi sinaglara deyil, iddialara va teaqdimatlarindaki
avtoritar yanasmaya asaslanir. Jurnalistlor vo qgazet basligi yazicilari, sacdadlarimizi
tapma axtarislari va itkin baglarin kasfiyla slagadar dord bir tarafda davam etdirdiklari
bosbogazligi sls aldigimizda bir cox professional paleontoloqun canlilarin tarixini
ssenari va hekayslars asaslanaraq arasdirmadigini va elmdan kanar olmasi ucbatindan
tokamil tarixinin hekays izahat formasini otuz ilden da artig middat avval tark
etdiklarini 6yranmak bir stirpriz kimi gals bilar.“#4

Gee, fosil (daslasmis galinti)) qeydlsrinin bir "tekamil sxemi" ortaya
¢ixarmadigini, alda yalniz "bosluqg danizinds liziib duran" alagasiz fosillarin (daslasmis
galintilar) oldugunu isa bels vurgulayir:

Yeni fosil (daslasmis galinti) tapintilari avvalcadan modvcud olan bu hekayays
uygunlasdirilir. Sanki acdadlar-nasillar zanciri, bizim hagigatan disinmayimiz lazim
olan bir magsadmis kimi, biz bu yeni tapintilara 'itkin halgalar' deyarik; aslinda
hagigat farglidir: Bunlar, insanlarin 6n muhakimalariyls uygunlasamalari {cln
formalasdirilan, hagigatdan sonra yaradilan, tamamils insan icadi olan seylardir. Har
fosil (daslasmis galinti), basqga bir fosille (daslasmis qgalintiyla) malum hec bir alagasi
olmayan tacrid olunmus bir néqgtani teamsil edar vae bunlarin hamisi boéyiuk bir boslug
doanizinds Gzib durar.®%

Bunlar cox shamiyyatli etiraflardir. 150 ildir ki, diinyaya "neca yarandiq" sualinin
elmi cavabi kimi gostarilon toekamuil nazariyysasinin aslinds yalniz muayyan bir
"dinyagorusi”nin elma talgin etdiyi ssenari oldugunu ifads edirlor. Gee, "fosillori

(daslasmis qalintilari) 6zumuziu ns olarag gorduyumiziu oks etdiran bir sakilds
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nizamlayirig. Dogrunu axtarmir, 6n muihakimalsarimiza uygun galmasi Uclin onu
hagigatin ardindan yaradiriq" deyarkan bunu ifads edir.

Naticada 150 ildir ki, insanlara elmi bir hagigsat kimi talgin ediloan "insanin
tokamili soy kotlylni"nin tamamila "insan icadl" bir hekays oldugu takamiilcilar
torafinden do goabul edilma ndéqtasine galmisdir. Berkli Kaliforniya Universitetindan
tokamiulcl biolog F. Clark Howellinin, 1996-c1 ildaki bir yazisinda ifads etdiyi kimi;
‘insanin takamdiliina dair ahatali bir nazariyys yoxdur... onsuz da he¢ vaxt hagiqgatan
o/lmamisdir’.4¢

Qoazet basliglarinin mashur moévzusu olan "itkin halga"nin daim "itkin" qalacagi,
cunki bels bir sey olmadigi tekamiilcular tarafindan aciglanir. Dolayisils darvinizmin
digar afsanalari kimi insanin takamili nagili da ¢ixilmaz vaziyystdadir.

Bunun avazina ndvbati hissads goracayimiz kimi, "insani Allahin yaratdigi"ni

gostaran "malumat” glindema galmisdir.
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BiR ZAMANLAR BiOLOJi MOLUMAT BILINMIRDI

Biutun dovrlarin an populyar kinoteatr mahsullarindan biri olan “The Matrix”
seriyasinin ikinci filmi “The Matrix Reloaded’i izlaysnlar, filmdaki arxa plan
aktyorlarinin bir "program” (software) olaraq gostarildiyi sshnani xatirlayacaqlar. Bahs
olunan sahna aslinda har cismin bir program oldugu "Metriks" filminds moévcuddur.
DNT, bir gadina darman verilmasi sahnasi gostariloarkan ham qadinin, ham ds
darmanin bir program oldugunu tamasacilara daha yaxsi aciglamaq lclin, ham
gadinin badani, ham ds darman vyasil elektron ragam va harflardan ibarst olan bir
silliet olaraq gostarilir. “The Matrix Reloaded’in miixtalif sahnalarinds takrarlanan bu
animasiya, tamasacilara gorduklari insanlarin aslinda yalniz bir program oldugunu
gavratmagq ucun istifada edilan tasirli bir vizual izahatdir.

“The Matrix Reloaded’i izlayan va ya izlamayan bir ¢cox insanin dark etmadiyi
haqgigat isa, haqiqi diinyadaki badanlarin da aslinds bir manada bir "program”
olmasidir.

Sizin badaniniz ds cox kompleks bir programdir. 9gsr bu programi kagiza
kocurmak istasaniz, boyuk bir otagin divarlarini shats edsacak gadar boyilk bir
kitabxana qurmaginiz lazimdir. 9gar bu programi bildiyiniz basqa proqramlarla
(masalan, kompyuterinizin Windows va ya Mac OS kimi amaliyyat sistemiyls va ya
forgli programlariyla) miqayiss etsaniz, sizdakinin mugayisa edils bilmayacak gadar
kompleks va Ustliin oldugunu gorarsiniz. Bundan alava, kompyuterinizin amaliyyat
sistemi tez-tez kilidlanar, donar, yenidan basladilmasi lazim galar, hatta bazan bitun
moalumatlari yox olacaq sakilds ¢okar. Halbuki, badaninizin programina siz hayatda
oldugunuz middat boyunca hec bir sey olmaz. Bu programda bir xata yaransa, bunu
aradan galdirmaq vazifasini yerina yetiron basga programlar bu problemi aradan
galdirar.

Yaxsi, bas badaninizdaki program na clr bir proqramdir?. “The Matrix
Reloaded’daki kimi vyasil rangli, elektron ragamlar va harflardean ibarat bir
programdirmi?.

Sizdaki program elektron harf va ragamlarla deyil, molekullarla yazilmisdir. Bu
molekullar, badaninizi meydana gatiran trilyonlarla hiiceyranin har birinin niivasinda

yerlasan "DNT" adli nshang molekul zancirinin hissalaridir.
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DNT, sizin badaninizin butun incaliklsrini 6ziinds saxlayan bir malumat bankidir.
Bu nahang molekul, "ssas" adi verilon dord fargli kimyavi maddanin bir-birinin
ardinca diziulmssiyls yaradilmisdir. Bu dord asas, dord harfli bir slifba kimi badanda
hazirlanilacaq buatin organik molekullarin malumatini 6ziinds saxlayar. Yani bu
asaslar tesadifi olaraq deyil, miayysan bir malumata gors dizilmislar. Bu malumat
0z daxilinda climlalars, paraqraflara ayrilar. ElIm adamlari bu hissalara "gen" adini
verirlar. Har gen badaninizdaki farqgli incaliklari (masalan, sakar yediyinizda bunu
hiiceyralarin icina alacag olan insulin hormonunun formulunu va ya go6zinlzdak
soffaf buynuzlu gisa hiiceyralarinin qurulusunu) tasvir edar.

DNT-in kasfi, elm tarixindaki an shamiyyatli kasflardan biri kimi gabul edilir. Bu
molekulun varhgr va qurulusu 1953-cu ilds Francis Crick vo Ceyms Watson adh iki
ganc elm adami tarafinden miusayyanlasdirilmisdir. O vaxtdan indiyadak kecan yarim
asr oarzinda isa, elm dinyasinin shamiyyatli bir hissasi DNT-i anlamaga, ondaki
malumati oxumada, sirrini agmaga va istifads etmays calisir. Bu boyik saydaki an
ahamiyystli addimlardan biri iss, 90-ci illards baslayan ve 2001-ci ilds naticalanan
"Insan Genomu Proyekti"dir. Bu proyekti icra edan elm adamlari, "insan genomu"nu
(yani insanin biitliin genlarini) oxuyaraq bunun askiksiz bir "sanadini" yaratmislar.

insan Genomu Proyekti, albatta ki, basda tibb vo genetika miithandisliyi olmagla,
muxtalif sahalards basariyyats boyilik faydalar vers bilacak. Amma bir o gadar, hatta
daha da shamiyyastli bir naticesi isa, DNT-nin mansayi haqqinda biza bir mesaj
vermasidir. Bu mesaj bilavasita genomu kasf edanlardan biri, yani proyekti icra edan
Celera sirkatinin vazifslandirdiyi elm adamlarindan Gene Myers tarafindan
aciglanmisdir.

Myers, “San Francisco Chronicle” gazetinda; "insan Genomu Xaritasi EIm Adamlari
Yaradicidan Danisir" (Human Genome Map Has Scientists Talking About the Divine)
basligiyla verilan xabarda bu sarhi vermisdir:

Molekulyar saviyyads mikammsal bir sakilda geyri-kompleks... Hala 6ziimuzi
bela anlaya bilmirik, bu cox maraghdir. Burada metafizik bir element var... Mani asl
toocclblandiroan sey isa hoayatin arxitekturasidir... Sistem cox kompleksdir. Sanki
dizayn edilmis kimi... Burada (genomda) boyuk bir agil var.“?)

DNT-ds olan bu malumat, hayati tasadiflarin mahsulu hesab edsan darvinizmi
curadar. Cunki bu malumat, darvinizmin ds temsali olan materialist "reduksionizmi"

cokdurir.
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Reduksionizmin sonu

Bilindiyi kimi materialist falsafs yalniz maddanin mévcud oldugunu iddia edir. Bu
falsafays gors madds azaldan bari vardir, daim da var olacaq ve maddadan basga hecg
bir sey yoxdur. Materialistlor bu iddialarini dastakloamak {icliin, "reduksionizm” deys
adlandirilan bir mantiqgdan istifads edirlar. Reduksionizm, madda kimi goériinmayan
seylarin da aslinds maddi faktorlarla izah oluna bilacayi dislincasidir.

Bunu izah etmak lc¢lin zehin nimunasini goéstarak. Bilindiyi kimi insanin zehni
"slls tutula, goézls goérils bilar" bir sey deyil. Ustslik, insan beyninds bir "zehin
markazi" ds yoxdur. Bu vaziyyat bizi istar istamaz zehnin xayali bir anlayis oldugu
naticasina aparir. Yani "man” dediyimiz, disiinan, sevan, asabilasan, kadarlanan, zovq
alan ya da azab ¢akan varhq, bir kreslo, bir masa ya da bir das parcasi kimi maddi bir
varliq deyil.

Materialistlor ise zehnin "maddays sadalasdirila bilacayini” iddia edirlar.
Materialist iddiaya gors bizim diisiinmayimiz, sevmayimiz, kadarlanmayimiz va butln
digar zehni faaliyystlorimiz aslinds beynimizdsaki atomlar arasinda meydana galan
kimyavi reaksiyalardan ibaratdir. Bir insani sevmayimiz, beynimizdaki bazi
hiiceyralarda gedan kimyoavi reaksiya, bir hadisa garsisinda qorxu hissi kecirmayimiz
basqga bir kimyavi reaksiyadir. Materialist filosof Karl Vogt bu mantiqi "garaciysr neca
od mayesi ifraz edirsa, beyin ds disiinca ifraz edar” soziyls ifads etmisdir.“®
Halbuki, albatts, 6d mayesi bir maddadir, amma dislincanin madds oldugunu
gostaracak hec bir dalil yoxdur.

Reduksionizm bir mantiq icra etmadir. Ancaq bir mantiq icra etms ham dogru,
ham da sahv teamallars asaslana bilar. Bunu ayird etmanin shamiyyatli tsullarindan
biri, elma miracist etmakdir. Bu sababla ds bels bir sual vermak lazimdir:
Materializmin toamal mantiqi olan "reduksionizm", elmi malumatlarla
tutusduruldugunda tasdiqglana bilarmi?.

20-ci asrda aparilan butin elmi arasdirmalar, bitlin tacriibalarin naticalari va
bitiin misahidslar bu suala gati suratds "xeyr" cavabi verilmasinin lazim oldugunu
gostarir.

Alman Federal Fizika vo Texnologiya institutunun rahbari prof. dr. Werner Gitt,

bu movzuda bunlari soylayir:
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"Bir kodlasdirma sistemi, he¢ vaxt maddi olmayan, zehni bir prosesin
mahsuludur. Bir ndqtays digqgat yetirilmalidir; madda bir informasiya kodu meydana
gatira bilmaz. Aparilan bitin tacribalar, bir informasiyanin meydana gslmasi Uclin,
sarbast iradasindan, muhakimasindan va yaradiciliq qgabiliyyatindan istifads edan bir
aglin movcud olmasinin lazim oldugunu goéstarir... Maddanin informasiya meydana
gatira bilmasini tamin edacak hec bir malum tabist ganunu, fiziki proses ya da maddi
hadiss yoxdur... informasiyanin madds icinds 6z-6ziina meydana gsalmasini tamin
edacak hec bir tabist ganunu va fiziki proses yoxdur".“9)

Werner Gittin sozlari, eyni zamanda son 20-30 il arzinda inkisaf edan va
termodinamikanin bir hissasi olarag gabul edilan "epistemologiya'nin galdiyi
naticalardir. Epistemologiya, kainatdaki informasiyanin tabistini va mansayini
arasdirir. informasiya nazariyyacilorinin  apardiglari  uzunmiddastli  tadqiqgatlar
sayasinda galinan natica budur: "informasiya, maddadan ayri bir seydir. Maddays asla
sadalasdirils bilmaz. informasiyanin ve maddsnin manbayi ayri-ayri arasdirilmahdir”.

Bir goadar avval nazardan kecirdiyimiz DNT niumunsasinds oldugu kimi... Bu
strukturu arasdiran elm adamlarinin ifadasiyla, DNT-da "boyiik bir informasiya" vardir.
Bu malumat maddays sadalasdirile bilmayacayina gors, maddadan kanar bir
manbadan galmalidir.

Takamiul nazariyyasinin yasayan an taninmis mudafiacilarindan biri olan Corc C.
Williams, bir cox materialistin vo toekamiulcliniin gormak isteamadiyi bu hagigati gabul
edir. Williams materializmi uzun illar boyu qati bir sakilde mudafia etmisdir, amma
1995-ci il tarixli bir yazisinda, har seyin madds oldugunu farz edsn materialist
(reduksionist) yanasmanin sahvini bels ifads edir:

Takamilcli biologlar iki fargli saha lzra calisdiglarini indiysa gadar dark eds
bilmadilar. Bu iki saha madds va informasiyadir... Bu iki saha, biza "reduksionizm"
deys malum olan formulla he¢ vaxt bir yers gatirila bilmaz... Genlar, bir maddi obyekt
olmagdan ziyads, bir informasiya paketidir... Biologiyada, genlar, genotiplar va gen
hovuzlari kimi anlayislardan danisdiginizda, informasiya barssinds danismis olarsiniz,
fiziki obyektlar haqgginda deyil... Bu vaziyyat, informasiyanin va maddanin
movcudiyyatin iki fargli sahasi oldugunu gostarir va bu iki fargli sahanin kéki da ayri-
ayri arasdiriilmalidir.0

Reduksionizm, 18-ci va 19-cu asrdaki primitiv elm saviyyasinin bir mahsuludur.

Darvinizmin do temali olan bu aldanis, hayatin sads oldugu vs mansayinin
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tosaduflarls izah oluna bilacayi farziyyssina asaslanmisdir. 20-ci asr biologiyasi isa
bunun tam oaksini goOsterir. Darvinizmin muasir doévrdaki an ahamiyyatli
tonqidcilarindan biri kimi gabul edilean, Berkli Kaliforniya Universitetindan taqatdci
professor Phillip Johnson, darvinizmin canhlarin tamsali olan "informasiya"ni
gormazlikdan galmasini va bunun neca bir yanilmaya sabab oldu bels aciglayir:

Darvindan sonraki biologiya elmi, materialist dogmanin hakimiyyasti altina daxil
oldugu ilcln, biologlar organizmlarin hagigatds olduglarindan daha cox sads
olduglarini farz etdilar. (Onlara gora) hayat yalniz kimyavi maddalardan ibarat olmali
idi. Lazimi kimyavi maddslari yan-yana gatirin ve hayat meydana galsin. Eynile DNT
ds yalniz kimyanin bir mahsulu olmali idi. Nyu Meksika Tabiat Tarixi Muzeyindaki bir
sargi bunu bels ifada edirdi: "Vulkanik qazlar + ildirirmlar = DNT = Hayat". Bu hekaya
hagqinda bir sual verildiyinda isa, muzeyin masul saxsi bunun sadalasdirilmis, amma
aslinda dogru bir hekays oldugunu irali sirmusd.GD

Halbuki, bu primitiv va sathi farziyyaloar tamamils bosa c¢ixdi. Kitabin ilk
hissasinds do nazardan kecirdiyimiz kimi hayatin san fundamental va an Kkicik
strukturu sayilan hiceyrada bels, avvalcadan xayal edils bilmayan bir komplekslik va
dolayisils boyuk bir "malumat” oldugu aydin oldu. Malumati maddays sadslasdirma
sayinin (bels ki, "vulkanik gazlar + ildirrmlar = DNT = hayat" disturu bunun bir
ifadasi idi) na gadar boylk bir malumatsizliq oldugu stibut edildi. Johnson, malumati
maddays sadalasdirmays calisan hagqinda danisilan "reduksionist" elm adamlarinin
vaziyyatini bels aciglayirdi:

Reduksionist biologlar haqgigsata baxmirlar, yalniz reduksionist magsadlarin
muvaffaqiyyst gazana bilacayi bir programa gors hayata baxirlar. Bu, acarlarini kollar
arasinda itiran, amma onlarn kiica lampasinin isigr altinda axtaran, 6ziindan na uctn
belo etdiyi sorusulduqgda isa, "acarlari gormak Uclin orada isiq yoxdur" deys cavab
veran suursuz bir insanin hekayssina banzayir.52)

Elaca da, hazirki dovrds getdikca daha cox elm adami, acari sashv yerds axtarmaq
dvazina, dogru uUnvana getmayi secir. Hayatin va hayati meydana gatiran boyuk
informasiyanin mansayini, imidsiz va naticasiz bir say icinda, tasadiflards va tabiat
ganunlarinda axtarmaq avazina, aciq olan hagqiqgati gabul edirlar: Hayat, Gstun bir
yaradilisin  mahsuludur. informasiyanin hayatimizda cox béyik vyer tutdudu,
kompyuterlarin va internetin hayatin bir parcasi halina galdiyi 21-ci asrda bu haqigat

avvalkindan daha da aciqg sakilds ortaya cixmisdir. Hayati sads hesab edan, "bioloji
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malumat”in varhgini bels farq eds bilmayan darvinizm isa, kdhna bir 19-cu asr
ideologiyasi olaraq tarixa basdirilmaga msahkumdur.

Haqgigat isa budur: Dinya Uzarindaki canhilari Allah yaratmis va hec¢ bir
catismazligi olmayacaq sakilde formalasdirmisdir. Bu, Allahin banzarsiz yaratma
sanatidir. Allah, insan badsnini ds qisursuz sakilds yaratmis, sonra da ona Oz
ruhundan uflamisdir. insanin sahib oldugu bitiin sturlu xisusiyyatlar, masalan
gormpa, esitma kimi hisslar va diusinma, hiss etms, duygu kimi anlayislar, (stursuz
atomlarin arasindaki garsiligh tasirlerin  deyil) Allahin ona verdiyi "ruh"un
gabiliyyatlaridir. Quranda Allahin insana verdiyi bu qabiliyystlar insana bels

xatirladihir:

De ki: "Sizi yaradan, size qulag, gozlar vo konillar veran Odur. Na az sukr
edirsiniz?" (Milk surasi, 23)

Har insan, Allahin 6ziins verdiyi ruhu dasiyir va har insan har seyi yoxdan var
edan Rabbimiza qarst moasuldur. Allah Quranda 6zbasina qoyulduglarini zann

edanlars yaradilislarini ve 6limdan sonra takrar dirilacaklarini bela xabar verir:

Balke insan 6zbasina qoyulacagini giiman edir? Magar o, kisi toxumundan
axidilan bir damla nitfs deyildimi? Sonra laxtalanmis gqan oldu. Allah onu yaradib
kamil bir gérkama saldi. Ondan da bir ciit kisi va gadin yaratdi. Magar O, olilari

diriltmaya qadir deyil? (Qiyamat surasi, 36-40)
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BiR ZAMANLAR TOKAMUL® "EMBRIOLOJi DOLIL OLDUGU"
GUMAN EDILIRDI

Carlz Darvin insanin mansayi haqqindaki nazariyyssini ve buna dair tapmis
oldugunu giiman etdiyi dalillari barssinds “The Descent of Man” (insanin Torayisi) adli
kitabinda izahat verdi. Bu kitabin sahifslarinds yer alan tak sakil isa, bilavasits birinci
hissads yer alan, biri insan digari isa it embrionlarina aid iki sakil idi. "insanin daha
asagi saviyyali bir formadan galdiyinin dalillari" adli hissada Darvin bels yazirdi:

Embrional inkisaf: insan 1 dyumin 125-ds biri boyukliyindski bir yumurta
hiiceyrasindoan meydana galar va bu yumurta hiiceyrasi digar heyvanlarinkindan hecg
farglanmaz. Embrion inkisafinin ilkin dovrlarinda onurgalilarin digar Gzvlsrindan cox
¢cotin farglandirila bilir. Bu doévrds... (insan embrionunun) boynunun iki yanindaki
yariglar hala da 6z varhigini goruyur".3)

Bundan sonra Darvin, insan embrionunun meymun va ya it kimi onurgalilarin
embrionlarina cox banzadiyini, ancaq inkisafin (hamilsliyin) sonraki dovrlsrinda
farglanmanin bas verdiyini soylayir va bunun misahidalara asaslandigini irali strurdi.
Dostu Asa Graye yazdigi bir maktubunda isa, embriologiyani guya "nazariyyasini
dastaklayan an shamiyyatli hagigatlardan biri" kimi xarakteriza etmisdi.54

Ancaqg Darvin bir embriolog deyildi. He¢ vaxt embrionlari lupa ils ahatali bir
sokilde tadqig etmamisdi. Dolayisile bu dalilini meydana gatirarkan bu moévzuda
nifuzlu adam hesab etdiyi kaslardan niimuna gotiirmusdir. Verdiyi hasiyads xlisusan
ds bir ad digqgat ¢akirdi: “Natiirliche Schopfungsgeschichte” (Tabii Yaradilis Tarixi) adli
kitabinda muxtalif embrion sakillari vermis va bunlar hagqginda sarhlar vermis Alman
bioloq Ernst Hekkel.

Neca ki, Hekkel haqigsaton da qisa bir middatden sonra embriologiyanin
tokamulcl sarhinin banisi va asl sahibi olaraq tarixs kecacakdi.

Hekkel, Darvinin 1859-cu ilds nasr olunan “Néviarin Mansayi” adli kitabini boyuk
bir hayacanla oxumus, manimsamis va Darvindan bels gati bir takamul¢iu olmusdu. Bu
nazoariyyaya "dastak” olmaq Uclin bir sira tadqgigatlar apardi ve kitab yazdi. 1868-ci
ildo yazdig1 “MNatirliche Schépfungsgeschichte” (Tabii Yaradilis Tarixi) adh kitabinda
is9, ona asl sohrati gazandiracaq olan embriologiya nazariyyssini ortaya atdi. Hekkel
bu kitabda fargli heyvanlarin va insanlarin yumurta hiiceyralarinin vo embrionlarinin

inkisafin baslangicinda bir-birlsri il tamamila eyni olduglarini gostarirdi. Kitabin
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242-ci sahifssine qoydugu insan, meymun va it embrionu sakillari do buna bir dalil
idi. Zahirda bir-birlarinin tamamila eynisi olan bu sakillar, Hekkela gora bu canlilarin
ortaq bir kokdan galdiklarini stibut edirdi.

9slinda isa bahs olunan canlilar deyil, amma onlarin sakillari ortaq bir kokdan
galirdi: Hekkel, tak bir embrion sakli ¢akmis, sonra da bunun uzarinds cox kicik
doayisikliklar apararag baszi embrion sakillori meydana gastirmis bunlari iss insan,
meymun va it embrionlari adlandiraraq yan-yana yerlasdirmisdi!. Eyni rasmlari yan-
yana qoyduqda, albatts ki, "bir-birlarinin eynisi" kimi gorunurlar.55)

Darvinin “insanin Térayisi” kitabinda qaynaq olaraq gostardiyi "calisma" bu idi.
Halbuki, hala Darvin bu kitabi yazmadan avval, Hekkelin "calisma"sinda c¢ox
ahamiyyatli bir tahrif oldugunu goren va bunu xabar veran kimsalar olmusdu.
Hekkelin kitabini nasr etdiyi 1868-ci ilda, “Archiv fiir Anthropologie” (Antropologiya
Arxivi) adli bir alman elm jurnalinda darc olunan L. Rutimeyer tarafindan galoms
alinmis bir maqalads, Hekkelin saxtakarlig etdiyi goézlsr Oniina sarildi. Basel
Universitetinds zoologiya va miugqayisali anatomiya professoru olan Rutimeyer,
Hekkelin ~ embrion  sakillarinin  nasr olundugu iki  kitabi, ‘Naturliche
Schopfungsgeschichte” (Tabii Yaradihis Tarixi) ve ‘“Uber die Entstehung und den
Stammbaum des Menschengeschlechts’i (insan Cinsiyyatinin Sacarasi va Meydana
Galmasi Haqqginda) arasdirmis, bunlarin har ikisindaki embrion sakillarinin da
tamamils haqigatloardan uzaq oldugunu gostarmisdi. Rutimeyer bels deyirdi:

Hekkel bu calismalarin ham elm adami olmayan kaslar tarsfindan asanhqla basa
dasuls bilacayini, ham ds elmi va akademik olduglarini irali strtr. Misllifin ilk sarhina
hec kim qarsi cixmayacaqdir, amma ikinci sarhi cox ciddi sakilde mudafia oluna
bilacok bir iddia deyil. Bunlar, orta asr formalliglari ile méhkam sakilds sarinmis
calismalardir. Elmi dslillarin (yoxdan) meydana gatirildiyi cox aydindir. Amma musllif,
oxucularin bu haqgigati gormamasi Uclin cox diggatli davranmisdir”.6

Buna baxmayaraq, Darvin va onu dastaklayan digar biologlar Hekkelin sakillarini
istinad noqgtasi kimi gsabul etmays davam etdilor. Bu da Hekkels motivasiya verdi.
Embriologiyani darvinizma glcli bir dayag halina gatirmak lcilin gollari cirmaladi.
Apardigi musahidalar bels bir dayaqg meydana gstirmirdi, amma o miusahidalardan
cox, sakillara shamiyyat verirdi. Sonraki illarda bir sira mugayisali embrion sakillari
¢okdi. Balig, samandar, tisbaga, toyuq, dovsan va insan embrionlarini yan-yana

gostaran sxemlar hazirladi. Bu sxemlarda diqqgsti ¢akan cahat, bu fargli canlilarin
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embrionlarinin avvalca bir-birlarina ¢cox banzamalari, inkisaf middati asnasinda bir-
birindan yavas-yavas farglanmaya baslamalarn idi. Xiususila da insan embrionunun
balig embrionuna banzarliyi cox diggat ¢akici idi. Bels ki, insan embrionu sakillarinda
eynilo baligdaki kimi "galssma"larin bels oldugu gorulurdi, Hekkel bu sakillarin
verdiyi saxta elmilik gorunisi ils "nazariyyasini" elan etdi: Ontogenez, filogenezin
tokraridir. Bu suarin manasi bu idi: Hekkels goérs har canli, yumurtasinda va ya
anasinin batninds kecirdiyi inkisaf asnasinda 6z ndéviinin "tskamil tarixini" basdan
yasayirdi. Masalan, insan embrionu ana batninda avvalca baliga banzayir, sonraki
haftalarda sesmandar, siiriinan, mamali kimi marhalalardan kecdikdan sonra, "takamiil
kecirarak" insana cevrilirdi.

"Ontogenez, filogenezin toakraridir" sdarindaki "tekrarlama" (recaputilation)
anlayisindan yola cixaraq yaradilan "rekapitulyasiya nazariyyasi" olaraq da bilinan bu
hekaya, qisa muddatds butiin dovrlarin an mashur saxta tekamul "dalil"lsarindan birina
cevrildi. 20-ci asr boyunca, yliz milyonlarla sagird Hekkelin balig-samandar-tisbaga-
toyug-dovsan-insan sxemlarini darsliklarindsa gordii ve ‘"insan embrionunda
galseamalarin oldugu" hekayssiyla vyetisdirildi. Hazirki doévrds hale do takamiil
nazariyyasine inanan bir cox adama sual yonsltdikds agillarina gslan bir necs
"takamul dalili"ndan biri da bu olacag.

Halbuki, bitiin bu hekays tam bir saxtakarligdan ibarat idi.

Embrionlar aslinda bir-birlerine hec banzamirdilor. Hekkel c¢akdiyi sakillards
mumkin ola bilacak har cir tahriflara yol vermisdi. Embrionlara xayali organlar slava
etmis, bazilarindan organlari cixartmis, boyukliklari cox fargli olan embrionlari eyni
boydalarmis kimi géstarmisdi.

Hekkelin insan embrionunda "galseama" deys gdstardiyi vyariglarin isa
galseamalarla hec bir alagasi yox idi: Bunlar aslinda insanin orta qulag kanalinin,
paratiroid va timis vazlarinin baslangiclari idi. (Hekkelin digar banzstmalarinin da
saxta oldugu malum oldu: Embrionun "yumurta sarisi kisasi"na banzadilan qismi,
aslinds korpa uciin gan amala gatiran bir kisa idi. Hekkelin va onun ardicillarinin
"quyruq" kimi xarakteriza etdiklari gisim isa, insanin onurga sumdiyl idi vo sadaca
giclardan daha avval meydana galdiyi tcun "quyruq" kimi gorundrdui.)

Hekkelin sakillarda saxtakarliga yol verdiyi hals 20-ci asrin avvallarinds ortaya
cixmis va o da bu movzuda xeyli aciq bir "etirafla" cixis etmisdi. Ernst Hekkel bels

soylayirdi:
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Etdiyim bu saxtakarligi etiraf etdikdan sonra 6zimu danlanilmis va ginanilmis
biri kimi gormaliyam. Lakin mana tasalli veran budur ki, gunahkar moévqgeyinda
oldugumuz yuzlarls yoldas, bir cox etibarh musahidaci va taninmis bioloqg vardir ki,
onlarin cixartdiglari an yaxsi biologiya kitablarinda, miuddsaalarinda vea jurnallarinda
moanim etdiyim daracads edilmis saxtakarliglar, geyri-gati malumatlar, az-cox tahrif
edilmis, sxemlasdirilib yenidan yerbayer edilmis sakillar var.67)

Ancaq buna baxmayaraq, darvinist sistem bu tabligat vasaitini ¢cox bayandi va
bunu istifade etmakdan imtina etmadi. Sakillarin elmi bir saxtakarlig oldugu
gormazlikdan galindi va on illar arzinda darsliklar basda olmagqla, bir cox tekamiulcu
gaynaq bu sakillari bir haqgigatmis kimi irali stird.

Hekkelin sakillarinin bir saxtakarlig oldugu, ancaq 90-ci illarin ikinci yarisinda
yuksak saslo dila gatirilmaya baslandi. Taninmis elm jurnali “Science”, 5 sentyabr
1997-ci il tarixli buraxilisinda, Hekkelin embrion sakillarinin bir saxtakarlig mahsulu
oldugunu aciglayan bir maqgals darc etdi. "Hekkelin Embrionlari: Saxtakarliq Yenidan
Kasf edildi" basliqli vo Elizabet Pennisi tarafindan galoema alinmis bir yazida bels
deyilir:

Londondaki St. George's Hospital Medical Schooldan embriolog Michael
Richardson: “(Hekkelin sakillarinin) verdiyi taassurat, yani embrionlarin bir-birina cox
banzadiklari teassurati yanlisdir’ deyir... O va yoldaslari Hekkelin ¢akdiyi novdaki va
yasdaki canlilarin embrionlarini yenidan tahlil edarsak voa sakillarini c¢akarak
mugayisalar aparmislar. Richardson, “Anatomy and Embryology” jurnalina yazdigi
maqgalada, 'embrionlar ¢ox vaxt heyratamiz daracada farqli goriiniirlar' deys geyd
edir.(s8)

Hekkelin, embrionlari banzar gdstara bilmak liclin bazi organlari gasdli suratds
sokillsarindan c¢ixartdigini ya da xayali organlar alava etdiyini bildiran “Science” jurnali,
yazinin davaminda bu malumatlari verir:

"Richardson va qrupunun bildirdiyina gors, Hekkel yalniz organlar alave etmak ya
da cixartmagla kifayatleanmamis, hamcinin fargli novlari bir-birlarina banzar gdstara
bilmak Ucun boyukliklarini dayisdirmis, bazan embrionlari 6z dlcilsrindan on gat
forgli gostermisdir. Ustalik Hekkel fargleri gizleds bilmak Gclin, ndvlari
adlandirmagdan c¢akinmis va tak bir noviu sanki buatiin bir heyvan qrupunun
nimayandasi kimi gostarmisdir. Richardson va qrupunun ifada etdiyina gora, aslinds

bir-birlarina cox yaxin olan baliq névlarinin embrionlarinda bels, goriiniis va inkisaf
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miiddati baximindan ¢ox boyik farglar mévcuddur. Richardson “(Hekkelin sakillarinin)
biologiyadaki an bdyiik saxtakarliglardan biri halina galdiyini” deyir.(59

‘Science’daki maqalada, Hekkelin bu moévzudaki etiraflarinin bu asrin avvalindan
etibaran necs olubdursa gizladildiyinden ve saxta sakillarinin darsliklards elmi
hagigat kimi oxudulmaga baslanmasindan da bels danisilir: "Hekkelin etiraflari,
sokillarinin 1901-ci ilds, “Darwin and After Darwin" (Darvin va Darvindan Sonra) adl
bir kitabda istifada edilmasindan sonra ortadan yox oldu va sakillar ingilis dilindaki
biologiya darsliklarinds genis miqyasda coxaldildi".(0

“‘New Scientist’da 16 oktyabr 1999-cu ilds darc olunan bir maqgalads Hekkelin
embriologiya nagilinin tamamila yalan oldugu bels izah edilirdi:

Hekkel nazariyyasini "biogenetik ganun" olarag adlandirdi ve bu disiinca qisa
zamanda "rekapitulasiya” adiyla mashurlasdi. 9slinda isa, Hekkelin sart ganununun
yanlis oldugu qisa bir middatdan sonra gostarilmis oldu. Masalan, erkan inkisaf
dovriindaki insan embrionu gatiyyan bir baliq kimi galsamalara sahib deyil va embrion
gatiyyan yetkin bir siiriinan ya da meymuna banzar marhalalardan ke¢gmaz.©D

Belalikla da, butliin dovrlarin an mashur saxta "tskamul dalili" sayila bilacak olan
"rekapitulasiya" nazariyyasi cliriimis oldu.

Belalikla da, Hekkelin saxtakarligi ortaya ¢ixdi. Amma Hekkelinkina yaxin basga
bir saxtakarliq hals ds gérmazlikdan galinirdi.

Bu Darvinin saxtakarhgi idi. Darvin, basda da ifads etdiyimiz kimi Hekkelin
sokillarini va sarhlarini, dovrin digsar elm adamlarinin zidd goéruslarini he¢a sayaraq
gotlirmis vo nazariyyasini dastaklomak Uiclin istifade etmisdi. Ancaq Darvinin
darastlukdan uzaqglasdigr task magam bu deyildi. Daha da taacclbli bir magam,
dovriin an mashur embriologu sayila bilscak Karl Enrst von Baerin gorislarini
tamamila tahrif edarak naqgl etmis olmasi idi. Jonathan Wellsin “/cons of Evolution” adli
kitabinda tafsilatli sakilds acigladigi kimi, Von Baer Darvinin nazariyyasina inanmirdi
va buna siddatla garsi cixmisdi. Embriologiyaya gatirilon tokamiilclii sarhlara ds yens
gati suratda qgarsi ¢ixirdi va O; "ali heyvanlarin embrionlari he¢ vaxt basga bir canlinin
embrionuna banzamaz, vyalniz 6z embrionuna banzaysar" deys yazmisdi.(62)
Darvinistlarin isa, "embrionlari arasdirmamisdan avval, onsuz da darvinist tokamiil

forziyyasini gabul etmis" azgin kimsalar oldugunu ifada etmisdi.®3)
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Ancaq Darvin, ‘Noéviarin Mansayi” kitabinin Uclnciu nasrindan etibaran, Von
Baerin sarhlarini va galdiyi naticalari tahrif edarsk 6z nazariyyasinin lehina olan bir
dalil kimi istifada etdi. Jonathan Wells bunu bels aciglayir:

Darvin von Baeri, 6z embrioloji dalillarinin gaynagi kimi igtibas etdi, amma an
ahamiyyastli magamda Darvin bu dslillari 6z nazariyyssina uygunlasdirmaq tcilin tahrif
etdi. Von Baer, apardigi miusahidalarin Darvin tarafindan haqsiz sakilda istifads
edilmasina garsi ¢ixacaq gadar uzun yasadi vo 1876-ci ildaki 6liimina gadar darvinist
tokamullin guclu tenqidcilsrindsn biri oldu. Amma Darvin yens ds onu gaynaq
gostarmays davam etdi, onu (Baeri), aciq sakilds qgarsi ¢ixdigi nazariyyanin, sanki bir
dastakcisiymis kimi gostardi.©4

Bir s6zla, Darvin, dovrunin primitiv sartlarindan, yalniz sshv ve 6n muhakimsali
elmi cixarislar etmak lcin deyil, Unsiyyst catismazligindan faydalanarag basga elm
adamlarinin calismalarinin naticalarini tahrif etmak tclin ds istifads etmisdi.

Butin bunlarin gec ds olsa ortaya c¢ixmasi, subhasiz ki, darvinizm ucgln
shomiyyatli bir zarbadir. Darvin, Hekkelin saxtakarligindan glic gazanmis va
embriologiyani, nazariyyasini dastaklayirmis kimi gostarmisdi.®5 Bir cox insan da bu
hekayays aldandi, cahillik va sathilik ucbatindan, bir zamanlar bogazinda "gslsamslar"
dasidigini zann edarak, takamiuls inandi.

Amma bu bir zamanlar idi...

Artig embriologiyanin darvinizma bir dslil taqdim etmadiyi malumdur va artiq
embriologiya sahasinds do eyni siuiari tokrarlamaq lazimdir: Bir zamanlar darvinizm

vardi!...
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BIR ZAMANLAR YANLIS XUSUSIYYOTLOR HEKAY9SI VARDI

Ricard Dokinz hal-hazirda diinyanin an taninan takamulci biologlarindan biridir.
Oksford Universitetinds zoologiya professoru olan Dokinzi mashurlasdiran faktor iss,
zoologiya sahasindaki calismalari deyil, darvinizmi va ateizmi mudafis etmakda
gostardiyi inadkarligdir.

Dokinzin 1986-ci ilda “The Blind Watchmaker” adli bir kitabi nasr olundu. "Kor
Saatsaz" manasini veran bu basliq altinda Dokinz, oxucularini, canlilardaki kompleks
xususiyyatlarin aslinda sliursuz tabii seleksiya mexanizminin bir mahsulu olduguna
inandirmaga calisir. Bu inandirma sayi cox yerda farziyyalars, yalnis banzatmsalara va
yanlis hesablara asaslanir vo bu da indiys gadar mixtslif elm adamlari ve muslliflar
torafindan atrafh sakilds ortaya goyulmusdur.(©6

Dokinzin iddialarindan biri isa, "canlilardaki yalnis xususiyystlar" iddiasidir.
Dokinz, canlilardaki bazi strukturlarin ssmarasiz va dolayisile yalnis xlsusiyyatlara
sahib oldugunu miudafis edir va qusursuz bir yaradilisin hakim oldugu hagigatini
ortadan galdirmaga calisir. Bu moévzuda verdiyi an diqgasts ¢arpan nimuna is9, insan
da daxil olmagla, bitin onurgah canlilarin géziinda yerlasmis "tars—cevrilmis torlu
gisa"dir.

Tars—cevrilmis torlu qisa anlayisi, onurgah goézinin torlu qisasindaki
"fotoreseptor” (isiq gabuledici) hiiceyralarin goziin 6n tarafing, yani isiga dogru deyil,
gozun arxa tarafine baxacaq soakilds vyerlasdirilmis olmalarini ifads edir. Bu
hiiceyralarin isiq gabul edan sathlari arxa tarafs baxir, bu hiiceyralardan cixan sinirlar
iso isigla huceyralar arasinda bir tabags meydana gatirir. Bu sinirlar gézin muayysn
bir noqtasinds toplanar ve oradaki bir kanaldan c¢o6ls cixarlar. Bu kanal uzarindas
fotoreseptor hiuiceyra olmadigl uclin ds, bu nodqgtadsa gorinti gabul edilmaz. "Kor
noqta”, mahz bu nogtadir.

Darvinistlar torlu gisanin bu "tarsina cevrilmis" halini vo bunun meydana gatirdiyi
kor noqtani 6z agillarina gora bir vasait alds etmislar, bunun bir yanlishg oldugunu
irali surmiuslar, dolayisils aslinda gozun tabii seleksiya saysasinds meydana galdiyini
va bu kimi garibaliklarin gézlanilmasi lazim oldugunu iddia etmislar. Ricard Dokinz,
basda da ifads etdiyimiz kimi bu iddiani saslandiran an taninmis adamdir. Dokinz,

“The Blindwatchmaker’ds bels yazmisdir:
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Har miihandis, fotorelelsrin isiga dogru yonsldilmasinin, kabellsrinin isa arxaya,
beyin tarafina dogru uzanmasinin lazim oldugunu gsabul edacak. Fotorelelarin isiqgdan
uzaga dogru baxmalari va kabellarinin isiga an yaxin vaziyyatda olmalarini talsb edan
bir dizaynin yanlis oldugunu gabul edacak. Amma butiin onurgalilarin gézlarinds tam
olaraq bu vardir.6?

Bu iddialari ortaya atan Dokinz va ona inananlar yanilmislar. Yaniimanin sababi,
Dokinzin g6ziin anatomiyasi va fiziologiyasi mévzusundaki malumatsizhigidir.

Bu movzunu atrafli sakilde gozlsr 6nilina saran elm adami, darvinizmin hal-
hazirda an 6nds galan tangidcilarindan biri olan Otaqo Universitetinda, molekulyar
biologiya professoru Michael Dentondur. Denton, Origins&Design jurnalinda darc
olunan "The Inverted Retina: Maladaptation or Pre-adaptation?" (Tars Cevrilmis Torlu
Qisa: Yanlis Adaptasiyadir, Yoxsa 9vvalcadan Miayyan Edilmis Bir Adaptasiya?) basligli
elmi magqalasindsa Dokinzin "yalnis xlisusiyyat" olaraq gostardiyi "tars cevrilmis torlu
gisa"'nin 3aslinde onurgali go6zi Ucln ola bilascak an somarali sakilda yaradilmis
oldugunu izah edir. Denton bunu bels yekunlasdirir:

Onurgalilarin torlu qisasindaki fotoreseptor hiiceyralarin cox boyik enerji
ehtiyaclarini dustndiyimuzds, onurgalilarin goézinin tsaccib oyandiran tarsins
cevrilmis dizayninin, teleologiyaya yoOnalmis bir etiraz olmadigi, 3aksins ali
onurgalilarin cox aktiv olan fotoreseptor hiiceyralarini cox boéyiuk migdarlarda oksigen
va gida il tamin edan cox xususi bir ¢ixis yolu oldugu aydin olur.®®

Professor Dentonun Uzarinds dayandigi, Dokinzin isa dark eds bilmadiyi bu
hagigati anlamagq ucln, avvalca torlu gisadaki fotoreseptor hiiceyralarin na daracada
yiksak bir enerji va oksigen migdarina ehtiyac duyduglarini muayysanlasdirmak
lazimdir. Hagqinda danisilan hiiceyralar, biz gozimiizi aciqg saxlayib isiq gordiyimuz
muddat arzinda, har saniya, har salisa (saniyanin altmisda bir hissasi), cox kompleks
kimysvi reaksiyalara sahid olarlar. isigin an kicik hissaciklsri olan fotonlar, bu
hiiceyralar tarsfindan gabul edilir. Bu gabul etma amsaliyyati fotonun baslatdigi
oldugca genis bir kimyavi reaksiya sayasinds reallasmis olar va har an yenidan
tokrarlanar. Bu amsaliyyat o qgadar genis vea surstlidir ki, Dentonun ifadasiyls,
"fotoreseptor tabaga, bilinean bitlin toxumalar arasinda an boyik maddasler
mubadilasi siiratina malikdir".69

Subhasiz ki, torlu gisa huceyralari bu siratli maddalar miibadilasini ayagda

saxlaya bilmak tcun cox yuksak migdarda enerjiys ehtiyac duyar. insanin torlu gisa
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hiiceyralarinin oksigen ehtiyaci, boyrak hilceyralarinin ehtiyacindan 50%, beyin
gabigindaki hiiceyralardan ¢ dafs va Urak azalssini meydana gatiran hiiceyralarin
ehtiyacindan alti dafs coxdur. Ustslik, bu mugayisslsr butun torlu gisa tebagssi ssas
gotarialarak aparilmisdir, bu tabaganin yarisindan azini meydana gatiran fotoreseptor
hiiceyralarin enerji ehtiyaci iss butiin tabaganin ehtiyacindan daha da coxdur. G. L.
Walls “The Vertebrate Eye” (Onurgali Gozu) adh ensiklopediya kitabinda, bu
hiiceyralarin gida va oksigena "haris" sakilds ehtiyac duyduglarini yazir.(70

Yaxsl, bas onda gormayimizi toamin edan bu hiiceyralsrin févgslads daracads
yiksak gida va oksigen ehtiyaci neca qarsilanir?.

olbatta ki, bltin badands oldugu kimi, gan yoluyla...

Bas gan haradan galir?.

"Tars cevrilmis torlu gisa"nin niysa mikammal bir yaradilis hagigati oldugu, bu
magamda ortaya cixir. Gozin torlu gisa tabagasinin tam arxasinda, bu tabagani sanki
bir tor kimi shata edan xususi bir damar toxumasi vardir. Denton bu mévzuda bunlari
yazir:

Fotoreseptorlarin sisirdilmis metabolik achgini aradan qgaldiracaqg oksigen va
gidalar, "choriocapillaris" deyiloan xlsusi bir kapilyar damar yatagi tarafindan temin
edilir. Bu, genis va yastilasdirilmis kapilyar damarlarin birlasarak meydana gstirdiyi va
tam fotoreseptorlarin arxasina yerlasdirilmis zangin bir damar tabaqgasidir. Bu tabaga
ilo fotoreseptorlar arasinda yalniz hiiceyra divarlari va bir do xoroideyanin an daxili
tobagasi olan “Brux membrani” (ingilisca Bruch’s membrane) deyilon xlsusi bir
membran vardir ki, bunlar, yalniz fotoreseptor hiiceyralarin ehtiyac duyduglar
metabolitlarin va qidalarin ke¢masina izin veran an secici bir sarhad meydana
gatirirlar. Buradaki kapilyar damarlarin diametri 18-50 mikron arasinda dayisir ki, bu
da standart damarlardan daha cox genis bir 6lctidir. Bu 6zinamaxsus damar kanallari
soboakasi, fotoreseptor tabagasini bol migdarda ganla tamin etmak liciin adaptasiya
olunmus oldugunu goéstaran biitin nisanalara sahibdir.71

Prof. Ceyms T. Mcllwain, “An Introduction to the Biology of Vision” (Gérmanin
Biologiyasina Giris) adli kitabinda, "fotoreseptoriarin boyiik metalobik ehtiyaclarindan
otri” gozda "xoroideyani gana ‘bogma’ istigamatinds bir strategiya oldugunu, belaca

lazimi enerjinin verilmasinda he¢ bir problem olmamasinin tamin edildiyini”yazir.(72)
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Mahz fotoreseptor hiiceyralar bundan o6tri "tarsina cevrilmis" vaziyyatdadirlar.
Ortada bir "strategiya" vardir. Torlu gisanin tars cevrilmis qurulusu, Dokinzin gliman
etdiyi kimi bir "sahv" deyil, miayyan bir magsada yonalmis bir yaradilis dalilidir.

Denton, slagadar maqgalssinda torlu gisanin basga cur olmasinin mimkin olub
olmadigini da arasdirir. Galdiyi natica isa bunun miumkin olmadigidir. Torlu gisanin
Dokinzin 6z fikrina gora taklif etdiyi kimi "diz" olmasi, yani fotoreseptor hiiceyralarin
isiga dogru baxmasi vaziyystinds, bu hiiceyralar 6zlarini gidalandimaq vazifasini
yerina yetiran damar tsbagasindan uzaglasacaqglar va ehtiyac duyduglari gida ve
oksigendan boyuk 6lcids mahrum olacaglar. Damarlarin torlu gisa tabagasinin icina
uzadilmasi da bir "cixis yolu" deyil, ciinki bu bir cox kor néqts meydana gstirarak
gozun gorma gabiliyyatini boyuk o6lcuds azaldar.

Denton bu sarhi verir:

Onurgalilardaki torlu qgisanin dizayni na daracads darinliyina gadar arasdirilsa,
sahib oldugu har xususiyyatin zaruri oldugu bir o gadar aydin olur. Ola bilacak an
yiksak ayirdetma daqiqgliyina sahib bir gorisa va ola bilacek an yiksak hassasliga
sahib bir gozu lap basdan meydana gatirmays cahd etsak, onurgali gézinu eynils
basdan diizaltmali olariq, tars cevrilmis torlu gisasiyla birlikds...(73)

Bir sozla, Dokinzin va digar tekamilcularin "gdzdaki sahv" iddiasi, cahalstdan
gaynaglanan bir iddiadir. Canhlardaki incaliklarin daha boyik malumatla (va siiurla)
arasdirilmasi naticasinda da clrimisdir. 9slinds darvinizmin tarixinds "cahalstdan
gaynaglanan bir cox iddia" moévcuddur. Bitin "atrofiyaya ugramis organlar" hekayasi
beladir.

Atrofiyaya ugramis orqanlar hekayasi

Appendiksin va ya blzdimin "korlanmis bir organ" oldugu, bunlarin daha
avvalki xayali "takamili acdadlarda" shamiyyatli funksiyalar yerina yetirmalarina
baxmayaraq, zaman kecdikca 6z funksiyalarini itirdiklari deys bir hekaya esitdinizmi?.

Ehtimal ki, esitmisiniz. Bir cox insan da esitmisdir. Clinki hagqinda danisilan
"atrofiyaya ugramis orqganlar" hekayasi, Darvindan indiyadak takamiulciilarin an cox
ragbat etdiklari tabligat vasaitidir.

Hekays Darvinls baslamisdi. Darvin, “Noviarin Mansay/’'nda "funksiyalarini itirmis

va funksiyalari azalmis" organlardan bahs etmisdi. "Rudimentary" (primitiv) so6ziyls
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xarakterizo etdiyi bu organlari bir s6ziin tarkibinds yazilan, amma oxunmadigi tcilin
tasiri olmayan harflara banzatmisdi.(74

Amma bu darvinizmin digar iddialari kimi o dévrun primitiv elm saviyyasindan
guc alan bir xurafat idi. EIm inkisaf etdikca Darvin va onun ardicillarinin "atrofiyaya
ugramis" hesab etdiklari bu organlarin haqigatds ahamiyyatli funksiyalara sahib
olduglari yavas-yavas ortaya cixdi. "Funksiyasiz" deyilan organlar aslinds "funksiyalari
hala do muayyanlasdirila bilinmamis" organlar idi. Funksiyalari miayyanlasdirildikca,
tokamilcilsr tarsfindan dila gatirilan "atrofiyaya ugramis organlarin” siyahisi da
getdikca kicildi. Alman anatomiyaci R. Wiedersheim tarafindan 1895-ci ilds ortaya
atilan "atrofiyaya ugramis insan organlar” siyahisi, appenndiks, bizdim simuyi kimi
toxminan 100 organi ehtiva edirdi. (Appenndiks (ya da apandis), cemiyyatds
“apandisit” olaraq bilinan organdir. Sshv istifadanin bir naticasi olaraq dilimizds bu
organi ifads etmak Ucln istifade edilon “apandisit” s6zii aslinde bu organin
infeksiyaya ugramasina verilon addir)@). Elm inkisaf etdikcs, Wiedersheimin
siyahisindaki organlarin hamisinin badanda c¢ox shamiyyatli funksiyalara sahib
olduglari ortaya cixdi. Masalan, "atrofiyaya ugramis organ" sayilan appenndiksin
hagigatds badsna daxil olan mikroblara qarsi muibarize aparan limfa sisteminin bir
parcasi oldugu muayysanlasdirildi. Bu haqigat, "Examples of Bad Design Gone Bad" (Pis
Dizayn Numunalari Pis Cixdi) basligh bir magalads muxtalif tomal anatomiya
gaynaglarina istinad verilarak bels aciglanir:

Appenndiksin mikroskopik saviyyadsa arasdirilmasi, bunun olduqca shamiyyatli
nisbatda limfa toxumasi ehtiva etdiyini gostarir. Banzar limfa toxumasi yiginlari (bels
ki, bunlara galt, yani hazm sistemiyls alagali limfa toxumalari deyilir) bagirsaq
sisteminin digar yerlarinda da misahida olunur. Bunlar, badanin udulan maddalardaki
xarici antigenlari tanima qgabiliyystiyls alagalidirlar. Manim 6z arasdirmam, xususils
bagirsagin immun funksiyasi tizarinds comlasmisdir.

Dovsanlar lzarinds aparilan tacriibalar yeni dogan fardlards appenndiksin
amoliyyat edilmasinin mukozal immunitet sisteminin inkisafina zarar verdiyini
gostarmisdir. Dovsan apandisi Uzarinds aparilan morfoloji va funksional tadqgigatlar
is9, apandisin, mamalilardaki hava kisaciklariyls eyni daracads shamiyyatli oldugunu
gostarir. Bu kisaciklar, quslardaki humoral immunitetin inkisafinda shamiyystli bir rol

oynayir.
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Dovsan va insan apandisinin mikroskopik va mikro immunoloji banzarliklari
insandaki apandisin dovsandakina banzar bir vazifa yerina yetirdiyini géstarir. insan
apandisi xususila hayatin ilkin ddvrlarinds ¢ox shamiyyatlidir, clinki dogumdan qisa
bir muddat sonra boyuk inkisaf yolu kecir, sonra yas iraliladikca inkisafdan gerilayir,
bu proses hazm sistemi orqganlarina, nazik bagirsagdaki peyer diytnlari kimi digar
bazi gisimlars banzayana gadar davam edir. Bu yeni tadqigatlar, insan apandisinin bir
zamanlar iddia edildiyi kimi zaman kecdikca kicilmis va faydasini itirmis bir organ
olmadigini gostarir.(76)

Bir sozls, bitlin zamanlarin an mashur "atrofiyaya ugramis orqgani” olaraq
gostarilon appenndiksin atrofiyaya ugramis zsnn edilmasinin ssababi, Darvin va
tarafdarlarinin dovriin primitiv elm saviyyasina asaslanan dogmatizmlari idi. Dovriin
primitiv. mikroskoplari altinda appenndiksin limfa toxumasi goérinmirdil, onlar da
qurulusunu anlaya bilmadiklari toxumani 6z nazariyyalarinin talabina gors
"funksiyasiz" hesab etmis vea atrofiyaya ugramis orqganlar siyahisina daxil etmislar.
Darvinizm bir dafs daha 19-cu asrin primitiv elm saviyyasindan guc almisdi.

Bu vaziyyat yalniz appenndiks icin deyil, guya atrofiyaya ugramis digar bitin
organlar tclin hakim idi. Wiedersheimin "atrofiyaya ugramis orqganlar" siyahisinda yer
alan badamciq vazlarinin da sonraki illards bogazi, xususile da yetkin yaslara gadar
infeksiyalara garsi qorumada shamiyyastli rola sahib oldugu kasf edildi. Onurganin
gurtaracagini taskil edsan buzdimin iss, canaq sumiyunin atrafindaki simiklars
dastak verdiyi, bu sababls do blizdim simuyu olmadan rahat sakilds otura bilmayin
mumkiin olmadigi aydin oldu. Hamcinin bu siimiyin canaq qursagl bolgasindaki
organlarin ve buradaki muxtalif azslalarin da yapisma noqtasi oldugu
muayyanlasdirildi.

Sonraki illards yena "atrofiyaya ugramis orqganlar"dan sayilan timus vazisinin T
hiiceyralarini harakats kecirarak badanin mudafis sistemini aktiv hala gastirdiyi; epifiz
vazisinin, luteinlasdirici hormonun ifrazinin qarsisini alan melatonin kimi shamiyyatli
hormonlarin hazirlanmasindan masul oldugu kasf edildi. Qalxanabanzar vazin
korpalards va usaqglarda badanin sabit inkisafini tamin etdiyi, maddalar mibadilasi va
badan faaliyystinin taskil olunmasinda rol oynadigi miayyanlasdirildi. Hipofiz
vazisinin ds galxanabanzar, boyrak Ustl, coxalma vazlari kimi bir cox hormon
vazisinin dizgin faaliyyst gostarmasina va skelet inkisafina nazarst etdiyi ortaya

cixdi.
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Darvin tarafindan "atrofiyaya ugramis organ" deys xarakteriza edilon gozdaki
yarim ay formasindaki cixintinin ise gozin tomizlanmasi va namlandirilmasi isina
yaradigi aydin oldu.

Hazirki dovrds kecdiyimiz on illar icarisinda irali suriilan "atrofiyaya ugramis
organlar”in hamisinin aslinda muayyan funksiyalar yering yetirdiyi
muayyanlasdirilmisdir. Dr. Jerry Bergman va dr. Corc Howe tarafindan galama alinan
“Vestigial Organs” Are Fully Functional” (“atrofiyaya ugramis orqganlar” Tamamils
Funksionaldir”) adli calismada bu haqigat incaliklariyla barabar gostarilir.

Neca ki, bir cox takamiilcii ds "atrofiyaya ugramis organlar" hekayasinin
cohalstdan gaynaglanan bir iddia oldugunu gabul etmisdir. Toekamuilci bioloq S. R.
Scadding “Evolutionary Theory” (“Takamiuli Nazariyya”) jurnalinda yazdigi "atrofiyaya
ugramis organlar takamils dalil meydana gatirarmi?” baslighh magalasinds bu haqigati
bels ifads edir:

(Biologiya hagqindaki) mslumatimiz artdigca, atrofiyaya ugramis organlar siyahisi
da getdikca kicildi... Bir organin funksiyasiz oldugunu muayyanlasdirmak mumkin
olmadigina va onsuz da atrofiyaya ugramis organlar iddiasinin elmi bir xlisusiyyat
dasimadigina gora, "atrofiyaya ugramis organlarin tekamul nazariyyasinin lehinds har
hansi bir dalil meydana gatira bilmayacayi naticasina galiram.??)

Takamiulcilsrin bu naticays galmalari bir asr yarim gadsr uzun bir middast

davam etmis olsa da, naticada darvinizmin bir xurafati da tarixa garismisdir.

Pandanin bas barmagi

Bu hissanin avvalinds Ricard Dokinzin "gozdaki yanhs xlsusiyyat" iddiasinin
asassizhgini arasdirmisdiq. Eyni fikirlara sahib basga bir tekamiulci iss Stephen Jay
Goulddur. Harvard Universitetinda, paleontoloq Gould, 2002-ci ildaki 6limuns gadar
ABS-1n an 6nda galan takamiulcularindan biri olmusdur.

Hoamcinin Gouldun da eynila Dokinzin torlu qgisa nimunsasi kimi, bir "yanls
xususiyyat" iddiasi vardir: Pandanin bas barmagi.

Pandanin slinds, insan alinds oldugu kimi doérd barmagdan fargli olan ve
belalikls da, cisimlari tutmagi asanlasdiran ayri bir bas barmaq yoxdur. Heyvanin bes
barmagi da yan-yana uzanir. Amma bir-birina paralel olan bu bes barmagdan basqga

bilayindan c¢ixan "radial sesamoid sumiyld" (ingilisco radial sesamoid bone) deys
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adlandirilan bir simuk c¢ixintisi daha vardir. Bazan bunu bir barmaq kimi istifads
etdiyi tcun biologlar bunu "pandanin bas barmagi" deys adlandirmislar.

Gouldun iddiasi isa, pandanin alinin bu qurulusunun samarasiz oldugudur. Bu
iddiaya o gadar shamiyyat vermisdir ki, iddia 1980-ci ilda nasr olunan kitabinin adini
meydana gatirmisdir: “The Panda's Thumb” (Pandanin Bas Barmagi)

Halbuki, Gouldun "yanls xususiyyat" iddiasi da, Dokinzinki kimi sahvdir.

Gouldun sahvi, pandanin bas barmagini insan ali kimi disinmasi va
funksionalligini insan sliyls mugayisa etmasidir. Paul Nelson bu moévzuda bu sarhi
verir:

Pandanin bas barmagi bazi islor gormak lgin (masalan, klaviaturada isloamak
kimi) optimal (ideal) olmasa da, yerina yetirdiyi funksiya lcln, yani bambuk soymagq
dcun an ideal gorinir.(78)

“The Giant Pandas of Wolong” (Wolongun Nahang Pandalari) adli elmi tadgiqat
kitabinin maalliflari iss bu sarhi verirlar:

Panda ilk barmaginin cixdigi tiikstiz sathi ilo saxta bas barmagini eynils bir masa
kimi istifada edarak bambuk gamislarini boyuk bir hassasligla tuta bilir... Pandanin
yarpag yemasini izlaysrkan... tutma gabiliyyatina hamimiz heyrata gsldik. On ayaglar
ve agiz boyuk bir uygunlug icinds calisir vo ona boyuk bir harakst gonaati
gazandirir.(79

1999-cu ilds “MNature” jurnalinda darc olunan bir tadgigat naticalari, pandanin
bas barmaginin heyvanin yasadigi tabii muhit baximindan an samarali qurulusda
oldugunu goéstarmisdir. D6rd yapon tadqgigatcisinin ortaq sakilds yuratduklari calisma,
"kompulter tomografiyasi" va "magnit rezonans tomografiyasi” metodlari ils hayata
kecirilmis va naticads pandanin bas barmaginin "mamalilar arasinda olan an févgslada
istigamatlandirma metodlarindan biri" oldugu naticasina galinmisdir.®® "Role of the
giant panda's “pseudo-thumb” (Boylik Pandanin "Saxta Bas Barmaginin Rolu") bashqli
maqals bu sarh ils bitir:

Boyuk pandanin slinin, daha avvalki morfoloji modellarda irali strildiyindan
daha cox zarif bir tutma mexanizma sahib oldugunu gostardik.@n

Bir s6zls, son 150 il middatinda teakamiulcilar tarsfindan ortaya atilan bitin
"atrofiyaya ugramis organ" va ya "yanlis xususiyyst" iddialari, hagqinda danisilan

bioloji strukturlarin daha darindan arasdirilmasi naticasinda bosa ¢ixmisdir.
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Takamiulcilsar tobistdaki hec bir bioloji qurulusun mansayini izah eds
bilmayacaklari bir vaziyystda olarkan, bu strukturlarin haqiqi sarhi olan yaradilis
hagigatina garsi irali surdiklari etirazlar da clirimusdur.

Bu sababla da, bir zamanlar darvinizm vardi deys bilarik. Bu nazariyya canlilarin
badanin "yanlis" va ya "atrofiyaya ugramis" organlarla dolu oldugunu iddia edirdi.

Bu glin isa bu nazoariyys elmi dalillarls curtdilmusdir.
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BiR ZAMANLAR "DOMiR-DUMUR DNT (KODLASDIRMAYAN
DNT)" NAGILI VARDI

ovvalki hissads arasdirdigimiz "yanlis" ve ya "atrofiyaya ugramis" strukturlar
iddiasinin son dayagi, kohna-kuls DNT (ingilisca Junk DNA) anlayisi idi.

Yeni bir movzu oldugu (va cox qisa bir muddat avval ¢cokdiiyl) tciin bu anlayisi
ayri bir bélma daxilinda nazardan kecirmakdas fayda vardir.

Atrofiyaya ugramis organlar sfsanasi, avvalki bolmads arasdirdigimiz kimi 20-ci
asrin ikinci yarisindan etibaran ¢cokmays basladi. Funksiyasiz adlandirilan organlarin
ahamiyystli funksiyalar oldugu kasf edildikca bu afsans ds midafis oluna bilmaz hala
galdi. Amma bu afsananin tabligat glicindsan mahrum galmagq istamayan tekamilcilar
bunun yeni bir variantina sarildilar. Bu yeni variant, badandaki organlarin deyil, amma
organlarin genetik sifrasini 6zinds saxlayan genlarin bir gisminin "atrofiyaya ugramis"
oldugu soklinds idi. istifads edilon anlayis iss "atrofiyaya ugramis olmaq" deyil,
"yararsiz hala galmak" idi.

Hagqinda danisilan "kdhna-kila" (junk) ifadssi, bitin canlilarin genetik
malumatini kodlasdiran nahang DNT molekulunun bazi gisimlari lGcun istifada edildi.
Toakamiulcli iddiaya gora DNT-in oldugca boyiuk bir hissasi funksiyasiz idi.
Tokamulgular bu funksiyasiz qisimlarin, kec¢misds bas vermis saxta tokamiil
prosesinda bir isa yaradigini, amma zaman kecdikca "yararsiz hala galdiyini" irali
surdulsr. iddianin darvinizmls olan paralelliyi cox diggata carpirdi vo bu sababls da
"kohna-kils DNT" (Junk DNT) anlayisi qisa miiddat arzinds elmi adsbiyyatda tez-tez
tokrarlanan terminlarindan birina cevrildi. Ancaq atrofiyaya ugramis orqganlar
hekayasinin bu yeni variantinin émri ds ¢ox uzun olmadi. Xususila do 2001-ci ilda
naticalari aciglanan insan Genomu Layihasiyla birlikda "qirintt DNT (kodlasdirmayan
DNT)" anlayisinin bir yanilma oldugu elm dinyasinda yuksak sasls ifads edilmaya
baslandi. Vasington Universitetindan tokamilci elm adami Evan Eichler “girinti DNT
(kodlasdirmayan DNT) deyimi bizim malumatsizligimizin aks olunmasindan basqga bir
sey deyil” etirafi ils cixis etdi.®2

Bunun sababi qgirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) deyilan gisimlarin do muayyan
funksiyalar yerina yetirdiklarinin yavas-yavas basa disulmasi idi.

indi, qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) afsanasinin nece meydana galdiyi va

¢okdiyini nazardan kecirak.
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Kodlasdirmayan DNT-nin qirinti hesab edilmasi

Tokamulcilarin bu yanilmasinin basa disulmasi tcin avvalca DNT-in qurulusu
hagginda malumat vermak lazimdir.

Butliin canli huceyralarinds yerlasan nahang bir molekulyar zancir olan DNT
molekulu, sahib oldugu genetik malumatlardan 6trii cox vaxt "malumat banki" deyas
xatirlanir. Molekul hamcinin bu malumatlarin fiziki faaliyystlardas istifadasini gaydaya
salan bir genetik koda sahibdir. Daha avvalki hissalards nazardan kecirdiyimiz kimi,
DNT molekulunun mansayini sarh etmak maqsadiyls edilon bitln toakamilcli cahdlar
naticasiz qalmis, bu molekuldaki malumatin tesadiifi olarag meydana gals bilmayacayi
aydin olmusdur. DNT molekulu acig-aydin tstin bir yaradilis nimunasidir.

DNT Uzoarinds fiziki xtsusiyystlarimizin va fizioloji faaliyystlarimizin malumatini
kodlasdiran muayyan gisimlars "genlar" deyilir. Bu genlar fargli-fargli zulallarin
kodlasdirilmasinda rol oynayir vo hayatimizin davam etmasini toamin edir. Ancaq
genlarimizin hamisi, DNT-mizin taxminan 10%-ni meydana gatirar. DNT-in gerida
galan daha boyiuk qismi zulal kodlasdirmadigr Gciin "qirinti DNT (kodlasdirmayan
DNT)" olaraq adlandirilir.

Qirinti DNT-ni (kodlasdirmayan DNT-ni) dso 06z daxilinds bazi kateqoriyalara
ayirmaq mumkindir. Qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT), bazan genlar arasina
sixisdirilmis vaziyyatda olar va bunlara "intron" adi verilar. Digar bir gisim qirintt DNT
(kodlasdirmayan DNT) isa, eyni nukleotid ardicilliginin bir-birinin arxasinca
siralanmasiyla amala galmis daha uzun zancirlar meydana gatirir. Bunlara "takrarli
DNT (ingilisco repetitive DNA)" adi verilir. 9gar qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT)
tzarindaki nukleotidlar, takrarlanan siralar aveazina, genlardaki kompleks duzilisi
xatirladacaq sakilda siralanmislarsa, bu dafs iss onlara "yalanci gen" (pseudogene) adi
verilar.

Takamulcilsr ziulal kodlasdirmayan bu hissalari tmumiyyatls "Junk DNT" (k6hna-
kilsa DNT) adi altinda toplamis va bunlarin guya takamul prosesindan galib ¢ixan
lazimsiz yiginlar oldugunu irali sirmuslar. Halbuki, bunun mantiqi baximdan yalnis
bir yanasma torzi oldugu aydindir. Cinki bu DNT strukturlarinin zulal
kodlasdirmamasi, bunlarin funksiyasiz oldugunu goéstarmaz. Bunlarin funksiyalarini

Oyroanmak Uclin uzarinds aparilacaq arasdirmalarin naticalarini gozlemak lazimdir.
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Elmi yanasma bunu talab edir. Ancaq tekamilcii 6n mihakimalar bu mantigin qiivvaya
minmasinin qarsisini  almis, camiyyati illarle qinnti DNT (kodlasdirmayan DNT)
iddialariyla yanildacag xabarlarin meydana galmasine sabab olmusdur. Ancaq
xususile do son on ilds aparilan tadgigatlar bu iddialarin xayaldan basqa bir sey
olmadigini  gostararak  tokamulculari  tokzib  etmisdir. Cunki qirinti DNT
(kodlasdirmayan DNT) qisimlarinin, toakamiulcllarin iddia etdiyi kimi "qirinti" deyil, tam
dksina "genomik xazin3" oldugu aydin olmusdur.(®3)

Cikaqo Universitetindan doktoranturada tahsil almis va anti-tekamiul harakatinin
ondas galen midafiacilarindan biri olan dr. Paul Nelson, "Kéhna asyalar satan satici
artig satmir" (The Junk Dealer Ain't Selling That No More) baslighh magalssinda
tokamilcilarin girinti DNT (kodlasdirmayan DNT) iddialarinin coklsund bu cimlaslarls
aciglayir:

"[Ateizmin tarafdarlarindan olan] Carl Sagan, ‘“Shadows of Forgotten Ancestors”
(Unudulmus 9cdadlarin Kélgalsri) adh kitabinda "genetik qirinti yigininin®, DNT-daki
"artighglarin, kaksalamalarin (lazimsiz takrarlarin) va surati cixarila bilmaz cafang
seylarin”, hayatin tamalinda boyluk qusurlarin oldugunu sibut etdiyini irali sirmusdd.
Bioloji adabiyyatda bu clr sarhlara getdikce daha az rast galinir. Niyami?. Ciuinki artiq
genetiklar, genetik tullanti olaraq bilinan gisimlarin funksiyalarini kasf edirlar".4

indi qirintt DNT-nin (kodlasdirmayan DNT) sslinds he¢ ds qirinti olmadiginin

neca kasf edildiyini nazardan kecirak...

1 irinti_ DNT-nin__(kodlasdirmayan DNT-nin) nukleotid ardiciliginda _dil
gabiliyysti ils slagadar bir kodlasdirma meyari tapildi.

1994-ci ilde Harvard tibb fakiltssinin molekulyar biologlari ils Boston
Universitetindan fizikacilarin  hayata kecirdiyi ortag calhsmada qirinti DNT
(kodlasdirmayan DNT) ile slagadar teaccublu bir natico alds olundu. Tadgqgigatcilar,
muxtalif canlilardan alinan va 50 000 asas clitiinu ehtiva edon 37 DNT duzultsuni
todqiq etmis vo nukleotidlarin duzulisinds miuayyan qaydalarin olub-olmadigini
arasdirmislar. Bu calisma naticasinda, insan DNT-sinda 90% yer tutan uydurma qirinti
DNT-nin (kodlasdirmayan DNT-nin) insan dilina maxsus bir xlisusiyyata sahib oldugu

ortaya c¢ixdi.®8% Buna gora ds yer uziinds danisilan butin dillards goérilan ortaq bir
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kodlasdirma meyarina insan DNT-sinda siralanan nukleotidlards ds rast galinmisdi.
Siibhasiz ki, bu kasf uydurma qirinti DNT-daki (kodlasdirmayan DNT-daki) malumatin
tosadiufan toplandigi middsasina deyil, hayatin Ustiin bir yaradilis naticasinds

meydana galdiyi haqigatina dastak verirdi.

2) Tokrarh heteroxromatin taacciiblii bir funksionalliq géstardi:
Tak olduglarinda varhglari _manasiz kimi gériinan nukleotidlar bir yerds
shamiyystli vazifslari yerina yetirir vo meyoz bélinmads rol oynayirlar.

Yaxin bir kegcmisda, qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) oldugu zann edilan, ancaq
elm adamlarinin funksiyalarini yeni kasf etmays basladigi DNT siralarindan biri
heteroxromatindir. Bu, DNT-da cox takrarlanilan bir koddur. Har hansi bir zulalin
hazirlanmasindan masul oldugu muayyanlasdirils bilmadiyi liclin uzun muddat "qirinti
DNT (kodlasdirmayan DNT)" kimi tayin olunmusdur.

Renauld va Gasser (isvec Eksperimental Xarcong Tadgigati institutu)
heteroxromatin barasinds bu sarhi verirlar:

Genomda diqgqgat ¢akacak sakilds tamsil olunmasina olmasina baxmayaraq, (insan
hiiceyralarinin 15%-i va milcak hliceyralarinin taxminan 30%-i), heteroxromatin daim
“girinti DNT (kodlasdirmayan DNT)”, yani hiliceyrays hec bir faydasi olmayan DNT
olaraq gabul edilmisdir.(8®

Ancaq aparilan son calismalar heteroxromatinin ds shamiyyatli funksional
vazifalari oldugunu géstardi. Molekulyar Tibb Elmlsri institutundan Emile Zuckerkandl
bu moévzu barasinds bunlari soyladi:

Ozluyunds funksional olmayan nukleotidlari bir yers gstirdiyinizds, funksional
hala galan nukleotidlar birliyi alda eds bilarsiniz. Xromatina aid olan nukleotidlar isa
bunun bir nimunasidir. Kecmisda heteroxromatinin yararsiz oldugunu iddia edan
goruslars baxmayaraq, buglnki gin bu sahads aktiv sakilds calisan bir cox adam
DNT-in bu hissasinin ¢cox ahamiyyatli funksional vazifalari oldugundan siibhalanmir...
Nukleotidlar ozliiklsrinda vyararsiz ola bilsrlar, ancag bir yerds olduglan vaxt

qizildirlar.@?
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Heteroxromatinin bu clir "Umumi" funksiyalarindan biri meyoz bo6linmada
muayyanlasdirildi. Homcinin sini xromosom calismalari da, DNT-in bu hissasinin

farqli funksiyalara sahib oldugunu gostardi.8®

3) Tadgigatcilar qgirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) ile hiiceyra niivasi arasindaki

alagani ortaya cixardilar. Bu inkisaflarin "qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT)" iddiasini

ciritdiyiini ifads etdilar.

1999-cu ilda aparilan bir calisma, eukariot hiiceyralardaki zilal girinti DNT-nin
(kodlasdirmayan DNT-nin) (digar adiyla ikinci daracali DNT) niva daxilinds yerlasan
funksional bir qurulus oldugunu ortaya cixardi. Bu calismada, kriptomonad adl
fotosintez edan tak hiceyrali canhlar arasdirildi.

Bu canlilarin xususiyyati 6lci baximindan boyik bir mixtaliflik gostarmalariydi.
Ancaq huiceyralar fargli 6lctlards olsalar da, niive boyikliyd ils hiceyranin (canlinin)
boyukliyl arasinda daim bir diiz mitanasiblik hakim olurdu.

Tadqigatcilar girinti DNT (kodlasdirmayan DNT) miqgdari ils nlvanin boylklayu
arasinda bir miutsnasiblik oldugunu goérdilar va bu vaziyystin, qirinti DNT-nin
(kodlasdirmayan DNT-nin) daha boyuk bir ndve ucln struktur etibarila lazim
olduguna dair bir gostarici oldugu naticasina galdilar. Bu yeni arasdirma, yaradilis
hagigatini radd edan qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) (hatta Dokinzin irali stirdiyu
"eqoist DNT"®9) kimi anlayislara cox shamiyyatli bir zarbs taskil etdi. Tadgiqatcilar
yazilarini bu sozlarls bitirirdilar:

"Ustalik, ikinci daracsli DNT nukleomorfun (ingilisce nucleomorph secondary
DNA) shamiyyatli 6lcuds askik olmasi,... ikinci daracali DNT ilo slagadar 'eqoist' va
'zir-zibil' DNT iddialarini ¢iiridiir".©0

4 irintt_ DNT-nin (kodlasdirmayan DNT-nin), xromosomlarin qurulusu {ciin

lazimh oldugu ortaya cixdi

Qirinti DNT-nin (kodlasdirmayan DNT-nin) son illards ortaya cixarilan digar bir
ahamiyystli rolu da xromosomun qurulus va funksiyasi tclin "gati suratda lazim"

olmasi idi. Bu sahada aparilan calismalar, qirinti DNT-nin (kodlasdirmayan DNT-nin),
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DNT-nin bir cox funksiyasini yerina yetirmasini mimkin hala gstiran qurulusu tamin
etdiyini gostardi. Bels ki, gaydaya salinmis bir qurulus olmadan bu funksiyalarin
hayata kecirilmasi geyri-mumkiun idi. EIm adamlari pive mayasinin xromosomlarindan
birinda, telomerlari (telomerlar xromosomlarin har iki ucunda yerlasan va har hliceyra
bolinmasindan sonra muayyan oOlcuda qisalan DNT-zilal komplekslaridir) yox
etdiklarinds hiceyra boélinmasi amsaliyyatinin gisa bir muddast ucin dayandigini
gordular.®) Demali, telomerler hilceyranin, saglam xromosomlari, ziyan gormus
DNT-doan ayirmasina komak edirdi. Bu fasiladan sonra hiiceyralards xromosom
sonunda itirilirdi. Bu da qirinti DNT-ya (kodlasdirmayan DNT-ya) aid telomerlerin,

hiiceyranin xromosom sabitliyinin gorunmasinda lazimh oldugunu gostarirdi.

5) Qirinti DNT-nin (kodlasdirmayan DNT-nin) embrionun inkisafindaki rollar
ortaya cixarildi

Qirinti DNT-nin  (kodlasdirmayan = DNT-nin), inkisaf asnasinda gen
ekspresiyasinin (gendaki malumatin oxunaraq zilal hazirlanilmasi smaliyyatinin)
gaydaya salinmasinda da shamiyyatli bir rol oynadigina dair dalillar alds olundu.®2
Muxtalif calismalarda, qirinti DNT-nin (kodlasdirmayan DNT-nin), fotoreseptor
hiiceyralarinin®3), coxalma bdlgasinin®® va markazi sinir sisteminin®3 inkisafinda rol
oynadigi gostarildi. Butin bunlar, girinti DNT-nin (kodlasdirmayan DNT-nin) inkisaf
va embriogenez prosesi (embrionun inkisafi prosesi) asnasinda hayati rollari nizama

goydugunu gostardi.

6 irintt DNT (kodlasdirmavan DN kategorivasina daxil edilsn intronlarin

hiiceyrs faaliyyatlarinda hayati rollar oynadigi ortaya ¢ixdi

Tokamulcilarin uzun illar qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) oldugunu zann
etdiklari, ancaq oshamiyystli rollari daha sonra kasf edilan digar qirinti DNT
(kodlasdirmayan DNT) névi iss intronlardir. intronlarin xususiyyasti, funksional
genlarin icina sixisdirilmis olmalaridir. intronlar, ziilal hazirlanilmasi prosesi va

faaliyystlari asnasinda ayird edilarak cixarilarlar.
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Takamulcilsr, intronlarin ilk baxisda zilal hazirlanilmasinda rol oynamamasina
aldanmis, bunlari qgirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) kimi gabul etmislar. Halbuki,
aparilan arasdirmalar intronlarin cox shamiyyatli hayati faaliyyatlards rol oynadigini
gostardi. Hazirki doévrds intronlar, artiq farqli DNT-lardoen meydana gslan va
hiiceyranin yasamasi baximindan hayati dsaracads ahamiyyatli rol oynayan kompleks
bir garisiqg kimi gabul edilir.©¢)

Mashur “The New York Times” qazetinin elm gusasinda darc olunan bir yazi,
intronlarla slagadar tekamiulci yanilmalari ortaya qoymasi baximindan maraqh idi. C.
Claiborne Ray tarafindan hazirlanan va "DNT: Qirintimi, yoxsa gqirinti deyilmi?"
bashgindaki qisa yazida, intronlar Uzarinds aparilan tadqgigatlarin naticasi bu
cumlalarle yekunlasdirihrdr:  “fllor boyu aparilan ¢alismalar, intronlarin qirinti
olmadigini, bunlarin aslinds genlarin is faaliyyatine tasir gostardiklarini ortaya ¢ixard.
...SUbhasiz ki, intronlar aktiv rollar oynayir".(97)

“‘New York Times” gazetindaki bu yazida son elmi inkisaflar asasinda, intronlar
kimi "guya zir-zibil DNT"nin da haqigatds organizmlars "faydali" oldugu vurgulanirdi.

Maddalar halinda sls aldigimiz bitin bu inkisaflar girinti DNT (kodlasdirmayan
DNT) haqginda yeni malumatlar ortaya goymagla birlikda shamiyyatli bir haqigati ds
ortaya c¢ixarmis olurdu. Takamulcularin qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) anlayisi,
Evan Eichlerin ds ifads etdiyi kimi, mslumatsizligdan gaynaglanan, uydurma bir

anlayis idi.(9®

Qirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) afsanasinin son
Dayagi da ¢oékdii: "Yalan¢i gen"in Funksional oldugu ortaya ¢ixdi

90-ci illardan bari yasanan butiin bu shamiyyastli elmi inkisaflar, kodlasdirmayan
DNT iddiasinin malumatsizligdan gaynaglanan bir tskamil yanilmasi oldugunu
gostardi. Genlarin icina sixismis intronlar ve daha uzun cargslar halinda bir yerds olan
tokrarli DNT (ingilisca repetitive DNA) kimi “qgirinti DNT (kodlasdirmayan DNT-
larin)"larin aslinds funksional oldugu gostarilmis oldu. Bununla birlikds geriys
funksional olub-olmadigi tam bilinmayan tak bir név "qirintt DNT (kodlasdirmayan

DNT)" galirdi: "Yalanci genlar" manasini veran "psevdogenlar” (pseudogenes).
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Psevdogen, gorundiyins go6ra, mutasiyaya ugramis funksional genlarin
funksiyalarini itirarak amsala gatirdiklari DNT parcalarina takamulcilar tarafindan
verilan addir. "Pseudo” s6zl das ingiliscada "yalanci, aldadici” manasinda istifads edilir.
Psevdogenlarin tokamulcllar baximindan xlisusi bir shamiyysta sahib oldugu deyils
bilar. Cunki mutasiyalarin taskamul meydana gastiracayi iddiasinin asassizligini gizli
sokilds gabul etmis, psevdogenlars bir ndv géz boyama vasitasi kimi sarilmislar.

Qisa sakilda xatirlasaq, canlilar tizarinds aparilan saysiz tacriibads, mutasiyalarin
tosir gostardiklari zaman canlilarda daim genetik malumat itkisina sabab olduglari
musahida olunmusdur. Bir saata endiriloan tasadifi cakic zarbalsrinin saati inkisaf
etdirmayacayi kimi, mutasiyalar da organizmlari asla inkisaf etdirmamis, digar bir
sozlo tokamiul kecirmalarine sabsab olmamisdir. Tekamul nazariyysasi genetik
malumatda artim talsb etdiyi halda, mutasiyalar hamiss genetik malumati azaldar,
korlayarlar.

Noazoariyyalarina dastak kimi gostars bilacaklari bir mexanizmdan bels mahrum
olan takamiilciilar, psevdogenlari xayali tekamil prosesinin "xayali" mexanizminin
isladiyina dalil gostardilor. Tokamulcular, zulal kodlasdirmayan bu DNT hissalarinin
guya tekamuliin molekulyar fosillari (daslasmis qgalintilari) oldugunu iddia etdilar. Bu
iddianin tak dayadi, bu genlarin har hansi bir funksiyasinin bilinmamasi idi.

Ta ki 2003-ci ilin mayina gador.

Psevdogenlarin funksional oldugunu gostaran bir calismanin naticalari, mashur
“Nature” jurnalinin T may 2003-cu il tarixli buraxiisnda darc olundu. Tadgqgiqatcilar,
"ifads edilmis psevdogen, homoloq kodlasdiran genin xabar aparan RNT sabitliyini
nizamlayir" (An expressed pseudogene regulates the messenger-RNA stability of its
homologous coding gene) basligli yazilarinda, bir tacribs licun hazirlanilan sicanlarda
musahids etdiklari bir vaziyyati xabar verirdilor.©® Bundan otri bir neca sicanin,
Makorin1-p1 adi verilan psevdogenlarinin, genetik cahatdon dayisdirilmasi
naticasinds sicanlarda 6limcul mutasiyalar meydana gslmisdi. Sicanlarin boyrak va
stimiklarinin anormal sakilds inkisaf etdiyi misahida edilmisdi.

Psevdogendaki duziilisds bas veran bir dayisikliyin sicanin organlarina tasir
gostarmasinin izahi aydin idi: Bu psevdogen funksiyasiz deyil, lazimli idi.

“Nature” jurnalinda, bu arasdirmani sarh edsan bir maqalads bu calismanin,

tokamulin "molekulyar fosillari (daslasmis qalintilar)" goéziiyla baxilan psevdogenlar
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hagqindaki mashur goruslars meydan oxudugu yazilirdi.(100) Yani bir takamul sfsanasi
daha puc olurdu.

Psevdogenlarin yerina yetirdiyi bir funksiya ortaya cixarildigdan yalniz i¢ hafts
sonra, digar bir mashur elm jurnah “Science’da darc olunan bir tadqigat naticalari,
qgirinti DNT (kodlasdirmayan DNT) anlayisina basga bir agir zarba vurdu.(0D jurnalin
23 may 2003-cu il tarixli buraxilisnda darc olunan bir tadgiqat naticalari, girinti DNT
(kodlasdirmayan DNT) ile alagadar yeni bir funksiya daha ortaya cixarirdi. Yuxarida
geyd etdiyimiz butin iralilayislardan xabardar olan takamiulcilar lcin, uzun middat
gundoamda tutduglan "zir-zibil DNT" anlayisinin moanasizhigini aciq soakilda gabul
etmoakdan basga variant qgalmirdi. Zir-zibil DNT anlayisinin zibila atilma vaxti
galmisdi. Pensilvaniya Dovlat Universitetindan Wojciech Makalowski tarafindan galamsa
alinan yazinin bashgr bu dayisikliyi gostaran xlsusiyystds idi: "Not Junk After All"
(Artig qirinti deyil). Makalowski vaziyyati bels yekunlasdirirdi:

Xususilo do takrarlanan elementlarls alagadar olan qirinti DNT fikri 1990-ci
illarde dayismays basladi... Hazirki zamanda getdikce daha cox sayda bioloq
tokrarlanan elementlara genomik xazina kimi baxirlar. Bu hesabat goéstarir ki,
tokrarlanan elementlar ‘'girinti DNT deyil', eukariot genomlarinin shamiyyatli,
birlasdirici komponentlaridir. Onda takrarli DNT (ingilisca repetitive DNA) "qirinti DNT"
olaraq adlandiriimamalidir...".(102)

Bir zamanlar qgirinti DNT anlayisini va buna asaslanan tokamilci farziyyslari tez-
tez esids bilardiniz.

Amma, burada yekunlasdirdigimiz kimi, darvinistlarin "atrofiyaya ugramis son
sey" iddiasi olan girinti DNT anlayisi da tarixa garisdi. Darvinizmin bu son cirpinislari

da bosa cixdi.
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BIR ZAMANLAR NOVLORIN MONSOYI NOVLOSMO HESAB
EDILIRDI

Darvinizma olan israrli baghhgi ils taninan “New Scientist” jurnalinin 14 iyun
2003-cu il tarixli buraxilisinda "Yeni Novler Neco Meydana Goalar?" (How Are New
Species Formed?) basligh elmi bir magals vardi. Musllif Corc Turner bu shamiyyatli
"etirafla" ¢ixis etmisdi:

Cox deyil, yaxinlarda noévlsrin neca meydana galdiyini bildiyimizi hesab edirdik.
omoaliyyatin demak olar ki, hamisa populyasiyalarin tamamila tacrid olunmalariyla
basladigina inanirdiq. Umumiyystls populyasiyanin ciddi bir "genetik darbogaz"dan
kecmasindan sonra meydana gslirdi; (masalan) hamila bir disinin uzaqg bir adaya
surinmasindan va onun balalarinin bir-birlari ila citlesmasindan sonra ola bilacayi
kimi. Bu "yaradici tasir'in gozal tarafi, laboratoriyada sinagdan kecirila bilmasi idi.
Haqgigatda, s6ziin acigr alinmadi. Biologlarin bitin saylsrina baxmayaraq, hec kim
yaradici bir populyasiyadan yeni bir ndév yaratmagin yanina bels yaxinlasa bilmadi.
Ustalik, bildiyimiza gors, insanlarin az saydaki organizmlari xarici muhitlars salmalari
naticasinds hecg bir yeni név meydana galmadi.(103)

9slinda bu yeni bir etiraf deyil. Darvindan indiyadak kecan bir asr yarim middat
arzinds onun irali sirdiyu kimi bir "ndvlasma" he¢ vaxt musahids olunmamis,
"novlarin mansayi'na gqaneedici bir aciglama gatirile bilmamisdir.

Bunu aciglamaq ucln Darvinin neca bir "névleasma" nazards tutdugunu izah
etmakda fayda vardir.

Darvinin nazariyyasinin asaslandigi "musahida”larin novu, heyvan
populyasiyalarindaki bazi dayisikliklar idi. Bunlarin bazilari heyvan vyetisdiranlarin
calismalari idi. Cins itlar, inaklar va ya goyarcinlar yetisdiran bu kaslar, populyasiya
daxilinds musayysan bir xlisusiyysti agir basan (masalan, yaxsi gacan itlsri, yaxsi sid
veran inaklari va ya "agilli" goyarcinlari) secib bir-birlariyla cltlesdirarak, bir necs
nasil icinds bu secdiklari xlisusiyyatlara yluksak nisbatlards sahib olan populyasiyalar
meydana gatirirdilar. Normal inaklardan daha cox sid veran inaklar toéradirdilar.

Bu "mahdud dayisiklik", Darvina tabiatda daimi bir dayisiklik oldugunu va bunun
uzun middst davam etdiyinds hadsiz-hidudsuz bir dayisiklik (yani takamdl)
meydana gatiracayini dusindurdui.
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Darvinin eyni movzudaki ikinci musahidasi iss, Qalapaqos adalarinda gordiyi
fargli alacahra novlari idi. Bu alacahralarin, qurudaki asas alacahralardan farqgli dimdik
strukturlarina sahib olduglarini misyysanlasdirmisdi. Yani eyni populyasiyanin icinds
uzun dimdikli, gisa dimdikli, givrim dimdikli, diiz dimdikli alacahralar toramisdilar va
bunlar da 6z aralarinda cutlasdiklari ticlin ayri névlar halina galmisdilar.

Darvin butiin bu "dayisma" faktlarini bir yera gatirdiyinda tabistds "hadsiz-
hiidudsuz bir dayisms prosesi" yasandigini, yeni novlarin, siniflarin, dastalarin
meydana galmasi lcln yalniz "uzun zaman" lazim oldugunu diisiindi. Ancaqg Darvin
yanilirdi.

Muayyan bir xlsusiyysti agir basan canlilari secib bir-birlariyls cltlasdirarak
yalniz 6z novlarin daha yaxsisi, daha giliclisi canlilar yetisdirilmis olar. Yoxsa bu
usulla digar bir canlini meydana gatirmak muiumkin deyil. Masalan, bu sakilds bir
pisikdan bir at, bir ceyrandan ziirafa yaradila bilmaz, ya da bir armuddan bir arik
meydana gatirila bilmaz. Qarpiz har vaxt qarpizdir, saftalilar, banana ya da garanfillar
gullara cevrila bilmaz. Bir s6zls, har hansi bir ndvdan hec bir sart altinda digar bir név
meydana galmaz. Darvinin bu modvzuda necs yanildigini sonraki sahifalarda

incaliklarina kimi aciglayacagiq.

"Bioloji dayismanin tabii sarhadlari"

Darvin tabistdes miusahids etdiyi dayismanin sarhadsiz oldugunu farz etmisdi.
9gar inaklar, itlor va ya goyarcinlar yalniz bir nec¢a nasildon sonra bels dayisma
gostara bilirlarsa, kifaysat gader uzun muddast verildiyinds har seya cevrila bilarlor,
deys disinmisdi. Ancaq aradan kecan 140 il middatinds aparialn minlarla farqli
tacriubs va miusahids, bu farziyysnin tamamils sahv oldugunu gostardi.

Bitkilar va heyvanlar tGizarinda 20-ci asr boyunca gorilan bitin yetisdirms islari,
novlarin tabii "novlars ayrilma" prosesiyls asla asa bilmayacaklari sarhadlar oldugunu
gostarmisdir. Bu sahadaki an taninmis adlardan biri olan Luther Burbank, noévlar
daxilindaki dayismani mahdudlasdiran gériinmaz bir ganunun oldugu fikrindadir:

Tacriubalarimdan biliram ki, bir santimetr yarim ils alti santimetr arasinda bir arik
yetisdira bilaram. Amma bunu etiraf edim ki, bir yasil noxud qgadar kicik va ya bir
gadar boyiuk arik alds etma sayi mivaffaqiyyatla naticalanmayacak... Bir sozls, ola

bilacak zann edilan inkisaflarin sarhadlari vardir va bu sarhadlar bir ganuna tabedir...
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Bu, ilk hala, yani orta (miyans) 6lcliysa donms ganunudur... Genis miqgyash tacriibalar
daha avvaldan aparilmis miusahidalarle texmin etdiyimiz naticalari tasdiglayan elmi
dalillar ortaya qoymusdur. Yani bitkilar va heyvanlar sonraki nasillards orta 6lcularina
va ya strukturlarina geri gayitmaga meyllidirlar... Bir s6zls, bitiun canlilari miayyan
bir sarhadds olmaga macbur edan bir gravitasiya quvvasi vardir.(104)

Hazirki vaxtda hals ds bazi siini genetik tanzimlamalarla heyvanlarin ya da
akingilik mahsullarinin bioloji strukturlarinda bazi dayisikliklar aparila bilinir. Daha
gucli azalali atlar ya da daha boyiuk kalamlar alds edila bilinir. Amma Darvinin
bunlardan yola cixaraq etdiyi c¢ixarislarin sahv oldugu artiq aciq sakilds ortadadir.
Diunyanin 6nda galan antropologlarindan Loren Eisley bunu bels aciglayir:

Atlarin va ya kalamlarin keyfiyyatlarini yiksaltmak Uclin hayata kecirilan istehsal
formasi, sonsuz bir bioloji dayismays, yani tekamiils gedan bir yol deyil. Bu ciir sini
istehsallarin  takamiils dslil olaraqg istifade edilmasi hagigsatan gariba bir
vaziyyatdir.(105

Florida Universitetinds bir zoolog Edward S. Deevey da, tabistdaki dayisikliyin bir
sarhaddi oldugunu bels ifads edir: "Bugda yens buddadir, meyvea deyil, donuzlara
ganad taxa bilmarik, toyuqlara silindr saklinds yumurta yumurtlada bilmarik".(106)

Meyva mil¢aklari Uzarinds aparilan tacriibalords do yens "genetik sarhad"
divarina cirpilmisdir. Bu tacribalarin hamisinda meyve milcayi miisyyan olcllards
dayisikliya ugramis, amma miuayyan sarhadlarin kanarinda bir dayisiklik muisahida
edilmamisdir. Neo-darvinizmin taninmis adlarindan biri olan Ernst Mayr, meyva
milcayi Uzarinda aparilan iki tacriiba ila alagadar olaraqg bunlari catdirir:

Birinci tacriibads agcaganadin tuklarinin azaldilmasi, ikinci tacribads isa
artirllmasi hadsflonmisdi. Orta hesabla 36 olan tiik migdarini 30 nasil sonra 25-9
gadar asagil salmaq mumkin oldu. Amma daha sonra sonsuzlug meydana galdi va o
silsiladen alds edilon agcaganadlar nasil meydana gatire bilmaz oldular. ikinci
tacribada isa tik migdari 36-dan 56-a qaldirildi; bu dafs da yens ilk tacriibada
oldugu kimi sonsuzluq bas gostardi.(107)

Mayr aparilan bu tacriibalardan sonra bu naticoni cixarmisdir:

Aydindir ki, seleksiya yolu ils hayata kecirilon zoraki islahlar, genetik
muxtalifliyin kokini kasir... Tak tarafli seleksiya, imumi uygunlasmada (atraf muhits
uygunlasmada) bir enisa sabab olur. Bu da demak olar ki, har istehsal tacribasinin
bas balasidir.(108)
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Bu movzunu ala alan an shamiyyatli gaynaglardan biri, biologiya professoru Lane
P. Lesterin vo molekulyar biolog Raymond G. Bohlinin birlikda galoama aldiglar
“Natural Limits to Biological Change” (Bioloji Dayismanin Tobii Sarhadlari) adli
kitabdir. Lester va Bohlin, kitabin girisinds bela yazirlar:

Yasayan organizmlarin populyasiyalarinin, miayyan bir zaman hissasi icinds
anatomik, fizioloji, genetik qurulus ve s. baximindan dayisiklik go6stardiklari,
muzakirs edilmayan bir haqigatdir. Geriya galan ¢atin masals, bu sualin cavabidir: Na
olcida bir dayisiklik mimkindir va bu dayisikliklar hansi mexanizm ils bas verir?
Bitki vo heyvan yetisdiricilari, canlilarin dayisdirilmasinin mimkinliyli mdvzusunda
tasir edici nimunalari bir yera gatira bilarlar. Amma bir yetisdirici isa itlo basladiginda
naticads yena it alds edir, bu farqli va gariba gorinisli bir it bels olsa, naticads itdir.
Meyva milcayi meyva milcayi olaraq galir, gillar gl olaraq galir.(109

Muslliflor kitablarinda bu movzunu elmi misahids va tacrubalarsa baxaraq
arasdirirlar. 9lds etdiklari iki asas natica vardir:

1) Canhlilarin genlarina xarici bir mudaxils olmadiqca, yeni genetik malumat alds
etmalari mumkiin deyil. Dolayisils, genlara bir midaxils olmadiqca, tabiatds asla yeni
bioloji malumat meydana galmaz. Yani yeni canl kateqoriyalari, yeni organlar, yeni
strukturlar yaranmaz. Tabii yollarla yalniz muayyan bir ndv daxilinds "genetik
variasiya" meydana gslar. Bunlar da qisa boylu, uzun boylu, az tikli, cox tukli it
cinslari meydana galmasi kimi "mahdud dayisiklik"lardir. istass milyardlarla il bels
kecsin, bu dayismalarin yeni canli novlari vo daha yuxari saviyysali kateqoriyalar
(siniflar, ailalar, dastalar, filumlar) meydana gatirmasi geyri-miumkiindur.

2) Toabiatds canlilarin genlarina xarici mudaxila, yalniz mutasiyalar yoluyla
mumkiin olar. Amma mutasiyalar da, hec vaxt, "yaradici" tasir tamin etmazlar. Yeni
genetik malumat meydana gatirmazlar; gostardiklari tasir yalniz genetik malumati
korlamaqdir.

Dolayisils;

Darvinin hesab etdiyi kimi, tabii seleksiya yoluyla "ndévlarin mansayi'nin
aciglanmasi geyri-mumkundir. itlari na gadar "seleksiyaya" maruz etsak bels hamisa
it olaraq galdiglarina gora, aslinds onlarin kecmisda balig va ya bakteriya olduglarini
iddia etmayin hecg bir mantiqi yoxdur.

Bas "genlars xarici midaxila" varianti, yani mutasiyalar diqgats alinsa?
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Darvinist nazariyys 1930-cu illsrdan bari bu varianta bel baglayir ve bu sababls
da noazoariyyanin adi doayisilib neo-darvinizm olmusdur. Necs ki, mutasiyalar da
nazariyyani xilas eds bilmir. Bu shamiyyatli mévzunu ayriligda arasdirmaq yerinda

olacagq.

Qalapagosdaki dayikislik hara gadar?

Darvinin Qalapagos adalarinda gorduya fargli alacshrsler ds bir variasiya
nimunasidir va digarlarinds oldugu kimi gatiyyan tekamils bir dalil meydana
gatirmazlar. Son illarda aparilan musahidalar, alacahralards Darvinin nazariyyasinin
nazards tutdugu kimi sarhadsiz bir dayisiklik yasanmadigini gostarmisdir. Bundan
alava Darvinin 14 ayri nov olaraq xarakteriza etdiyi forgli alacahra tiplarinin coxu,
aslinda bir-birlari il cutlasa bilan, yani eyni néviin Gzvlsri olan variasiyalardir. Elmi
musahidalar, demak olar ki, har bir tekamiulcli gaynagda izah ediloan "alacahrs
dimdiklari" niimunasinin, haqgigatds bir "variasiya" nimunasi oldugunu, yani tekamul
nazoariyyasine dalil meydana gatirmadiyini gostarir. Qalapaqos adalarina "darvinist
tokamulln dalillsrini tapmaq" lclin gedan va adalardaki alacahra novlarini uzun illar
boyunca miusahida edan Peter vo Rosemary Grantin mashur calismalari, adada bir

"tokamul” yasanmadigini sanadlasdirmakdan basqga bir natica vermamisdir.(110)

Mutasiyalar na isa yarayar?

Genetik malumat son daracs kompleksdir. Hom genlarda saxlanilan malumatin
0zu kompleksdir, ham ds bu malumati kodlasdiran, oxuyan va buna goérs istehsal
prosesini hayata keciran molekulyar masinlar... Bu sistemas isabat edacak tesadifi bir
tasir, yani bir gaza, hec bir sakilda genetik malumat artimi tamin etmaz.

Mutasiya, kompyuter proqgramlari yaratmaqgla masgul olan bir programcinin
klaviaturasinin Uzarina tasadufi bir kitab dismasi ve bu kitabin bazi diymsalars
dayarak programin icina tasadufi harflar va ragemlar alave etmasi kimi bir seydir. Bels
bir goza necs kompyuter programini takmillasdirmaz, aksins korlayarsa, mutasiyalar
da canlilarin genetik kodunu korlayarlar. Lester vo Bohlinin ‘Natural Limits to

Biological Change” (Bioloji Dayismanin Tabii Sarhadlari) adl kitablarinda ifads etdiklari
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kimi; “mutasiyalar DNT-nin replikasiyasinin hassas mexanizminds meydana galon
sahviardir” va dolayisile "mutasiyalar, eynila genetik variasiya ve rekombinasiya kimi
0z baslarina boyiik takamdili dayisiklik meydana gatira bilmaz/lar".(111)

Mantigi baximdan goézlanils bilacak bu natica, 20-ci asr boyunca aparilan bitin
tocribs va miusahidalar tarafindon ds tasdigleanmisdir. He¢ bir canhida genetik
malumatini inkisaf etdirarak kokli bir dayisiklik meydana gstiran bir mutasiya
musahids edilmamisdir.

Dolayisile Fransa Elmlar Akademiyasinin kecmis rahbari Pierre-Paul Grassé,
tokamil nazariyyasini gabul etmasine baxmayaraq, mutasiyalarin "yalniz irsi
doayisanlar oldugunu, markazi néqtays bagl olaraq saga, sola harakat edan bir raggas
movqgeyinda olduglarini, amma heg¢ vaxt takamdili tasiri olan bir natica olmadiglarin...
ancaq daha avwvaldan moévcud olani bir név dayisikliye ugratdiglarini” soylayir.(112)

Dr. Grasse takamul moévzusundaki problemin “bazi mdiasir biologlarin mutasiyani
goran kimi takamtldan bahs etmoays baslamalarindan gaynaqlandigini” sdylayir. Ona
gora bu qenast ‘hagigstierls uygunlasmaz, cinki ne qadar cox sayda olurlarsa
olsunlar mutasiyalar har hansi bir takamdl meydana gatirmaz”.(113)

Novlarin mutasiyalarla yeni genetik malumat gazana bilmayacaklari mévzusunda
verila bilacak an gozal nimuns meyva milcaklari ilo slagadardir. Meyva milcaklari
tzoarinds edilan mutasiyalar, tebistdaki canlilara dayismanin deyil, bir tarazligin hakim
oldugunu gostarmisdir. Meyva milcayi hamilalik miiddati ¢cox qisa (12 gin) oldugu
dcun uzun illardir ki, tstinluk veriloan mutasiya tacrubalarinin sinagr olmusdur. Bu
tocrubalards agcaganadin mutasiya nisbatini 15 000% artirmaq Uucln rentgen
stalarindan istifads edilmisdir. EIm adamlari meyva milcayinin tabii sartlar altinda
milyonlarla il arzinds maruz galacagri mutasiya sayini qisa bir middat arzinds
reallasdirarag musahida eds bilmislar. Bu gadar suratli mutasiyalardan sonra hec bir
yeni nov alds edilmamisdir. EIm adamlari yens meyvs mil¢cayindan basga bir sey alds
eda bilmamislar.

Meyva milcaklarindaki iddia ediloan "faydali mutasiya"lara nimuns verilan klassik
hadisa, dord ganadli mutantlardir. Meyva milcaklari normalda iki ganadhdir, ancaq
bazi mutantlarin dord ganada sahib oldugu misahids edilmisdir. Darvinist adabiyyat
bu nimunani "inkisaf" olarag taqdim edir. Halbuki, Jonathan Wellsin “Teokamdiliin
lkonlari” adl kitabinda atrafli sakilds acigladigi kimi, bu cox sahv bir sarhdir. Qeyd

olunan »alave qganadlar ucus azalalsarindoan mahrumdur va dolayisils mutant
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agcaqanadlara xeyir yox, zarar gotirir. Necs ki, bu mutantlarin hec¢ biri
laboratoriyadan kanarda yasamamisdir.(14

Butlin bunlara baxmayaraq, takamiulcilsr nadir ds olsa "faydali mutasiyalarin”
yasandigini va bunlarin tabii seleksiya vasitasiyls secildiyini va belslikls da, yeni bioloji
strukturlarin meydana galdiyini irali sdrurlar. Halbuki, burada cox shamiyyatli bir
yanilma vardir. Bir mutasiya gatiyyan "genetik malumat artimi" meydana gatirmaz va
dolayisile tekamil tamin etmaz. Lester va Bohlin bu mévzunu bels aciglayirlar:

(Mutasiyalar)... onsuz da var olani modifikasiya edarlar, sksaran manasiz va yox
edici bir sakilds. Bu, faydali mutasiyalarin hec vaxt movcud olmadigi manasini
vermaz; els do mimkiin olmasa da, yena da meydana gals bilarlar. Faydali mutasiya,
sadaca, bu mutasiyaya maruz qalanlarin, 6z nasillarini daha sonraki nasillars,
mutasiyaya moaruz qalmayanlardan daha c¢ox davam etdirmalarini tomin edan
hadisadir... Amma bu mutasiyalarin bir organizmi digar bir organizma cevirmakla hec
bir slagasi yoxdur...

Bu baximdan Darvin Madeyrada yasayan qanadsiz bocaklara diqgst ¢akmisdir.
Kulakli bir adada yasayan boécaklar lcln, qganadlar gati bir zarar ola bilar. U¢cma
gabiliyystinin yox olmasina sabab olan mutasiyalar iss gatiyysan faydali olacaqg. Eyni
vaziyyat gorma qabiliyysti olmayan magara baliglarina da aiddir. Gozlsar yaralanmaga
cox olverislidir vo tamamiles qaranlig bir mihitds yasayan canlilar, gozlsrini yox
edarak yaralanma ehtimallarini sifira endiran bir mutasiyadan fayda goracaklar. Bu
mutasiyalar tasirli vo faydali bir dayisiklik meydana gatirsalar ds, shamiyyatli bir
maqgam vardir ki, bunlar har vaxt bir itki meydana gatirirlar, gazanc deyil. He¢ vaxt
daha avvaldan gozlars va ya ganadlara sahib olmayan névlards bunlarin meydana
gatirildiyini musahids etmirik.(115)

Dolayisila musalliflarin galdiklari natice budur: "Yekun naticads, mutasiyalar daimi
bir genetik pozulma va degenerasiya sababi olaraq funksiya yerina yetirarlar".

Gostardiklari  tesir hamiss "genetik malumat itkisine" gatirib c¢ixaran
mutasiyalarin, tebistdaki milyonlarla fargli canli névinin fovgslads daracads
kompleks genetik kodlarini meydana gstirdiklarina inanmaq isa, klaviaturalarin
Uzarins tasadifan disan kitablarin, milyonlarla ensiklopediya yazdigina inanmagq
kimidir. Yani cafsngiyatdir, agildanksnardir. Paris Universitetinin Tibb fakultasinda
kafedra mudiri vazifasini icra edsan dr. Merle Aubigne, bu moévzuda bu shamiyyatli

sarhi verir:
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Man saxsan hayat sartlarindaki dayisikliklara bagli olarag bas versan mutasiyanin;
beyinda, ciyarlardas, lrakds, boyraklards hatta oynaq ve azalslards olan kompleks va
sturlu nizami aciglaya bilacayi fikrini ganeedici gormiram. Agil sahibi ya da
nizamlayici bir giic oldugu fikrindan necs gacinila bilar ki?(16)

Bir s6zls, mutasiyalar da Darvinin masalasina, yani "ndvlarin mansayi'na bir sarh
gatirmir. Avstriyali tekamulci bioloq Gerhard Miller bu cixilmaz vaziyysti, "yeni
morfoloji alamatlarin mansayi, muasir sintetik (neo-darvinist) nazariyys tarafindan
hals aciglanmamisdir” saklinds ifads edir.

Neo-darvinizmin irali surilan iki mexanizminin, yani tabii seleksiya va
mutasiyanin canlilarin mansayini izah etmasi mimkiin deyil. Clnki tabii seleksiya
yoluyla genetik malumat meydana gatirila bilmaz; yalniz mévcud olan malumat secilir.
Mutasiyalar da genetik malumat meydana gatirmaz; bu malumata an yaxsi ehtimalla
tosir gostarmaz, cox vaxt korlayar. Genetik malumatin (ve dolayisile hayatin)
mansayinin bu stursuz tabisat mexanizmlari olmadigi aciqdir.

Bu mansa, dr. Merle Aubignenin dos ifads etdiyi kimi, "agil sahibi ya da
nizamlayici bir guc"dir. Bu glic sonsuz agil, elm va qudrat sahibi Uca Allahdir. Allah

Quranda bels buyurur:

Maxluqgati ilk dofe yoxdan yaradan, sonra onu bir daha takrarlayan Odur. Bu da
Onun (igciin cox asandir. Goylarda va yerds olan an uca sifatloar Ona maxsusdur. O,
Qudratlidir, Mudrikdir. (Rum surasi, 27)

Darvinizm bu haqigati inkar etmays calismis, amma bunu bacara bilmamisdir,

koéhna bir nazariyys olaraq tarixa kecacak.

"Mahz bels hekayslar"in aqibati

Buraya gadar takamul nazariyyasinin novlarin mansayina izah gatirma sayinin
tamamila bir natice vermadiyini oldugunu nazardan kecirdik. Bu ¢ixilmaz vaziyyat son
illorde takamulcilar tarafindan ds aciq sakilda etiraf edilir. Tokamiilci biologlar
Gilbert, Opitz va Raff, “Developmental Biology” jurnalinda darc olunan 1996-ci il
tarixli bir maqalslarinda, "ndvlarin mansayi, yani Darvinin problemi hallsiz qalmaga

davam edir" deyarak vaziyysti yekunlasdirirlar.(117)
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Amma ictimaiyyst bu vaziyysatdon cox xabardar edilmaz. Darvinist sistem,
kicadaki insanin "ndvlarin mansayinin darvinizm baximindan hallsiz galdigin”
bilmasini Gstunliuk vermaz. Bunun avazina media va darsliklar kimi yollarla insanlara
tokamil nagillari izah edilir. EIm alaminds "mahz bels hekayalar" (just-so stories)
deyilan bu nagillar, tekamiul nazariyyasina inanan bir ¢cox insanin da ilkin motivasiya
manbayidir.

Bu, "mahz bels hekayalar'in ¢cox genis yayilmislarindan birini gisa sakilds izah
edak. Demak olar ki, har takamilcli qaynaqda, aralarinda cuizi farglsr oldugunu
goracayiniz bu hekaya, insanin necs olub da "ayaga qalxdigi" ils slagadardir:

insanlarin acdadlari olan insanabanzsr meymunlar, Afrikanin mesalarindaki
agaclarda yasayirdilar. Skeletlari ayri idi, allari va ayaglari agaclardan yapismaga
uygun idi. Sonra gunlarin birinds Afrikada messlik sahalar azaldi ve insanabanzar bu
meymunlar savannalara dogru kocg etdilsr. Savannalarda hundir otlarin arasinda atrafi
gora bilmak lGclun saquli vaziyystds dayanmagq, yani ayaga galxmaq lazim idi. Belaca
acdadlarimiz ayaga qgalxdilar, saquli vaziyyatds yerimaya basladilar. 9llsri iss bosda
galdi. Bunun naticasinda allarindan istifads etmays basladilar. 3llarindan alst
hazirlanisinda istifada etdikca, zakalari da inkisaf etdi. Belaca insan oldular.

Bu kimi hekayalora tokamiilcli qoazetlards va jurnallarda tez-tez rast gals
bilarsiniz. Takamiil nazariyyasins inanan ve moévzu haqqginda malumatsiz ya da sathi
malumata sahib muxbirlar, bu hekayslari oxucularina guya elmi bir hagigat kimi izah
etmoayi sanki 6zlarina vazife bilmislar. Halbuki, getdikce daha cox elm adami bu
hekayalarin hec bir elmi shamiyyst dasimadigini gabul va elan edir. Londondaki ingilis
Tabisat Tarixi Muzeyinds uzun illar yuxari saviyysli paleontoloq kimi calisan dr. Collin
Patterson bels yazmisdir:

Bir canlinin basga bir canliya neca cevrildiyina dair hekayalar yazmaq va bu
cevrilmanin marhalalarinin tabii seleksiya tarsafindoan necs secildiyina dair sabablar
tapmaq asandir. Amma bu hekayalar elmin bir parcasi deyil, clinki onlari sinagdan
kecirmayin hec bir Gsulu yoxdur.(118)

Takamiulcl paleontolog T. S. Kemp isa, 1999-cu ilds nasr olunmus “Fossils and
Evolution” (Fosillar va Takamul) adl kitabinda "mahz bels hekayalar'in elmi

dayarsizliyini "quslarin takamilid" movzusunda yazilmis olanlarini als alarag bels

aciglayir:
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Quslarin mansayi haqqinda bir ssenari, gec Yura dovru, kicik, yingul iki ayaql
dinozavrlar lzarinds, getdikca agaclarda yasamaga daha alverisli bir adaptasiyani
meydana goatiran bir seleksiyanin oldugu saklindadir. Agaclarda yasamaq, onlarin
yirticilardan gagma qabiliyyatlarini artirmis va yeni gida manbalari tapmalarini tamin
etmisdir. 9lava seleksiya tazyiqlari sira ila sicramagi, stizilmayi va naticads budaqgdan
budaga ve agacdan agaca suratli sakilde u¢cmagi macburi hala gstirmisdir. Bu ara
kecid formalar, onlarin yasadiqlari ekoloji sartlor vo maruz qaldiglari secma gliclar
hagqindaki farziyyalarin hec biri empirik (tacriibi) formada sinagdan keciriloa bilmaz.
Natica budur ki, tenqgidi sakilda ifada etdiyimiz taqdirds bu tekamil xarakterli ssenari,
"mahz bels hekaya"dir.(119)

Pattersonun va ya Kempin ifads etdiyi xlisus, yani hagqinda danisilan "mahz bels
hekayalar'in sinagdan kecirila bilmayacaklari va dolayisils elmi daysar dasimadiglari,
masalanin bir istigamatidir. ikinci va balks da, daha da shamiyyatli istigamati isa, bu
hekayalarin eyni zamanda reallasmasi qgeyri-miumkiin olan cafangiyatlar olmasidir.
Yani bu hekayslar geyri-elmi olmalarindan basqa, onsuz da gercak da deyillar.

Bunu izah etmak lclin, yena insanin takamuli mévzusunda bir gadar avval geyd
etdiyimiz "ayaga qalxan insanabanzarlar" hekayasini als alaq.

Bundan 150 il savval Jean Baptiste Lamarck, dovriiniin geri galmis elm saviyyasiyls
bela bir hekays irali surmisdir. Halbuki, miasir genetika elmi godstermisdir ki,
yasama asnasinda gazanilan xususiyyat sonraki nasla otlrilmaz. Bunun yuxaridaki
hekayas ils alagasi budur: Hekayads, insanin uydurma acdadlarinin yasadiglari asnada
gazandiglari xususiyyatlarls toakamul kecirdiklari farziyyasi hakimdir. insanlarin otlar
arasinda atrafi goérs bilmak lciin ayaga qalxdiglari va allari bosda galdigi Gciin bunlari
istifada etdiklari va belaca zakalarinin inkisaf etdiyi iddia edilir. Bu, tamamila elmdan
va agildan kanar bir iddiadir. Bels bir hadiss he¢ yasanmamisdir. Homcinin bir canlinin
saquli veaziyystds durmaga calisaraq ve ya »al alatlerindan istifads edarak bazi
xususiyyatlor alds etmasi mumkiin deyil. 9lds etdiyini gabul etsak bela (bels ki, bu
elmi baximdan geyri-mimkundur), bu xususiyyatlari sonraki nasla o6tirmasi geyri-
mumkindir. Dolayisile geyri-miumkin bir sey reallassa ve bir meymun 6zini
zorlayaraq skeletini "saquli vaziyysata gatirsa" bels, bu xususiyyat sonraki nasls
kecmaz va dolayisils bir "takamil" yasanmaz.

Bas onda necs olur da, bir asrdon artiqdir bir middatdir ki, curimis olan

Lamarckist mantiglar hals ds coamiyyata talqin edilmaya calisihir?
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Takamulcilsr, bunun, yani "mahz bels hekayalar'in, yasanan asl bioloji tekamul
prosesinin bir xulasasi oldugunu soylayirlor. Onlara gors "ehtiyaclar tokamiil
yaratmaz"; amma ‘“ehtiyaclar tobii seleksiyani muayyan bir istigamatds
istigamatlandirar, bu da o istigamatda natico veran mutasiyalari secdirar”. Yani,
"insanabanzarlor ayaga qalxdi® dediklarinds, aslinds ‘"insanabanzarlarin ayaga
galxmasi Gstiunlik gazandiracagdi, mahz tam bu dovrds onlarda bas veran bir
mutasiya skeletlarini saquli vaziyyate gotirdi, saquli vaziyysata galanlor dos tobii
seleksiya yoluyla secildi" demis olurlar.

Digoar bir so6zls, "mahz bels hekayalar"ds, hekaysnin mutasiya ila slagadar
gisminin elmi izahi tamamila gérmazlikdan galinir. Clinki bu gisim als alinib nazardan
kecirildikda, ortaya elmdan uzaq batil bir inanc ¢ixacag.

Tokamulcilarin mutasiya il alagadar "mahz bela hekayalari"nds bir canli nays
ehtiyac duyursa, hansi vaziyysat onu daha "uUstun" hala gatirirsa, o ehtiyacini
garsilayacaq, o vaziyyati tamin edacak bir mutasiyanin mitlag meydana galacayi farz
edilir.

Ustalik bu giina gadar genetik malumati inkisaf etdiran tek bir mutasiya bels
musahids edilmadiyi bir halda...

Bu ssenariys inanmaq, canlilar dcun, ehtiyac duyduglari har seyi toamin edan
sehrli bir daysanays inanmaq kimi bir seydir. Batil inancdir.

Bu cox oahoamiyysatli hagigati miisayyanlasdiran saxslardan biri, tekamdl
nazariyyasina prinsip etibarils inanmasina baxmayaraq, darvinizma siddatla qgarsi
cixan, Fransa Elmlar Akademiyasinin kecmis rahbari olan taninmis fransiz zooloq
Pierre Grassedir. Grasse mutasiyalar haqqindaki garibs darvinist inanci bels tasvir
edir:

Mutasiyalarin heyvanlarin va bitkilarin ehtiyaclarinin qarsilanmasini tomin
etdiyins inanmagq hagigatan cox ¢atindir. Amma darvinizm bundan artigini da istayar:
Tak bir bitki, toak bir heyvan, minlarla va minlarle tam olmasi lazim oldugu sakilds
faydali tesadiiflara maruz galmalidir. Yani mocuzalar adi bir ganun halina galmsli, bas
verma ehtimali inanilmaz daracada asagi olan hadisalar asanligla reallasmalidir. Xayal
qurmagl qadagan edoan bir ganun yoxdur, amma elm bu isin icina daxil

edilmamsalidir.(120
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Bir s6zls, darvinizm xayal qurmaqdir. EImls alagssi yoxdur. Bitiin diinyaya elmi
hagigatlor kimi izah edilan "mahz bels hekayalar'in isa, an kicik bir elmi dayagi
yoxdur.

Bitin bu hekaysalarin ortaq xlisusiyyati, canlilarin miayyan bir ehtiyacinin
muayyanlasdirilmasi ve sonra da bu ehtiyacin mutasiyalar tarafindan garsilanmis
oldugunun farz edilmasidir. Bashs olunan ehtiyac tokamiilcllar tarsfindan "tokamiili
tozyiq" kimi xarakteriza edilir. (Masalan, savannalarin hindir otlari arasinda ayaga
galxma ehtiyaci, "tekamiuli bir tazyiqg"dir.)

"Lazimi mutasiyalarin istifadeys hazir oldugunu farz etmak" isa, vyalniz
darvinizms kor-korana inanmagqgla mimkiin ola bilar. Belasina kor-korana bir
dogmatizma qapilmayan har kas, "mahz bels hekayalar'in elmls alagasi olmayan
xurafatlar oldugunu goracak.

Neca ki, "mahz bels hekayalar'in i¢ Gzlinl, artiqg toekamdilci elm adamlari da
yuksak sasle ifade etmaya baslamisdirlar. Bunun yeni bir nimunssi, ‘New York
Times’da darc olunan tipik bir "mahz bels hekays" barasinda Amerikan Tabiat Tarixi
Muzeyinin Antropologiya fakiltasinin rahbari Tattersallin verdiyi aciglama oldu. “‘New
York Times’da darc olunan xabards, "insanlar tekamil prosesinda niys tlklsrini
itirdilar?" deysa bir sual verilir va buna dair izah edilan muxtalif Gstlnlik ssenarilari
nagl edilirdi. Tattersall iss bela deyirdi: "7Tik itkisinin verdiyi lstiinliiklara dair har cir
fikir movcuddur, amma bunlarin hamisi ‘'mahz bels hekayalardir”.(127)

Mashur “Nature” jurnalinin elmi redaktoru va takamil movzusundaki bir cox
maqals va kitabin musllifi Henry Gee, bir tekamiulci olmasina baxmayaraq, bir
organin mansayini onun faydalarindan bahs edarak izah etmays calismagin na gadar
sohv oldugunu 1999-cu ilda nasr olunmus kitabinda bels aciglayirdi:

...Burunlarimiz eynak dasimaq tcun yaranmisdiar, dolayisils eynaklarimiz vardir.
Bali, takamilcu biologlar har hansi bir qurulusu onun moévcud faydasindan danisaraq
izah etmaya calisdiglarinda bu mantiqdan istifads etmis olurlar. Halbuki, bahs olunan
movcud fayda, biza o qurulusun neca dayisdiyini, hatta o qurulusun takamil tarixinin
onun formasina va xUlsusiyyatlorina tasir edib-etmadiyi movzusunda hec bir sey
soylomaz.(122)

Bu aciglamalar cox shamiyyatlidir. Ciinki ehtimal ki, bundan sonra da basda bir
gisim media organi olmagqla, tekamilciu gaynaglarda da "mahz bels hekayalar"s rast

gala bilarsiniz. Bunlarin hec bir dalili olmayan bos nagillar olduguna digqgast yetirmak
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lazimdir. Bu hekayalarin yaradilmasinda hamisa eyni tsuldan istifads edilir. 9vvalca
bir canliya aid bir xlsusiyyatin Ustin cahati va ya cahatlari tasvir edilar. Sonra bu
ustunlayiun necs toakamul kecirmis ola bilacayina dair bir ssenari uydurular. 9lbatts ki,
bu sakilde meydana gatirilacok tokamiulcl tezislarin praktikada bir haddi-hidudu
yoxdur. "Filin xortumu yerdan yemak toplama isinds ustinlik tamin edar, onda filin
xortumu yerdan yemak toplamaq Ulclin takamil kecirmisdir" va ya "zirafanin boyu,
ona hiundir budaglara catmasi lclin imkan verar, onda zirafanin boyu hindirdaki
yarpaqglara uzanmaq Ucun takamul kecirmisdir" kimi... Bunlara inanmaq, tsbistds
canlilarin har ehtiyacini garsilayan bir "sehrli tekamil daysnayi" olduguna inanmagqdir.
Yani xurafata inanmaqdir.

Bu xurafatin ic Gizli ise har kecan giin bir az daha ortaya cixir.

B6lmanin avvalindan indiyadak nazardan kecirdiklarimiza baxaraq deys bilarik ki;
"Novlarin Mansayi"nin tasadifi bir toakamul prosesi oldugu iddiasi Darvinin 19-cu
asrin primitiv elm saviyyasi icinda etdiyi sahv cixarislarin bir naticasidir. 20-ci asr
boyunca aparilan butiin misahids va tacriibalar, tabistds yeni novler va daha ust
kateqoriyalar meydana gatiran bir mexanizm olmadigini géstarmisdir.

Elm, darvinist yanilmani yixmisdir va noévlarin asl mansayinin yaradilis oldugu,

butin canlilari Gstiin elm sahibi Uca Allahin yaratdigi haqigati ortaya ¢cixmisdir.
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BIR ZAMANLAR AT SERIYASI SSENARISI VARDI

Daha avval da ifads etdiyimiz kimi Darvin, nazariyyasini ortaya atdigi dovrdas fosil
(daslasmis galinti) geydlsrinds nazariyyssina dastak ola bilacak ara-kecid formalarinin
askik oldugunu gormis, ancaq bunlarin galacakds tapilacagini iimid etmisdi. Darvina
inanan paleontologlar, bu shamiyyatli askikliyi aradan qaldirmaq ucin qizgin bir
axtarisa girisdilar. Bunun naticalarindan biri, Simali Amerika materikinds cixarilmis
bazi fosillarin (daslasmis qgalintilarin) bir silsila meydana gatiracak sakilds duzilmasi
oldu. Darvinistlar, gériindiyins gora, fosil (daslasmis qalinti) geydlarindaki ara-kecid
formasinin catismazhgina baxmayaraq, guya mistasna bir mivaffagiyysat alds
etdiklarini zann etmisdilar. Silsilasi yaradilan bu canli, at idi.

Bu silsilanin an ahamiyyatli hissalarindan biri, aslinds darvinizmdan daha avval
tapilmisdi. Taninmis ingilis paleontoloqg Sir Richard Owen 1841-ci ilds kicik bir
mamoaliya aid bir fosil (daslasmis galinti) tapmis ve buna Afrikada yasamagda olan
Hyrax adli canliya olan banzarliyindan ilham alaraq, Aipparion adini vermisdi. Hyrax,
tilkiya banzar kicik bir canli idi va skeleti Owenin fosili ila (daslasmis qgalintisiyla)
kalla va quyruqg nahiyalari istisna olmaqla, demak olar ki, tamamils eyni idi.

Darvinizma inanan paleontologlar isa, digar butuin fosillards (daslasmis
galintilarda) oldugu kimi Hyracotheriumu da takamilci bir gézls giymatlandirmaya
basladilar. Rus paleontoloq Vladimir Kovalevski 1874-cu ilds Hyracotherium ila atlar
arasinda bir slage qurmaga calisdi. 1879-cu ilda isa dovrin taninmis tekamulculari
arasindaki iki ad bu cahdi daha da irali apararaqg darvinistlarin uzun illar gindemda
tutacaglar at silsilasini meydana gatirdilar. Amerikali paleontolog Othniel Charles
Marsh il Tomas Huxley (Darvinin gahramani olaraq da taninir), bazi dirnagh fosillari
(daslasmis qalintilari), arxa ve 6n ayaqlarindaki dirnag sayina va dis strukturlarina
gora duzoarak bir sxem meydana gatirdilar. Owenin Hyracotheriumu bu sirada
tokamiliu xatirladacaq sakilds yenidan adlandirilmis va 'Sefeq Ati' manasini veran
Eohippus adini almisdi. iddialarini sxemlariyla birlikds “American Journal of Science”
adl jurnalda darc edan ikili, bir asr boyunca muzey voa darsliklarda Eohippusdan
muasir atlara dogru davam edan (guya tokamil dalili olaraq gostarilacak) ardicilhigin
tomoallarini  atmisdilar.(23)  Bu silsilanin pillalsri olaraq gostarilon shamiyyatli
kateqoriyalar Eohippus, Orohippus, Miohippus, Hipparion va nahayst muasir at Equus
idi.
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Bu silsila, sonraki asr boyunca atin uydurma taskamuliina dalil olaraq gostarildi.
Dirnaq sayindaki azalma, olcudaki kicikdan boyilys dogru nizaml artis, toakamulculari
razi salmaga kifayst etmisdi. Tokamulciilar basqa canhlarin da bels fosil (daslasmis
galinti) silsilalarini meydana gatira bilacaklarini imid etdilar. Bu vaziyyat bir neca on il
davam etdi, ancaq Uumid etdiklari natico alinmadi. Atda oldugu kimi, basga canlilara
aid silsilalar meydana gatirs bilmadilar.

Bundan slava, at silsilasi da 6z icinda ziddiyyatlar meydana gatirmaya basladi.
Aparilan gazintilarda rast galinan va at silsilasina yerlasdirilmaya calisilan yeni fosillar
(daslasmis galintilar) problema cevrildi. Clinki fosillarin (daslasmis qalintilarin) yeri,
yasi, dirnaq sayl kimi xususiyyatlar bir-birlsriyls ziddiyyatli bir vaziyyst meydana
gatirarak silsiloni pozmaga baslayirdi. At silsilasi bu yeni tapintilar garsisinda asassiz
va manasiz bir fosil (daslasmis galinti) yiginina cevrildi.

BBC televiziyasinin kecmis elmi redaktoru Gordon Rattray Taylor, bu vaziyysti
bels ifads edir:

"Balka da, Darvinizmin an ciddi z»sifliyi, paleontologlarin, organizmlarin ganeedici
filogenezlerini va ya silsilalarini boylik takamili dayisikliklari ortaya qoyacaq sakilda
gostarmak masalasindaki miuvaffaqgiyystsizliklaridir... At Umumiyyatls yaradilmis
yegana numuna olaraq xatirlanir. Ancaq haqigsatda Eohippusdan Equusa gadar olan
ardicillig cox nizamsizdir. Olculards bir artis oldugu xarakterindadir, ancaq hsqigst
budur ki, variasiyaya ugramis bazi canlilar Eohippusdan daha kicikdir, daha boyuk
deyil. Fargli gaynaqglardan olan numunalar gorundiyins gors qaneedici bir silsila
meydana gatiracak sakilda bir araya gatirila bilar, ancaq bunlarin zaman icinda bu
sokilda hagigatan siralandigina dair hec bir dalil yoxdur".(124)

Taylor at silsilalarinin bir dalila asaslanmadigini aciq sakilda etiraf edir. Bunu aciq
sokilds ifads edan tadgiqatcilardan biri da Heribert Nilssondur. Nilsson bu silsilanin
"olduqca suni" oldugunu yazmisdir:

Atlarin nasil agaci yalniz darsliklards g6zal ve daimidir. Haqigatds bunu meydana
gatiran lc hissanin yalniz sonuncusunun atlari ehtiva etdiyi deyils bilsr. ilk hissanin
canlilari ancag muasir damanlarin (gaya porsugu banzari bir canl) at oldugu qgadar
kicik atlardir. Atlarin qurulusu olduqca sunidir, clinki geyri-uygun hissalardan
meydana gatirilmisdir vo buna gors ds daimi bir kecid ardicilligi meydana gstira

bilmaz.(125
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Atin moarhalali bir tskamil prosesi naticasinde meydana galdiyi iddiasinin
asassizhgini artiq bir cox takamiulcgu gabul edir. 1980-ci ilin noyabrinda Cikago Tabiat
Tarixi Muzeyinda 150 teskamiulciinin qatildigi, doérd gin davam edan va marhalali
tokamil nazariyyasinin problemlarinin als alindigr bir yigincaq kecirildi. Yigincagda
s0z alan takamiulcii Boyce Rensberger, atin takamiili ssenarisinin fosil (daslasmis
galinti) geydlsrinds hec bir dayagi olmadigini va atin marhalali sakilde takamiil
kecirmasi kimi bir prosesin he¢ yasanmadigini bels izah etmisdir:

Taxminan 50 milyon il bundan avval yasamis dord dirnagl, tulki boyuklayindaki
canlilardan muasir dovrin daha boéyuk tak dirnagh atina dogru bir sira marhalali
dayisikliklar yasandigini irali stiron mashur atin takamilli nimunasinin assassiz
oldugu uzun middatdir ki bilinir. Marhalali dasyisma avazina, har noviin fosillari
(daslasmis qalintilar1)) tamamils farqgli xususiyystloara sahib olaraqg ortaya cixir,
dayismadan galir, sonra da nasli tiikanir. Ara-kecid formalar bilinmir.(126)

Taylor, Nilsson va Rensbergerin sdzlarindan do aydin olacagr kimi atin uydurma
tokamilina dayaq gostarilon bu silsils, elmi dalillardan mahrum olub, asassizliglarla
dolu numunalardan ibaratdir. Yaxsi, bas onda at silsilasi dalila asaslanmirsa naya
asaslanir? Bunun cavabi acigdir. Darvinizmin digar butin ssenarilsrinds oldugu kimi,
atin toakamuli ssenarisi do xayal glcuna asaslandirilmis, tekamiulcular tapdiglari bazi
fosillari (daslasmis galintilari) 6z o©6n miuhakimalarine uygun sakilds dlizarak,
comiyyata bunlarin guya bir-birindean takamul keciran canlilar oldugu tsassuratini
vermislar.

At silsilasinin memari deyila bilacak adam olan Marshin, bu taasslirati meydana
gatirmadaki rolu danilmazdir. Marshin "metodu” demak olar ki, bir asr sonra
tokamiulcli Robert Milnerin bu sozlarinds ortaya cixir: “..Marsh, fosillarini (daslasmis
qgalintilarin)) mdasir at noviine ¢atacaq sakilds ‘siraladi’. Bunu edarkan oziindan razi
bir sakilds ¢cox sayda asassizligr ve zidd dalili gormazlikdan galdi".(127)

Bir s6zls, Marsh 6z zehninda bir ssenari meydana gatirmis va sonra sanki bir alat
c¢antasindaki vintacanlari uzunluglarina gors dlzarmiscasina, fosillari (daslasmis
galintilar) bu ssenariys gors duzmusdu. Halbuki, gozlanilanin aksina, yeni fosillar
(daslasmis qalintilar), Marshin ssenarisini murakkab bir hala saldi. Ekolog Garret
Hardinin ifadasiyls:

"Bir zamanlar atlarin movcud fosillari (daslasmis qalintilarinin), kicikdan boyiliya

dogru gedib cixan, ardicil bir takamil bir prosesinin yasandigi teassurati yaradirdi...
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Daha cox fosil (daslasmis qalint)) tapildigca... ardicil bir takamul prosesinin
yasanmadigi aciq sakilds ortaya cixdi".(128)

Fosillar (daslasmis qalintilar) he¢ clr Darvinin nazards tutdugu marhalsli inkisafi
gostaracak sakilds taskil edile bilmadi. Tekamiulcu Francis Hitching bu vaziyyati bels
ifads edir:

"Butin mumkin fosillar (daslasmis qalintilar) daxil edilss bels, atlarin
boyilkliylinds cinsdan cinsa, har hansi kecid formasi olmadan, boyuk sicrayislar
oldugu gorulir".(29

Hazirki vaxtda at silsilasi takamiulcular baximindan tamamils Umidsiz deyils
bilacak bir vaziyystdadir. Clinki atin uydurma takamiili scdadlarinin eyni dévrdas, hatta
yan-yana yasadigi ortaya cixmis, belaca ardicil ata-nasil slagasiyls izah olunmasi
mumkun olmayan bir vaziyyat yaranmisdir. Hamcinin atlarin dis va sumuk
strukturlarinda bu silsiloni  etibarsiz  hala salan bir c¢ox  xUsusiyyat
muayyanlasdirilmisdir. Butin bunlarin ortaya qoydugu aciq bir haqigat vardir. At
silsilasina aid edilan canlilar arasinda tekamdli bir alags yoxdur. Bu novlar da, digar
bitin canlilarda oldugu kimi, fosil (daslasmis galinti) tabagalarinds birdan ortaya
cixir. Neca ki, teakamiilgilar ds butlin saylsrinsa baxmayaraq, bu novlar arasinda kecid
xususiyyatlar gostara bilmamislar. Qati hagigat, at silsilasinin bir xurafatdan ibarst
oldugudur. indi iss darvinistlarin bir middast israrla irali surdiklari at silsilssiyla

alagadar asassizliglara daha yaxindan nazar salaq.

At silsilalarindaki ziddiyyatlar va tekamiilciilarin etiraflan

Takamulciilarin, muzey va darsliklards aks etdirilon rasmin aksina, at silsilasi bir
cox meyar baximindan ziddiyystlidir. ilk énce tekamulcular, silsilonin baslangici
oldugu irali surulan Eohippus (vo ya digar adiyla Hyracotherium) ils, dirnaglilarin
uydurma acdadi olan gadim dirnaglilar (condylarth) arasinda hec bir slags qura
bilmirlar.(130)

Daha sonra at silsilalarindaki ziddiyyatlar galir. Bu silsilaya daxil edilan canlilarin
bazilarinin bir yerds yasadigi ortaya cixmisdir. Bununla slagadar taacciibli bir xabar,

“National Geographic” jurnalinin yanvar 1981-ci il buraxilisinda darc olunmusdu.
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Xaboara gors tadgiqatcilar, ABS-in Nebraska ayalstinds bir vulkan partlamasi
naticasinda lava altinda galmis va skeletlari dovrimizas gadar qorunmus minlarls
canlinin fosillarini (daslasmis qalintilarini) sls kegarmislar. Fosillarin (daslasmis
galintilarin) yast 10 milyon il idi. “Mational Geographic’ds darc olunan bu xabar, atin
tokamull ssenarilariyla alagadar taaccubli bir ssanad meydana gatirirdi. Cunki sakillari
darc olunan bu canlilar arasinda uc¢ dirnagl va tak dirnagh atlarin bir yerds oldugu
gorialirdi.(31) Bu tapinti at silsilasindaki fosillarin (daslasmis galintilarin) takamdil
kecirarak bir-birlarindesn meydana gsldiklari iddiasinin yanhshgini ortaya cixarirdi.
Eyni dovrda va eyni arazids yasamis bu canlilar ham tekamiils dslil ola bilacak hecg bir
kecidin yasanmadigini gostarir, ham dos tekamiil kecirmis ata-nava kimi gostarilan
canlilarin aslinds eyni dovrda yasadigini ortaya qoyur. Bu kasf, takamulcilarin illarls
darsliklards ve muzeylards tabligatini apardiglar at silsilasinin tamamils xayal glci
va 0n muhakimalara gors yaradildiginin yeni bir gostaricisi idi.

Darvinizm adina daha da boyluk bir ziddiyyst, Mesohippus va onun uydurma
acdadi arasinda da moévcuddur. 1999-cu ilds nasr etdiyi “/cons of Evolution”
(Takamiuiliin ikonlar) adl kitabiyla darvinizmi tangid etmasiyla taninan Jonathan Wells,
Miohippusun fosil (daslasmis qalinti) geydlsrinds aslinds Mesohippusdan avval ortaya
¢ixdigr halda ondan sonra da noéviniu davam etdirdiyini yazir.(132)

Taaccubli bir sakilds, bilavasite O. C. Marshin 6zl hamin doévrds Canub-Qarbi
ABS-da yasayan uc dirnagh atlarin varhigindan bshs etmis va bunlarin bu baximdan
nasli tikanmis Protohippusa banzadiklarini yazmisdir.(133)

At silsilasindaki tahriflor, uydurma takamdli ata ile onun nasli kimi gdstarilan
novin, eyni vaxtda ve eyni orazids olmasiyla mahdudlasmir. Diinya uzarinds
o0zlluyilnds, atlarin takamil prosesi naticasinds meydana galdiklarini gostara bilacak
tak bir bolgs yoxdur. Fosil (daslasmis galinti) parcalari miuxtalif qgitalerdan takamiulci
on muhakimalars uygun sakilda bir araya gstirilmis, bunlar daha sonra tekamiilcu
iddialarinin dastaklanilmasinda istifads olunmusdur. Halbuki, bu, obyektiv elmla
uygun galan bir minasibat deyil.

Takamdlcilar at silsilasini meydana gatirarkan dirnaq sayi ve 6lcl ils yanasi dis
qurulusuna da asaslanmis, amma bu dalil sleyhlarina cevrilmisdir: At silsilasindaki
siralamada, atlarin uydurma tskamili acdadlarinin, kollarla baslanmadan otla
basloanmaya kecdiyi, dislarinin da bu dayisikliys uygun sakilds takamul kecirdiyi iddia

edilmisdir. Halbuki, takamiulclii paleontoloqg Bruce MacFadden 6 at noévins aid, 5
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milyon illik dislar Gizarinda apardigi calismalar, at silsileasindaki canlilarin dislarinds
ardicil dayisikliklarin bas vermadiyini gostarmisdir.(134)

Digar tarafdan atlarin gabirga va bel fagaralarinds olan simiuklarin sayinda
enisli-yoxuslu bir vaziyyat, yani tam bir "tekamiulsizlik" misahida olunur. Masalan,
uydurma takamdli at silsilslsrinda, gabirga sumuklarinin sayr avvalca 15-dan 19-a
yuksalir, daha sonra iss 18-2 enir. Bel fagaralari do uydurma acdadlarda avvalcs 6-
dan 8-a yuksalir, sonra yens 6-ya dusur. Muasir atlarin gabirga simiuklarinds da
farglerin oldugu malumdur. Ancaq istar muasir atlarda, istarsa da onlarin uydurma
tokamili scdadlarinda gorilan bu vaziyystin takamul prosesina oturdulmasi geyri-
mumkundir. Clinki geyd olunan strukturlar canlinin harakatlarina, hatta hayatina tasir
eda bilacak ahamiyyastli strukturlardir. Mantigi baximdan bels hayati strukturlarin
tosadufi marhalalarls artib azaldigi bir prosesdan kecan bir néviin, naslini davam
etdira bilmayacayi aciqdir.

At silsilasiyla alagadar son bir ziddiyyat, 6lcuds kicikdan boylys dogru musahids
olunan artisin takamuli bir ugur kimi sarh olunmasidir. Umumiyystls muasir atlarin
Olcularina nazar salindiginda bu takamiulciu sarhin manasizhgi asanligla aydin olur.
Muasir atlarin an boylyl kleydesdal (ingilisca Clydesdale), an kiciyi isa fallabelladir.
Fallabellanin yerdan olan hindurliyl camisi 43 santimetr gadardir.(135) Hazirki vaxtda
yasayan atlarin Olcllsri arasinda bels boyiuk farglsr olmasina baxmayaraq,
tokamilcilarin kecmisdaki at cinslarini tam oOlcularina goérs tekamili siraya diizmaya
calismalari, slbatts ki, axmaqliqdir.

Bir sozls, at silsilasinin 6n mihakimays asaslanan bir takamul nagili oldugu
tamamils aydin olmusdur. Bunu aciq sakilde ortaya qoymaq iss darvinizmin
cokusiiniin susqun sahidlarina, yani takamilci paleontologlara disdii. Onlar, takamiil
nazariyyasinin talab etdiyi ara-kecid formalarin fosil (daslasmis galinti) tebagalarinda
movcud olmadigini Darvinin doévrindan indiyadak bilirdilsr. Ernst Mayr 2001-ci ilds;
"balka da, hec¢ bir sey paleontologlara fosil (daslasmis galinti) geydlarindaki bosluglar
gadoar tasir gostarmamisdir” deyarkan,(136) paleontoloqglar arasinda Darvinin nazards
tutdugu saysiz ara-kecid formasindan coxdan umid kasildiyini ifads edirdi. Balka da,
buna gora at silsilasi digar takamulgular tarafindan haysacanla midafis olundugu
halda, paleontologlar bu silsilanin asassizligindan on illarla avval danismaga
basladilar. Masalan, David Raupun 1979-cu ildaki bu sozlari at silsilasinin tamamils

moanasiz va asassiz oldugunu gostarirdi:
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Takamul ile bagh malumatlarda hale ds teaccilibli sakilds bosluglardan ibarst
coxlu sicrayislar vardir va gariba sakilda, hal-hazirda Darvinin zamaninda oldugundan
daha az sayda kecid formasi nimunslarina sahibik. Bunu demak istayirom ki, fosil
(daslasmis galinti) geydlarinda Darvingi dayismanin klassik niimunalari, masalan, atin
Simali Amerikadaki taskamdli, alimizdski malumatlar artdigca dayisdirilmak va ya
zibils atilmaq moacburiyyatinda galmisdir. 9limizds nisbaten az msalumat oldugu
dovrlards go6zal bir inkisaf kimi goriinan sey, artiq daha kompleks va daha yavas
inkisafa malikdir. Yani Darvinin problemi yiungullassmamisdir.(137

Dinyanin an mashur muzeylarindan biri olan Amerikan Tabiat Tarixi Muzeyindan
tokamiulcli paleontoloqg dr. Niles Eldredge, bilavasite 6z muzeyinda sargiladiyi at
silsilalariyls alagadar tekamilci iddialarin yalniz xayal gucina asaslandigini taxminan
20 il avval gabul etmisdi. Eldredge, bu uydurma silsilanin darsliklara giracak sakilda
elmi bir hagigat kimi gostarilmasini da tanqid etmisdi:

Etiraf edirom ki, darsliklara narahat edici migdarda bir cox sey sanki bir
hagigatmis kimi daxil oldu. Masalan, bunun an genis yayilmis nimunasi 50 il svval
hazirlanmis olan va hale ds asagi martabadas sargilanilan atin takamuli sargisidir. Bu,
saysiz darslikds danilmaz bir hagigat kimi gostarilmisdir. Man indi bunu taassuf verici
bir sey hesab edirom, cunki bu cur hekayalari ortaya atan insanlarin, bunlarin
(fosillarin) bir hissasinin spekulyativ tabiatindan, saxsan 6zlarinin xabardar oldugunu
distnlram.(138)

Butliin bu miutaxassislarin sodzlari at silsilasiyle alagadar iddialarin curiklaylini
aciq sokilda gostarir. Halbuki, at silsilasi, indiki vaxtda bels hals da diinyanin dord bir
torafinda, muzeylarda insanlara gostoarilir ve 6zlsrina atin takamiil prosesi naticasinda
meydana galmis bir név oldugu nagih izah edilir. Ancaq neca da garibadir ki, elmi
xalga tanitmaq ve sevdirmak moagsadiyls yaradilan bu binalarda sargilanan sey,
aslinds elm tarixinin an boyuk yanilmalarindan biridir. Bu insanlarin baxdiglari sey
aslinda on illarls avval yox olmus bir darvinizm xurafatinin simvolundan basqa bir sey

deyil.

Atin qiclariyla alagadar atrofiyaya ugrama iddialar va haqigatlar
Atin dirnaglarinin zaman kecdikca azaldigini iddia edan takamilcilar, miasir
atlarin qiclarinda gorilsn sldaragi siumiklarini bu iddialarina dayaq kimi gostarirloar.

Buna goros da uydurma takamul prosesinda tc¢ adad olan dirnaq sayi azalaraqg muasir
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atlarin qicindaki sldaragi sumuklarini meydana gstirmisdir. Halbuki, 3ldaragi
sumuklari, takamulcilsrin iddia etdiyi kimi atrofiyaya ugramis bir organ deyil.
d9ldaragi sumiklarinin qic simuylini méhkamlandirarak, siuratli gagis asnasinda artan
tozyiqi azaltmada rol oynadigi malumdur. Hamcinin bura muxtalif azalslar yapisir.
Digar tarafdan at yeriyarkan agirhgini dasiyan, hayati shamiyyatdaki elastik bir qursaq
soklindaki anatomik bagi qoruyan, bir név meydana gatirir.(139)

Atlarin qici mukammal bir yaradilis dalilidir. Fransa Elmlar Akademiyasinin
kecmis rahbari Pierre-Paul Grasse, at dirnagindaki tstiin xtsusiyyatlari bir az texniki
bir dills izah etdikdan sonra, bunun tasadifi bir proses naticasinds tamin edils
bilmayacak bir davamliliq gostardiyini ifads etmisdir. Buna gora doa atin qicindaki
oynaglarin meydana galmasinda, tazyiq azaldici yastiglarda, harakati asanlasdiran
yaglarda, anatomik baglarda va sumuklarin qurulusunda ustin bir qurulus nazars
carpir:

[At dirnagi], uclinci barmaqg simiylnu qoruyacaq bir sakilds qica barkidilmis
vaziyyatdadir va bazan agirhgi bir tonu kecan tazyiglari kaucuk ya da yaya sahib
olmadan azalda bilar. Bu yalniz tasadifle meydana galmis ola bilmaz: Dirnaq darindan
arasdinildiginda bir cox organik yeniliyi vo uygunlugu bir yerds saxladigi gorilar.
Buynuzvari maddadan hazirlanmis sath, yani dik keratofil lamina (tirkca dik keratofil
lamina), keratojen tabaganin podofil laminasi (tirkca keratojen tabakanin podofil
laminasi) ils birlasar. Simiuklarin siralanmis uzunluglari, bunlarin oynag meydana
gatiracak sakilde bir yers gatirilisi, oynaqvari sathlarin qivrimlari va formalari,
sumiuklarin strukturlari (simukli tabagalarin istigamati vea nizamlanmasi); anatomik
baglarin, qgoruyuculu va siriuskan tendonlarin (tirkca muhafazali ve kaygan
tendonlarin), tampon yastiglarin (tlirkce tampon yastiklarin), gayigabsanzar stiimuyun,
yaglayici serum mayesina sahib sinovial membranlarin varligi... Bunlarin hamisinin
insasinda, mahiyyat etibarilo xaotik ve askik olan tesadiifi hadisalarin yaradib
miihafiza eds bilmayacayi bir davamlilig miisahida olunar. Bu tayinds, harmoniyalarin
daha cox tasir edici oldugu imumi qurulusun incaliklarina da girmiram; bunlar tak
dirnagh qiclardaki siratli harakat mexanikasinda yaranacaq problemlara cixis yollari
tomin edar.(140)

Grassenin bu ifadslari atin qicinin na gadsar mikammsal bir qurulusa sahib

oldugunu aciq soakilds gosterir. Ancag atin qi¢ qurulusu hagqinda bilinanlar,
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Grassenin dovrindakilarle mahdudlasmir. Yaxin doévrds atin qi¢i tUzarinds aparilan
calismalardan biri xtsusila digqgat ¢akicidir.

Florida Universitetindan olan tadqigatcilar, 2002-ci ilds hayata kecirdiklari bir
calismada, atlarin gicindaki bir simiikdas (lictincl aldaragi simiuyl) olduqca xuisusi bir
qurulus oldugunu kasf etmislar. Buna gors da, taxminan 25 sm. uzunlugundaki
sumuk Uzarinds vyerlasan va qgan damarlarinin kegcmasini tomin edan, paxla
boyukliyinda bir dalik, tazyigi xtsusi olaraq uzaqlasdiracaq sakilds nizamlanmisdir.
Laboratoriya sinaglarinda sini yollarla dafalarla simiiyl girmaga calisan elm
adamlari, tak bir sinagda bela suimiyin (normalda oldugu kimi) dslik nahiyasindan
girilmadigini gordular. Simuyln dasliyin strafindaki nahiyasi ela nizamlanmisdi ki,
tozyiqgi genis bir satha paylayir, atin qicinin bu néqtadan qirilmasinin garsisini alirdi.
Bu qurulus o gadar taqdir topladi ki, tayyars mihandisi olan dos. dr. Andrew Rapoff,
bunu tayyars govdalarinda, kabellarin kecirildiklari daliklards taglid eds bilmak
magqsadiyls NASA-dan maliyya yardimi aldi va bu istigamatds calismalara basladi.(14D

Gorunduyu kimi atin qicinda, dinyanin an muasir texnologiyalarina sahib
muhandislarin normalda agillarina galmayan, tayyars sanayesinds taqlid edils bilacak
xarakterds xususiyyatlar vardir. Grassenin do ifads etdiyi kimi bels xlsusi
strukturlarin tasadifs asaslanan bir izahi mimkin deyil. Acig olan haqigat, atin
gicinda tasaduflarle meydana gals bilmayacak uUstiin xlisusiyystlarin gorildiyd, yani
atin butlin xususiyyatlariyle Uca Allahin yaratdigi ustiin bir yaradilis mocizasi
oldugudur. Naticads, 20-ci asr boyunca bir cox takamiilcli gaynagda ¢cox shamiyyatli
bir dalil kimi gostarilan "at silsilalari® bu gin cokmius vaziyystdadir. Atlar hec bir
"tokamul” gostarmadiklari kimi, sahib olduglari mirakkab anatomiyalari ils yaradilis
hagigatinin shamiyyatli bir niimunasini meydana gatirirlar.

Darvinizmin "atin toakamuli" nagih da digarlari kimi clirimusddar.
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BIR ZAMANLAR

"PULCUQLU KOPONIKLOR" HEKAYOSI VARDI

Biston betularia, balks da, bitin heyvanlar aleminin an taninmis ndévlarindan
biridir. Geometridae ailasina bagh olan bu kapanak ndéviu, 6z séhratini, Darvindan
indiyadak tekamil nazariyyasinin an onds galan bir uydurmadan ibarat "musahids
edilmis nimunasinin" olmasina borcludur.

Biston betularia novins aid variasiyaya ugramis bilinan iki ayri canh vardir.
Mashur olan aciq rangli canl, yani Biston betularia f. typica, krem rangindadir va
tzarinds tund rangli kicik Iakalsr vardir. Kspsnak ds, mahz bu tind rangli
lakalarindan otru xalq arasinda "pulcuqglu kapanaklar" (peppered moth) deys taninir.
19-cu oasrin  ortalarinda iss kapanayin variasiyaya ugramis ikinci varianti
musahidacilarin diggatini ¢cakmays basladi. Bu canli tamamils tind ranglidir ve bu
garaya yaxin rangindan otri da Biston betularia carbonaria deys adlandiriimisdir.
Carbonaria, tind rangi ifads edir. Eyni forma, "tiind rangli" manasini veran "melanik"
soziyls da ifads edilir.

19-cu asr ingiltarasinda bahs olunan tiind forma getdikca yayildi. Bu yayilmaga
"melanizm" adi verildi va darvinistlar buna asaslanarag da an azi bir asr boyunca
boylk bir israrla istifade edacaklari bir hekays yazdilar. Bu hekays guya bitin
dovrlarin an mashur "teskamul dslili" olarag qeyda alindi. Biologiya kitablarinin demak
olar ki, hamisinda, ensiklopedik gaynaqglarda, darvinizmls alagadar media nasrlarinda,
muzeylarda, sanadli filmlarda bu hekayas izah edilirdi.

Hekaysanin xiilasasi budur: ingiltarads senaye ingilabinin basladigi anlarda,
Mancester va sanayenin aparici rol oyandigi digar bolgalardaki agaclarin gabiglari aciq
rangli idi. Dolayisile bu agaclarin lzarlarina qonan tind rangli (melanik) guva
kapanaklari, bunlarla gidalanan quslar terafindan asanligla gorilarlar va dolayisila
yasama imkanlari cox azdir. Lakin alli il sonra sanaye tullantilari naticesinds agaclarin
tzarindaki aciq rangli sibyalarin (bir ndév yosun) 6lmasiyls va bir tarafdsn dos agac
govdalarinin hislanmasiyls birlikds qabiglar tiindlesmisdi. Bu dafs ds aciq rangli
guvalar quslar tarafindan intensiv sakilds ovlanmaga baslandilar. Naticada aciq rangli
kapanaklar say baximindan azalarkan, tiind rongli melanik formalar agaclar Gzarinda

gorulub yem olmadiglari Ggtin coxaldilar.
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Takamulcilar isa, bu prosesin nazariyyalarina boyuk bir dslil oldugu, aciq rangli
kapanaklarin zaman kecdikca tiind rangli kapanaklara cevrilib takamil kecirdiklari
kimi bir yalana miuracisat etdilar. Darvinist gaynaglarda izah edilan klassik hekayaya
gora bu bir "is basindaki takamul" (evolution in action) vaziyyastidir.

Halbuki, bu klassik darvinist hekays ds, digarlari kimi, hazirki dévrda curimus
vaziyyatdadir.

Bunu gormak uclin, hekayanin davamina baxmaq lazimdir.

Kettlewellin "yapisdirma" kapanaklari

Pulcuglu kaspanaklarin tiind rangli (melanik) formasinin ingiltaradaki sanaye
ingilabindan otri meydana galdiyi ve coxaldigi middsasi, hals ds Darvin hayatda
olarkan dils gatirilmaya baslanmisdi. Hekays 20-ci asrin ilk yarisinda da yalniz bir
sarh kimi giindamda galdi. Ciinki ortada hekayani tasdiglayacak elmi bir tacriiba va
musahids yox idi. Darvinist bir tibb elmlari doktoru va havaskar bir biolog olan H. B.
D. Kettlewell, mahz bu ndégsani aradan galdirmagq tgiin 1953-cl ilda bir neca tacriiba
aparmagda goarar verdi. ingiltaranin coéllsrine gedarak, pulcuglu kapanaklarin yasadigi
sahalards miusahida va tacriibalar apardi. Kettlewell barabar saydaki aciq rangli va
melanik kapanayi agacl sahslara saldi ve hansilarinin quslar tarsfindan daha cox
ovlandigini musahida etdi. Aciq rangli sibyalsrin oldugu agaclarin lzarinds, tind
ranglilarin cox ovlandigini muayyanlasdirdi.

Kettlewell bu hekaysani 1959-cu ilds qati darvinist ‘“Scientific American”
jurnalinda dsrc olunan "Darwin's Missing Evidence" (Darvinin itkin Dslili) bashql bir
maqalayls dinyaya catdirdi. Magals, darvinizm dinyasinda boylik hayscan yaratdi.
Darvinist biologlar bir uydurmadan ibarat olan "is basindaki teskamul"i stbut etdiyi
ucun Kettlewelli tabrik etdilor. Kettlewellin kapanaklari agac govdalari Uzarinda
gostaran fotosakillari har yerds darc olundu. 1960-ci illara catdiqda, (Kettlewellin
hekayasi) bultiun darsliklarde 6z yerini almisdi, dord on illik bir middst arzinds
biologiya 6yrancilarinin zehinlarins tasir gostaracakdi.(142)

Bu mashur hekayadaki garibaliklar ilk dafs 1985-ci ilds gorildi. Craig Holdrege
adli gonc bir amerikali biologiya muallimi, illardir ki, sagirdlsrina oyratdiyi pulcuqglu
kapanaklar hekayasini bir gadar ds arasdirmaga garar vermisdi. Arasdirma asnasinda,

Kettlewellin cox yaxin yoldasi olan va onun tacriibalarina qosulan Sir Cyril Clarkenin
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geydlarinda maragh bir ifadaya rast galdi. Clarke bels deyirdi: "Miisahida etdiyimiz tak
sey, kapanaklarin giini harada kecirmadiklori oldu. 25 il arzinds agac govdalarinds va
ya bizim qurdugumuz talalarin yanindaki divarlarda yalniz iki dens Betularia tapa
bildik".(143)

Bu cox taacciblu bir etiraf idi. “At/antic Monthly’, “New York Times Book Review”
kimi jurnallarda yaziciliq edan amerikali jurnalist Judith Hooper, pulcuqglu kapanaklar
ofsanasini mdévzu kimi goétiran 2002-ci ilds nasr olunmus “Of Moths and Men: The
Untold Story of Science and The Peppered Moth” (Kapanaklar va insanlar: Pulcuglu
kapanaklar va Elmin izah edilmamis Hekayssi) adli kitabinda, Holdregenin gdstardiyi
reaksiyani bels izah edir:

Holdrege, "burada nalar bas verir" deys 6ziundan sorusdu. Uzun middastdir ki,
sagirdlarine agac govdalarine gonmus kapanaklarin fotosakillarini gostarir vo daha
yaxsl gorunanlarinin quslar tarafindan secilib ovladigini izah edirdi... "Amma indi bu
kapanayi 25 il arzinds arasdirmis biri, bunlari agac gévdasina qonmus halda, yalniz
iki dofa gordiyunu bildirirdi". Sibyslars, hisa, kamuflyaja, quslara na olmusdu?.
Sanaye melanizminin boyiuk hekayasins ns olmusdu?. Bu hekays, kapanaklarin hamisa
agaclarin govdalarina gondugu izahatina asaslanirdimi?.(144)

Holdregenin ilk dafs gordiyl ve dile gatirdiyi bu garibalik, qisa middastds
pulcuqglu kspanaklar afsanasinin i¢ Gzlunl ortaya cixardi. Judith Hooperin ifadasiyls,
"bu ikondaki (ssnaye kapanaklari hekayasindaki) noqgsanlari géren adamin takca
Holdrege olmadigi ortaya cixdi. Cox kecmadan pulcuglu kapanaklar qizgin bir elmi
miibahisani alovlandirdi”.

Bas elmi muizakirads ortaya ¢ixan haqigatlar nalar idi?

Bu movzunu atrafli sakilda aciglayan digar bir amerikali misllif, bioloq Jonathan
Wellsdir. Wells, “/cons of Evolution”adh kitabinda bu hekayays xuisusi bir bolma ayirir.
Kitabda hekayanin "tacrubi dalili" olarag bilinan Bernard Kettlewellin calismasinin,
aslinda bir elmi risvayciliqg xlisusiyyatinda oldugu izah edilir. Bu riusvayciligin bazi
tomoal Unsdurlari bels siralanir:

Kettlewellin tacrubalarindan daha sonra aparilan bir cox arasdirma, bahs olunan
kapanaklarin yalniz bir tipinin agac govdasina gondugunu, digar bitin tiplarin Gfuqi
budaglarin alt gisimlarini secdiyini gostardi. 1980-ci illardan etibaran kapanaklarin
agac govdslarine cox nadir hallarda qondugu har kas tarafindan gabul edildi. Bu

movzuda 25 illik bir calisma aparan Cyril Clarke va Rory Howlett, Michael Majerus,
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Tony Liebert, Paul Brakefield kimi bir cox elm adami, "Kettlewellin tacribasinda
kapanaklarin tabii davranislari xaricinds basqa cur davranmaqg measalasinda ¢atinlik
¢okdiklarini, tacriiba naticalarinin bundan 6tri elmi gabul edils bilmayacayini” bildirdi.

Kettlewellin tacribasini arasdiran tadgiqgatcilar daha da teaccubli bir naticals ils
qarsilasdilar: ingiltaranin cirklanmamis bélgslsrinds aciq rangli kepanaklarin daha cox
olmasi gozlanildiyi halda, tiind ranglilarin nisbati aciq ranglilardan dord dafs cox idi.
Yani, Kettlewellin iddia etdiyi vo demak olar ki, har toekamiilci gaynagda takrarlandigi
kimi, kapanak sayindaki nisbatle agac gabiqglari arasinda bir slags yox idi.

Isin asli arasdirildigca rusvaycihigin  daracesi boyudi: Kettlewell tarsfindan
fotosakillari ¢cakilon "agac gabigi Gzarindaki glva kapanaklari”, aslinds 6li kspanaklar
idi. Kettlewell bu oli canlilart iyna ve vyapisgan ile agaca yapisdirmis va els
gostarmisdi. Hagigatds kapanaklar agac govdasina deyil, budaglarin alt gismina
gonduglan tclin bels bir sakil alda etma imkani ela ds yox idi.(145

Bu hagigatlar 90-ci illarin sonlarinda elm diinyasi tarafindan dyranildi. On illardir
ki, biologiya darslarinin an boyuk takamul vasaiti olan sanaye kapanaklari afsanasinin
bu sakilds ¢cokmasi, takamiulciilar arasinda xayal qirighgi yaratdi. Bunlardan biri olan
Jerry Coyne xalli keapanaklar mévzusundaki saxtakarligi éyrandiyinds kadarlandiyini

bildirir.(146)

Nagilin yiksalisi ve ¢okiisii

Yaxsl, bas onda bu hekays necs uydurulmusdu? Judith Hooper, Kettlewellin va
onunla birlikds pulcuglu kapanaklarin toekamulii hekaysasini yaradan diger
darvinistlarin darvinizma dalil tapmaq (ve belacs mashur olmaq) motivasiyasi icinda
dalillari tahrif etdiklarini va "6z 6zlarini aldatdiglarini” bels aciglayir:

9hamiyyatli agillh bir arqument ola bilacak dalillari xayal etdilsr, amma bunun
markazinds tahrif edilmis elm, etibarsiz metodologiya va 6n miuhakimali disiinca
yatirdi. Kapanaklarin atrafinda dovrimizin an taninmis takamilciu biologlarinin
insani ehtiraslari va 6zlarini aldatmalari ils dolu bir galag toplanmisdi.(147)

Hekayanin c¢oklsindaki an ahamiyystli faktorlardan biri da, Kettlewellin
tacrubalarinin tahrif edildiyinin basa disilmasindan sonra, digar bazi elm adamlarinin
eyni movzu Uzarinds apardiglari tacriibalar oldu. Pulcuglu kapanaklar hekayasini son

dovrds arasdiran va asassizligini gabul edan takamilci biologlardan biri, Uilyam va
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Meri kollecindan Bruce Grant idi. Judith Hooper, Grantin, Kettlewellin tacriibalarini
tokrarlayan elm adamlarinin catdiglari natice hagqindaki sarhini bels naqgl edir:

Bruce Grant, Kettlewellin (kapanaklar haqqgindaki) apardigi coxsayli tadgiqatlar
barasinds; "bels bir sey reallasmir" deyir. "David West sinadi. Cyril Clarke sinadi. Man
sinadim. Har kas sinadi. He¢ kim bir natics alds eds bilmadi". (Agac goévdslarindaki)
Arxa fon ahangdarligi tacriibalari lcginsa, Mikkola, Grant va Sargent Kettlewellin
tocriboalarini takrarladilar va onunku ils ziddiyyst taskil edan naticalars catdilar. Bruce
Grant: "Kettlewelli bir saxtakar kimi xarakterize etmamak lclin diggsat gostarirom”
deyir, "amma cox diqgqgatsiz bir elm adami idi".(148)

Pulcuglu kspanaklar haqqindaki takamiulcii hekaysnin tamamils sshv oldugunu
gostaran digar bir dalil iss, Biston betularianin Simali Amerikadaki populyasiyalaridir.
Bu moévzudaki takamiulci middaa, sanaye ingilabindan gaynaglanan hava cirkliliyinin
koapanak populyasiyalarini tiindlasdirdiyi istigamatinds idi. Kettlewellin ingiltarads
apardigi, bir uydurmadan ibarsat olan "musahids va tacrubalari” do bunun dalili kimi
sorh olunmusdu. Halbuki, eyni kspanaklar Simali Amerikada da yasayir ve sanaye
ingilabinin sabab oldugu hava cirkliliyinin burada da yasanmasina baxmayaraq, hec
bir "melanizm" miusahids olunmamisdir. Judith Hooper bu vaziyysti, mévzunu tahlil
edan Amerikali elm adami Theodore David Sargentin kasflarina istinad edarak bels
aciglayir:

(Tekamuilcdlar)... hamcinin, tiind rangli agac govdalari, sibyalar, hava cirkliliyi va
diger movzular haqqgindaki klassik hekayaya qgarsi shamiyyatli problemlar meydana
goatiran Simali Amerika materiki masalalarini do gormazlikdan galdilar. Melanik
formalar Men statinda, Canubi Kanadada, Pitsburqda va Nyu-York atrafinda da genis
yayllmisdirlar... Sargentin fikrina gora, Simali Amerikadaki vaziyyat klassik sanaye
melanizmi farziyyssini curudir. Bu farziyys, sanaye (hava cirkliliyi, tlindlasan sathlar)
va melanizmin coxalmasi arasinda glicli birbasa slags oldugunu nazards tutur.
Sargent: "Amma bu dogru deyildi" deyir, "na Denis Owenin original tadqgigatlarinda, na
ds o vaxtdan indiyadak har hansi bir saxs tarafindan bels bir slaganin oldugu
tapiimamisdir”.(49

Butiin bu haqigatlarin ortaya cixmasiyla birlikds, "Darvinin itkin dalili" olaraq
gostarilan pulcuglu kapanaklar hekayasinin boyik bir yalandan ibarat oldugu ortaya
¢ixmisdir. On illardir ki, Dinyanin doérd bir tarafinds yluz milyonlarla insan agac

gabiglarina iynaleanmis bir neca 6l kapanayin fotosakli vo daim takrarlanan kéhna bir
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hekays ils sshv malumatlandiriimisdir. Hagigatda Darvinin ehtiyac duydugu dalillar
hala ds itkindir; clinki bels bir dalil yoxdur.

Londonda nasr olunan “The Daily Telegraph” qazetinds 1999-cu ilda nasr olunan
bir maqals, pulcuglu kapanakler afsanasinin sonunun necas galdiyini bels
yekunlasdirir:

Tokamil mutaxassislari, Carlz Darvinin nazariyyssi haqgindaki nimunalarinin,
yani pulcuqglu kapanaklarin yuksalis va coklslinin, bir sira elmi saxtakarlglara
asaslandigini gizli sakilds etiraf edirlar. 1950-ci illards bu kapanak lUzarinds aparilan
va uzun middatdir ki, tabii seleksiya hagigatini isbat etdiyi dusunulan tacribalarin
artig doayoarsiz olduglari, clnki "dogru" (istanilon) cavabi vermak uclin dizayn
edildiklsri dusunular. Hal-hazirda elm adamlari hekayasi demak olar ki, tekamiil
hagqindaki buatin darsliklerds izah edilon Biston betularianin tarixinin haqiqi
aciglamasini bilmadiklarini etiraf edirlar.(150

Bir so6zla, bir zamanlar bir cox takamuilcinin boyik bir hararatle mudafia etdiyi
"sanaye melanizmi" afsanasi da, digar uydurma takamdil dalillari kimi cirimis oldu.

Bir zamanlar malumat askikliyi ucbatindan va mihafizakarligdan otri elm
diinyasi pulcuglu kapanaklarin tekamuli kimi nagillara inanirdi.

Amma artiq bu kimi darvinist afsanalarin hamisi ¢cokdu.
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YAXIN ZAMANA QO9DOR "DINO-QUS NAGILLARI" VARDI

Qus tuklarina sahib dinozavrlar ve ya diger bir adla xayali "dino-quslar”,
yasadigimiz 10 il arzinda darvinist medianin an qgiymatli tabligat vasaitlarindan biri
oldu. Bir-birinin ardinca gazet bashqlarinda darc olunan "dino-qus" xabarlari, ¢cakilan
barpa olunmus sakillar va tekamiulci "mutaxassis’larin verdiklari iddiali aciglamalar,
kecmisda yari qus-yari dinozavr canlilarin yasadigi movzusunda bir cox insani razi
saldi.

Bu nazoariyys, “Scientific American” jurnalinin, mart 2003-ci il buraxilisinda
taninmis ornitologlar (qus alimlari) Richard O. Prum va Alan Brush tarafindan galama
alinan "qus tukimi, yoxsa qusmu?, hansi avval galdi?" (the feather or The Bird? Which
Came First?) basligh bir magalssiyls an son va an genis sakildes mudafis olundu. Prum
va Brush o gadoar iddial idilar ki, quslarin mansayi hagqinda takamilcllar arasinda
davam edan mubahisays artiq son qoyduqlarini distniir, kasflarin guya "teaccubli bir
natica" ortaya qoydugunu irali suridrdular. Buna goéra da, "qus tuklsri, quslarin
meydana galmasindan avval, dinozavrlarda tokamul kegirarak meydana galmisdi”.
Prum va Brush qus tuklsrinin ucmagq ucun deyil, "izolyasiya, su izolyasiyasi, aks cinsi
cozb etmak, kamuflyaj vo mudafia" kimi maqgsadlar Uglin takamul kecirdiyini, an
axirda iss ucmaq Ucin istifads edildiyini irali strtrdular.

Ancaq bu middaa hagigatda elmi dalillardean mahrum bir farziyyadan ibarat idi.
Prum va Brush tarafindan meydana gatirilan va “Scientific American” jurnali tarsfindan
yiys durulan yeni middaa, son bir ne¢a on il muddatdir ki, genis bir sakilds, gozu
bagl ve gati suratds midafis olunan "quslar dinozavrdir" nazariyyssinin yeni, amma
ici bos bir versiyasindan basqga bir sey deyildi. Elaca da, haqigatds, toakamuliin digar
ikonlari kimi o da c¢urik idi.

Bu movzuda fikirlarine miuraciat edils bilscok bir adam da Simal Karolina
Universitetinin biologiya fakiltasindan Alan Feducciadir. Dr. Feduccia, quslarin
mansayi movzusunda diinyanin an taninmis nifuzlu saxslarindan biridir. Dr. Feduccia
tokamiil nazariyyasini qgabul edir va quslarin takamil naticesinds meydana
galdiklsrina inanir. Ancag onu Prum va Brush kimi "dino-qus" tarsafdarlarindan
farglandiran cahat, toakamuil nazariyyasinin bu moévzuda yasadigi anlasilmazligi gabul
etmasi va gasdli suratds davam etdirilan hagigatds iss hec bir dayagi olmayan "dino-

qus" bolluguna etibar etmamasidir.
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Alan Feduccianin The American Ornithologists' Union (Amerikan Ornitoloqlar
Birliyi) tarafindan nasr olunan va ornitologiyanin an texniki miizakiralarina zamin olan
“The Auk” jurnali Ucun galoma aldigi, oktyabr 2002-ci il tarixli, "Birds are Dinosaurs:
Simple Answer to a Complex Problem" (Quslar Dinozavrdir: Mirakkab Bir Problema
Sada Bir Cavab) basligli yazida cox shamiyyatli malumatlar verilir. Dr. Feduccia, John
Ostrom tarafindan 1970-ci illards glindems gatirilan va o vaxtdan indiyadak hararatls
mudafia olunan quslarin takamil vyolu ile dinozavrlardan meydana gsldiyi
nazariyyasinin elmi dalillardean mahrum oldugunu, bels bir takamiliin mimkin
olmadigini strafli sakilda izah edir.

Feduccia, Cinda oldugu irali surtilan "dino-qus"lar hagqinda iss cox shamiyyatli
bir haqigsti aciqglayir: Tiukli dinozavr olaraq irali surilan sdrinan fosillarinin
(daslasmis galintilarinin) Gzarinda olan "tuklar"in primitiv olsa da, qus tuki oldugu
daqiq deyil. 9ksina "dino-fuzz" deyilan bu fosil (daslasmis galinti) izlarinin qus tuklari
ila bir alagasinin olmadigini gostaran bir cox dalil vardir. Feduccia bels yazir:

Primitiv qus tliklarina sahib oldugu irali surilan fosillarin (daslasmis qgalintilarin)
coxunu tadqiq etmis kaslar olarag, man va digar bir cox mutaxassis, bu strukturlarin
primitiv qus tuklari (protofeathers) olduguna dair inandirici bir dalil gormirik. Bir cox
Cin fosili (daslasmis qalintis1), "dino-fuzz" olaraq adlandirilan gariba bir halays
malikdir, amma har na gadar bu material qus tiuklari ile homoloqg (banzar) sayilsa da,
bu istigamatdaki arqgumentlar inandiricihqgdan cox uzaqdir.(5D

Feduccia, bu tasbitinden sonra, “Scientific American’daki maqalanin yazicisi
Prumun bu moévzuda 6n miuhakimsali davrandigini da bels ifads edir:

Prumun fikri bir cox paleontoloq tarafindan paylasilir: Quslar dinozavrdir;
dolayisile dromaeosaurlar (teropod dinozavrlar) Gzsrinds qgorunmus har hansi bir
ipvari qurulus, mutlaq primitiv qus tuki olmahdir.(152)

Feducciaya gora bu 6n miihakimani ciriidan sabablardan biri, quslarla arasinda
hec bir alags qurula bilmayacak fosillards da (daslasmis qalintilarda da) bahs olunan
"dino-fuzz" izlsrina rast galinmasidir. Eyni maqgalads Feduccia bela soylayir:

on ahoamiyyatlisi, dino-fuzz hal-hazirda artiq cox sayda kateqoriyada kasf edilir.
Bunlarin bazilari hals yayimlanmamisdir, amma xususils ds Cinds tapilan bir
pterosaurda (ucan siirlinan) va bir therizinosaurda (satyeyan bir dinozavr qrupu) bunlar
taptimisdir. @n teaccibli vaziyyst isa, dino-fuzza cox banzayan dari liflarinin Yura

dovrina aid bir ichthyosaurda da tapilmis va atrafli sakilds tasvir edilmis olmasidir
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(chthyosaurlar, nasli tikanmis deniz sirinanlaridir). Bahs olunan canlilardaki
saxalanmis liflarin bazilari, gérinis baximindan, "primitiv qus tuklari" (protofeather)
deyilan va (Cinli paleontoloq) Xu tarafindean miuayyanlasdirilon strukturlara c¢ox
banzardir. Uydurma "primitiv qus tiuklarinin" archosaurlarda (Mezozoy erasina aid
surtnanlarda) bels genis bir sakilds yayillmasi, 6zliyiunds bunlarin qus tiklari ils heg
bir alagalarinin olmadigini gostaran bir dalildir.(153)

Feduccia, kecmisda da fosillarin (daslasmis galintilarin) strafinda bazi strukturlar
oldugunu, ancaq fosila (daslasmis galintiya) aid oldugu giiman edilan bu strukturlarin
sonradan geyri-uzvi maddalar oldugunun muayyanlasdirildiyini xatirladir:

insanin aglina, Solnhofen fosillarinds (daslasmis qalintilarinda) tapilan va
dendritlor olarag bilinan kol banzari izlar gslir. Bitkiya banzar formalarina
baxmayaraq, bu strukturlarin aslinds, fosil (daslasmis galintl) yataqglarinda,
catlaglardan va ya fosillarin (daslasmis galintilarin) siimiiklarindan oksidlanarak sizan
mangan moahlulunun tasiriyle yaranan qeyri-lzvi strukturlar oldugu artiq
malumdur.(154

Bu moévzuda diqgat ¢akici digar noqte isa, "tuklli dinozavr" olaraq gindama
gatirilan fosillarin (daslasmis galintilarin) hamisinin Cinds tapilmis olmasidir. Gorasan
bu fosillar (daslasmis qgalintilar) niys diinyanin basga hec bir yerinds deyil ds, Cinda
ortaya cixir?. Hamcinin Cindaki fosil (daslasmis galinti) yataqglari, yalniz "dino-fuzz"
kimi namalum bir qurulusu deyil, hamcinin qus tuklarini ds an yaxsi sakilde muhafizs
eds bilacak bir qurulusa sahib oldugu halda, niys tekamulcularin tukli oldugunu iddia
etdiklari terapod va dinozavrlarin Uzarinda tiuk va ya Ilslak olur? Bunun cavabi cox
aciqdir: Cinki bu canhlar qus tukina sahib deyillar. Feduccia da eyni garibaliya bela
digqgat ¢akir:

Hamcinin, badanin xarici sathinin mihafizs oluna bildiyi basqa yataglarda tapilan
basga teropodlarin va digsr dinozavrlarin hec bir "dino-fuzz"a sahib olmadiglari,
aksina har hansi bir qus tikli banzari qurulusdan tamamila mahrum olub, haqiqi
suriinan darisina sahib olduglari niys aciglanmalidir. Elaca da, niys dino-fuzza sahib
Cinli dromaeosaur fosillari (daslasmis qgalintilari), normalda goézlanilacayi sakilda qus
Ialayina sahib deyillar (sgar bunlar hagigsatan ds movcud olsa, asanligla muhafiza

olunmus ola bilacaklari halda?).(15%
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Yaxsl, bas onda Cinds tapilan guya "tukli dinozavrlar" olan bitin bu seylsr
nadir? Surunanlar ils quslar arasinda ara-kecid formalari kimi gostarilmaya calisilan
bu canlilarin haqiqi kimliyi nadir?

Feduccia, "tikli dinozavr" olaraq gostarilan canlilarin bir gisminin "dino-fuzz"a
sahib nasli tikanmis slrananlar, bazilarinin da haqiqgi quslar oldugunu aciglayir:

Aydindir ki, aslinda Cinin Yixian va Jiufotang bolgalarindaki Tabasir dévrina aid
gol yataglarinda iki farqgli fosil (daslasmis galinti) fakti vardir; biri "dino-fuzz" fosillari
(daslasmis galintilar) gostaran (bels ki, bunun yaxsi bir nimunasi bir uydurmadan
ibarat olan "tukli dinozavr'larin tapilan ilk nimunasi olan Sinosauropteryxdir)
grupdur. Digari isa hagigatan qus tuklarine sahib olanlardir. “Nature” jurnalinin iz
gabiginda gostarilon ve tukli dinozavrlar olarag tegdim edilan ancaqg sonradan
ahamiyyatsiz, ucma qgabiliyysti olmayan quslar oldugu aydin olan fosillar kimi.(156)

Yani bitun diinyaya "tukli dinozavr" ve ya "dino-qus" olaraq gostarilan fosillar
(daslasmis qgalintilar), ya toyuglar kimi uca bilmaysan bazi quslara, ya da "dino-fuzz"
deyilan ancaq qus tiklsri ila slagasi olmayan tabii bir qurulusa sahib striinanlars
aiddir. Ortada quslar va slrinanlar arasinda "ara forma" meydana gatiracak tak bir
fosil (daslasmis qalinti) bels yoxdur. (Feduccia yuxarida saydigi bu iki tamal grupla
yanasi bir ds "tez-tez rast goalinan dimdikli qus confuciusornis", bazi enantiornitheslar
va yeni muayyan olunan toxum yeyan bir qus olan Jeholornis primadan bahs edir ki,
bunlarin da hec biri "dino-qus" deyil.)

Dolayisila Richard O. Prum va Alan Brushun “Scientific American” jurnalinda darc
olunan moaqalslarinda irali surulan, "quslar dinozavrdir® muddsasinin fosillarla

(daslasmis galintilarla) stibut edildiyi iddiasi, hagigatlarls tamamila ziddir.

Toakamiulcilarin gizleatmak istadiyi yas problemi va “cladistics"

yanilmasi

istar Richard O. Prum va Alan Brushun “Scientific American” jurnalinda darc
olunan maqalslarinds, istarsa da "dino-qus" bollugunu qizisdiran butlin tokamiulcu
gaynaglarda israrla gérmazlikdan galinan, hatta gizlanan cox shamiyyastli bir haqigat
vardir:

Qoariba bir sakilds "dino-qus" va ya "tukli dinozavr" dediklari fosillarin (daslasmis
galintilarin) yaslari, 130 milyon ildan avvals gedib cixmir. Halbuki, "yari qus" olaraq

gostarmak istadiklari bu canlilardan an az1 20 milyon il daha yasli olan, haqiqi bir qus
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onsuz da vardir, mahz bu qus Arxeopteriksdir. Bilinan an gadim qus olma xlsusiyyati
dasiyan Arxeopteriks, qusursuz ucma gabiliyyatina sahib azalslars, ucma qgabiliyystina
sahib tuklara va normal bir qus skeletina sahib bir qusdur. 150 milyon il savval goyda
muvaffaqiyystli bir sakilda stizilmisdiir. Vaziyyst bels oldugu halda, Arxeopteriksdan
xeyli vaxt sonraki tarixlards yasamis canlilarin quslarin primitiv acdadlari olaraq
gostarilmasi tok sozls axmaghqdir.

Yaxsl, bas onda takamiilcilar bels bir cafengiyyati nece mudafis edirlar?

Darvinistloar bunu mudafis etmak lclin 6z agillarina gora bir "Gsul" tapmislar: Bu
dsulun adi "Cladistics"dir. Bu termin, son 20-30 ildir ki, paleontologiya diinyasinda
tez-tez istifads olunan yeni bir fosil (daslasmis galinti) sarh etms tsuludur. Cladistics
tsulunu mudafia edanlar, tapilan fosillarin (daslasmis qgalintilarin) yaslarinin tamamila
gormazlikdan galinmasini, yalniz aldaki fosillarin (daslasmis qalintilarin) xarakterik
xususiyyatlarinin bir-biri ile miigayisa edilmasini va bu miigayiss naticasinds ortaya
¢ixan banzarliklars géra takamiuli nasil agaclari qurulmasini midafis edirlar.

Bu fikri miidafis edan tokamiilcl bir internet saytinda, yasi arxeopteriksdan xeyli
ganc olan velosiraptorun, arxeopteriksin acdadi sayllmasinin guya ki, niys "mantiqli"
oldugu bels aciglanilir:

indi bels bir sual vers bilerik: Velosiraptor, arxeopteriksdan sonra galmis
olmasina baxmayaraq, onun neca acdadi ola bilar?.

Cunki fosil (daslasmis galinti) geydlarindaki bosluglardan o6tri, fosillar (daslasmis
galintilar) hamiss "tam vaxtinda" tapila bilmazlar. Masalan, gec tsabasir marhalasi
maxsus, Madaqaskarda tapilmis Rahonavis adli yeni bir fosil (daslasmis qalinti),
quslarla Velosiraptor kimi bir siiriinan arasinda kecid formasi kimi dayanir, amma 60
milyon il gec tapilmisdir. Amma he¢ kim bunun gec tapilmasinin itkin halga olmasina
manea taskil etdiyini soyloamir, ciinki cox uzun bir muddat yasamis ola bilar. Bu kimi
nimunalar "xayali alagalsr" olaraq adlandirilir; bu heyvanlarin daha avval do mévcud
olduglarini farz edirik, onlarin ola bilacek acdadlarina sahib oldugumuz vs ola bilacak
navalarina da sahib oldugumuz zaman.(57)

Cladisticsin qisa izahi olan bu aciglama, bu usulun na gadar boyuk bir tahrif
oldugunu da gosterir. 9vvalce bunu ifads etmoaliyik: Yuxarida ifads edilan
Velosiraptor, quslarin dinozavrlardan tskamul yolu ils meydana gsldiyi nagilinda
uydurma ara-kecid formasi kimi tagdim edilon fosillardan (daslasmis galintilardan)

biridir. Ancaqg bu fosil (daslasmis galinti) ds digarlari kimi, tekamilcilarin birtarafli
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sorhlarindan basqga bir sey deyil. Xayali Velosiraptor sakillarinds gorilan tuklsr
tamamils tokamdlcularin xayalini aks etdirir; hagigatdsa iss bu canlinin tiklsri
olduguna dair hec bir dalil yoxdur. Hom da, yuxaridaki sitatda gorduyumdiz kimi
tokamiulcilsr aciqg sakilde fosil (daslasmis qgalinti) geydlsrinin naticalarini, 06z
nazariyyalarina gors tahrif edirlar. 70 milyon illik bir fosila (daslasmis galintiya) sahib
bir novin, sslinds 170 milyon il avval da yasadigini farz etmanin va buna gors do
tokamuli bir gohumlug slagasi qurmagin, hagigatlari tahrif etmakdan basga bir
manasi yoxdur.

Cladistics aslinds, takamiil nazariyyssinin fosil (daslasmis qalint)) qgeydlari
garsisindaki maglubiyyatinin gizli bir etirafi va yeni bir 6lcisidir. Yekunlasdirmaq
lazim galsa;

1) Darvin, fosil (daslasmis qalinti) geydlari atrafli sakilde arasdirildiginda,
bildiyimiz novlarin hamisinin arasini dolduracaq "ara-kecid formalarin" tapilacagini
irali sirmusdir. Nazariyyanin gozladiyi budur.

2) Ancaqg paleontologiya elminin gostardiyi 150 illik say, ara-kecid formalarinin
oldugunu gostarmamis, bu canlilarin izins rast galina bilmamisdir. Bu, nazariyya ucun
boylk bir maglubiyystdir.

3) Ara-kecid formalar tapila bilmadiyi kimi takamdilcularin  yalniz
banzarliklarindan o6tri bir-birlarinin acdadi oldugunu elan eda bilscaklari canlilarin
yaslari da bir-biriyle ziddiyyat taskil edir. Daha "primitiv" kimi goériinan bir canli, daha
"inkisaf etmis" kimi gdériinan bir canlidan daha gec ortaya ¢ixir.

Mahz bu son noqts, takamdulculari cladistics deyilon asassiz usulu meydana
gatirmays macbur etmisdir.

Cladisticsla birlikds darvinizm, "elmi tapintilara asaslanan, bunlardan yola ¢ixan"
bir nazariyys olmadigini, aksina "elmi tapintilari tahrif edsn, bu tapintilari 6z
forziyyalarine gors doayisdiran" bir yalan oldugunu aciqg sakilde gobzlar ©Onilna
sarmisdir.

Bir zamanlar Sovet ittifaginda tatbig olunan Lisenkoizm (genetika ganunlarini
radd edan va irsiyyatin Lamarkin nazariyyasina gors meydana galdiyini miidafis edan
Trofim Lisenko tarafinden meydana gatirilon va Stalinin dévriinds SSRi-nin rasmi elmi
doktrinasi olan cafangiyyat) kimi. Belaliklsa da, darvinizmin Lisenkoizm kimi elmdan

uzaq oldugu da aydin olmusdur.
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Quslar ils dinozavrlar arasindaki kegilmaz farglar

Yalniz Prum va Brushun middaasi deyil, "quslar dinozavrdir" nazariyyasinin har
bir versiyasi curukdur. Cunki quslar va dinozavrlar arasinda hec bir tokamiil prosesiyls
ort-basdir edila bilmayacak "struktur etibarils bir farglilik" vardir. Bir cox kitabimizda
atrafl sakilds nazardan kecirdiyimiz bu farglarin bazilarini qisaca yekunlasdiraq:

1) Quslarin agciyar qurulusu, strinanlardan va butlin digar quru onurgalilardan
tamamils farqli bir qurulusdadir. Quslarda, quru onurgalilarin aksina, hava agciyar
icarisinds tak istigamatda harakat edir va belaca qus daim oksigen alib karbon gazini
buraxa bilir. Quslara maxsus bu qurulusun standart quru onurgalilarin agciyarindan
tokamil yolu il meydana galmasi geyri-miumkuindir, clinki ara bir qurulusda canlinin
nafas almasi va dolayisils hayatini davam etdirmasi miimkiin deyil.(158)

2) Alan Feduccia va Julie Nowicki tarafindan 2002-ci ilds quslar va slrinanlarin
embrionlar arasinda aparilan muqayisalar, iki canli grupunun ayaq quruluslarinin cox
boyluk farqglilik gostardiyini ve aralarinda takamiuli bir slags yaradilmasinin qeyri-
mumkin oldugunu sibut etmisdir.(159

3) iki canli grupunun kallslsri arasindaki aparilan sn son miigayisalar do eyni
naticoni verir. Andre Elzanowski 1999-cu ilds apardigi bir arasdirma naticasinds;
"dromaeosauridlarin ¢analarinda va Ust canalarinds hec¢ bir spesifik qus banzarliyi
oldugu gorulmamisdir” naticasina galmisdir.(160)

4) Dislar, quslar ila surinanlari bir-birindan ayiran farglardan biridir. Ke¢cmisda
yasamis bazi quslarin dimdiklarinds dislar oldugu malumdur. Uzun muddat takamils
saxta bir dalil kimi gostarilan bu vaziyyatin he¢ da ela olmadigi, ¢unki qus dislarinin
¢ox Ozunamaxsus oldugu iss zamanla aydin olmusdur. Feduccia bu movzuda bels
yazir:

Balks da, teropodlar ve quslar arasindaki an tsaccilibli banzarlik, dislarinin
qurulusu va dislarinin cixma xususiyyatidir. Qus va teropod dislari arasindaki
dramatik farglara diqgat yetirilmamasi oldugca taacciiblidir; xisusils doa mamali
paleontologiyasinin  boyuk olcids dis morfologiyasiyla slagadar oldugunu
xatirladigimizda. Qisa sokilde ifads etmak lazimdirsa, qus dislari (masalan,
Archaeopteryx, Hesperornis, Parahesperornis, [chthyornis, Cathayornis va Mezozoy
erasina digar bitun quslarda gorualdiyld kimi) bir-birlarina diggsat c¢akici sakilda

banzar va teropodlarinkindan diggats c¢arpan sakilds farqglidir... Forma, inkisaf va
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yenilanma baximindan, quslarin va teropodlarin dis strukturlari arasinda hec bir
ortaq, koclrilmus xususiyyat yoxdur.(161)

5) Quslar istiganh, strinanlar isa soyuqganh canlilardir. Bu, cox farqli iki ayri
maddslar miubadilasinin  olmasi demakdir ve aradaki cevrilmanin tasadifi
mutasiyalarla bas vermasi geyri-mimkindir. Dinozavrlarin istiganli olduglari
istigamatindaki middsa isa, bu c¢atinliyi aradan qaldirmaq ucln ortaya atilmisdir.
Ancaq har hansi bir dalila asaslanmayan bu middaanin asassizligini géstaran bir cox
dalil vardir.(162)

Butlin bunlar quslarin mansayi haqqgindaki teskamilci middsanin hec bir elmi
dayagi olmadigini gostarir. Darvinist media balks da, qisa bir middat daha "dinoqus"
bollugunu davam etdira bilar, amma bunun tamamils elmdan kanar bir tabligat
kompaniyasi oldugu ortaya cixmis vaziyystdadir. Quslarin va tabistdaki butin
canlilarin mansayina materialist dogmadan xilas olarag baxan har kas iss, aciq bir
hagiqati goracak: Canlilar, tabii faktorlarla ve tasadiflarls asla izah oluna bilmayacak
gadar cox kompleks xususiyyatlarsa sahibdirlar. Bunun tak izahi, yaradilis haqigatidir.

Bitlin canlilari, har ciir formada yaratmaga qadir, tstiin bir elm sahibi olan Allah

bir anda va qusursuz sakilds yaratmisdir. Allah Quranda bels buyurur:

Magar insan onu nitfadan yaratdigimizi gormir?. Budur, o indi acgiq-askar
disman kasilmisdir. O Biza bir masal ¢akdi, lakin yaradilisini unutdu. O dedi:
“Curiimis sumuklsri kim dirilde bilar?”. De: “Onlan ilk dsfs yaradan Ozii onlan

dirildacakdir. O, har ciir yaratmaga qadirdir. (Yasin surasi, 77-79)
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Son SOz

Taninmis elmi filosof Tomas Kuhn, “The Structure of Scientific Revolutions” (Elmi
ingilablarin Strukturu) adli asarinds "paradigma" anlayisi tizarinds dayanir. Paradigma,
elm dinyasinin muayyan bir dovrds gabul etdiyi "konseptual dinya goérusu“dir. ElIm
adamlari bazsn bir paradigmaya mohkam sakilds baglanirlar; amma bunun sshv
oldugu zaman kecdikca, yeni elmi tapintilar sayasinds aydin olur. Masalan, bir
zamanlar elm dinyasinin ortaq fikri olan, Ptolemeyin diinya markazli kainat modeli,
cox gucli bir paradigma olmasina baxmayaraq, Kopernikin tapintilari naticasinda
dagilmis ve yerina fargli bir paradigma gabul edilmisdir. Tomas Kuhna goéra elm
dinyasinda arada bir bels boyik paradigma dayisikliklari yasanilir vo buna "elmi
inqgilab" adi verilir.

Kuhn, elm adamlarinin boylk hissasinin movcud bir paradigmani gorumagq Uclin
calisacaglarina, digar bir sézlse muhafizekar davranacaqlarina da diggst c¢akir. Bu
sobabladir ki, elmi ingilablari reallasdiranlar, Kuhna goérs, "nifuzlu elm adamlan”
sayilan kaslar deyil, elm diinyasinin daha kanarinda gabul edilanlar va ya bu diinyaya
yeni daxil olan ganc beyinlardir. Kuhn, taninmis elm adami Max Planckin bir s6zlna
bels cavab verir: Plancka gors "elmi bir haqigat, raqiblarini razi salarag va onlarin isigi
gormasini tamin edarak galsbs gazanmaz; aksina bu raqiblar dlar va onlarin yerina
galan yeni nasillar (yeni elmi haqigata) asina olar".

Muasir dovrin elm dinyasinda da bir ingilab yasanir. Darvinizm elmi cahatdan
¢okmiisdir, amma "elm diinyasinin nifuzlu saxslari" olarag goérulan kaslarin coxu
bunu gabul etmamsak, "isigi gormamak” lGcln muigavimat gostarirlor. Bu tamamils
ideoloji va dogmatik bir miigavimatdir. Amma getdikca zaiflayirlar va ictimaiyyat ds
bunu gorir. ElIm dinyasinin 6nline acilan isigin adi isa "yaradilis hagigatidir". Bu
movzunu arasdiran elm adamlari hayatin darvinizmin iddia etdiyi kimi tasadifi tabiat
guclarinin mahsulu olmadigini, aksina cox Ustiin malumat sahibi bir Yaradicinin asari
oldugunu mudafia edirlar. Bu Ustiin yaradici, bitiin alamlarin Rabbi olan Uca Allahdir.
Bu hagigat, har kecan giin daha cox elm adami tarsfindan gabul edilir va darvinizmin
elmi ¢okiist daha aciq sakilds 6ziinu gostarir.

ABS-daki toakamul sleyhdari harakatin an shamiyyatli adlarindan biri olan Berkli
Kaliforniya Universiteti professoru Phillip E. Johnson, darvinizmin cox yaxinda tarixin

zibilliyine atilacagindan amindir. Johnson, ABS-in fargli statlarinda darvinizm
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aleyhindaki elmi dalillearin das darsliklara daxil edilmasina izin veran yeni ganuni
tonzimlamalardan bahs etdikdan sonra bu sarhi verir:

(Ancaq) hadisaleri dayisdiracek boyuk doénus noqtasi, maktab tadris
programlarinda deyil, dalillari bilan ve az-cox miistaqil bir zehna sahib olan insanlarin
dusuncalarinds va vyazilarinda reallasir. Darvinistlar dslillar baximindan maglub
olduglarini, miuvaffagiyyst qazanmadiqlarini bilirlar ve hamcinin ds ictimaiyyastin
dastayini itirdiklarini ds bilirlar. Umidsiz bir sakilde maglubiyystlarini, masalan,
pulcuglu kapanaklarin agac govdslarina qonmadiqglarini (va asl) tabii seleksiyanin
genetik malumatda artim tomin etmadiyini gabul etmayi taxira salmaga calisirlar. Bir
tarafdan da maglubiyyatlarini gizlatmakda tacriiba gazanirlar.(163)

Turkiyadaki darvinistlar da, inandiglari nazariyyanin neca va niya tanqid
olundugunu dusunmsalidirlar. Qarbdaki hamkarlari bu kitabda nazardan kecirdiyimiz
butin dslilleri gormays baslamislar, ancaq yena da bazilari bir sakilda bunlan
gormazlikdan galmak, darvinizmi, bunlara baxmayaraq, ayaqda saxlaya bilmak utcin
say gostarirlar. 1950-ci illards, elmi inkisaflardan xabarsiz sakilds, darvinizmin xayali
"kecmis gozal glnlari"nds yasamaga calisan bazi kaslar 6zlarindan takamiuls aid bir
dalil gostarmalari istanildikds, hals ds, cox hararatli bir sakilds, asassizligi subut
edilmis Miller tacribasindan, insan embrionundaki uydurma "galsamalar'dan,
pulcuglu kapanaklar hekayssindan va ya xayali at silsilalarindan bahs edirlar. Kembri
partlayisi, sadslasdirile bilmaz komplekslik, genetik malumatin mansayi kimi
hagigatlarin gormazlikdan galinmasi Ucln say gostarirloar. 50-ci, 60-c illards
oxunmus kecmis kitablarin va darvinist tabligat vasaitlarinin tasiriyls, hals do bu
curiuk nazariyyaya inanmaqgda israr etmanin hec bir faydasi yoxdur. Tirkiyadaki
darvinistlari do bela bir vaziyyste diismakdan ¢akinmays, elmi dalillari gérmazlikdan
galmadan, on fikirlardan xilas olaraq haqgigatlari gérmays davat edirik.

Darvinizmin aludacilarinin etmsalari lazim olan sey, bu nazariyyays kor-korana
inanmaqdan imtina etmakdir. Elmin naticalerini arasdirmali ve bu naticalari 6n
muhakimasiz sakilds giymatlondirmalidirlor. 9gar allarinds takamuil nazariyyasinin
lehinds dalillar vardirsa, bunu aciglamalidirlar. Amma bu aciglamalarinin asassizligi
ortaya cixdiginda, kor-korans takamdil nazariyyasina bagli galmamali va haqigati

gormalidirlar.

110



9gar bu axtarislarinda ssmimi olsalar, darvinizmin an gati mudafiacilari da, bu
nazariyyanin boyuk bir aldanis oldugunu goracaklar. Bu, elmi cahatdan ortaya ¢ixmis
bir haqigatdir.

Homcinin darvinizmin bu elmi coklsi, aslinds bize Quranda xabar verilan
adatullahin (Allahin ganunlarinin) bir tacallisidir. Allah Quranda "batil"in (yani yalanin
va saxtanin) "haqq"qin galmasiyla (yani haqigstin ortaya qoyulmasiyla) puc olub

gedacayini bels xabar verir:

De: “Haqq galdi, batil pu¢ olub getdi. Hagigatan da, batil pucluga mahkumdur!”.
(isra surasi, 81)

Darvinizm ds batil, ysani yanhls, saxta va hiylagar bir talimdir. Bir zamanlar
malumat askikliyindan, elm saviyyasinin zaifliyindan istifads edarak tasirli olmus va
bir cox insani aldada bilmisdir. Amma haqigatin ortaya qgoyulmasi, elmin haqiqi
tapintilarinin 6n muhakimasiz sakilda insanlar tarafindan arasdirilmasiyla birlikds, bu
aldatmaca ¢cokmusdiir.

Darvinistlarin bugiinkii giinds etmaya calisdiglari sey, batili yasatmaq lcilin haqq
radd etmoak, gizlatmak va ya gormazlikdan galmakdir. Amma bu sahv bir yoldur, bu
sakilda o6zlarini ham aldatmis, ham da hormatdan salmis olurlar. Allahin Quranda

bildirdiyi ayadan, darvinistlar da ibrat goturmalidirlar:

Oziiniiz da bile-bila hagga batil donu geyindirmayin ve haqqi gizlstmayin.

(Bagara surasi, 42)

Haqigati gordiikdan sonra miigavimat gostarmamak va dogru olana yonalmak
dogru bir harakatdir. Bir insan indiya gadar malumat askikliyindan ya da 6zlins edilan
talginlardan otri tekamul yalanina inanmis ola biler. Amma ager samimi bir
insandirsa, bir aldatmacanin arxasinca gedarak diinyada va axiratds alcalmagindansa,
haqgqi arasdirib tapmali va ona tabe olmalidir. Ssmimiyyat va duristliyiin diinyada da,

axiratda da qgarsiliginin goézal olacagi unudulmamalidir.
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Tarix boyunca bir cox elm adami, istar dévrlarinin geri galmis elm saviyyasi, istarsa

da sahib oldugqlari bazi 6n mithakimalardan étrii bir cox elmi yaniimaya aluds oldu.

Tarixds yasanmis elmi yanilmalara verilacak an taacciiblii niimuna, hayatin mansayi

hagqinda ortaya atilmis iddialardan biriydi. Ciinki bu iddianin géstardiyi tasirlar va

mantigsizliyi digar yanilmalardan daha bdyiik oldu. Bu yanilma, takamiil inanciyla
materialist diinyagérisiniin birlasdiyi "Darvinizm” idi.

Bir zamanlar qgeyri-kafi elm saviyyasindan 6trii gabul edilmis darvinizmin
maskasi, 21-ci asrds tamamila salinmis, kéhna va cliriik bir nazariyys oldugu ortaya
cixmisdir. Bu kitabda bir dafa daha dalillariyla birlikds gdstarilan bu aciq haqigati
gordiikdan sonra miigavimat géstarmamak va haqigati gabul etmak dogru bir
harakatdir. Bir insan malumat askikliyindan ya da 6ziina edilan talqginlardan 6trii
takamiil yalanina inanmis ola bilar. Amma agar samimi bir insandirsa, bir
aldatmacanin arxasinca gedarak diinyada va axiratda al¢calmagindansa, haqqi
arasdirib tapmali v ona tabe olmalidir. Darvinizmin aludagilarinin etmalari lazim olan
sey, bu nazariyyaya kor-korana inanmagdan imtina etmakdir. EImin naticalarini
nazardan kecirmali va bu naticalari 6n miihakimasiz sakilds giymatlondirmalidirlar.

Semimi olduglari tagdirds, darvinizmin an gati miidafiacilari bels, bu
nazariyyanin béyiik bir aldanis oldugunu géracaklar. Ssmimiyyat va diiristliiylin

diinyada da, axiratda da garsiliginin gézal olacagi unudulmamalidir.
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