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Canlilarin tesadiifen meydana geldigini iddia eden, insanin
maymun atalar1 oldugunu savunan, insani yeryiiziinde sorumsuz
bir hayvan olduguna inandirmaya calisan, giiclii olanin zayif
olani ezmesi gibi sapkin bir fikirle yola cikarak kitleleri katleden,
savaslari baslatan, insanlar kiiciik ve asagilik goren diinyaya
hakim olmus sahte inanc sistemi, deccalin en biiyiik
oyunlarindan biri olan Darwinizm'dir.

Darwinizm, tarihin en sapkin ve en biiyiik kitle aldatmacasidir.
150 yil boyunca devam etmis olan bu kitle aldatmacasi, su an
Darwinistlerin saskin bakislari altinda ¢okiise ugramaktadir.

Insanlar 150 yildir aldatilmis olmanin sokunu yasamaktadirlar.

Deccalin oyunu bitmistir. Deccal artik dlmiistiir.
Kitle aldatmacasi son bulmustur. Batil olan din, Allah'in hak dini
karsisinda yerle bir olmustur. Elinizdeki kitap, deccalin en
biiyiik oyununun kesin yikilisin delillerini sunmaktadir.

YAZAR HAKKINDA: Harun Yahya miistear ismini kulla-
nan Adnan Oktar, 1956 yilinda Ankara'da dogdu. 1980'li
yillardan bu yana, imani, bilimsel ve siyasi konularda pek
cok eser hazirladi. Bunlarin yani sira, yazarin evrimcilerin
sahtekarliklarini, iddialarinin gecersizligini ve Darwinizm'in
kanl ideolojilerle olan karanlik baglantilarini ortaya ko-
yan cok onemli eserleri bulunmaktadir.
Yazarin tiim calismalarindaki ortak hedef, Kuran'in tebli-
gini diinyaya ulastirmak, boylelikle insanlari Allah'in var-
lig, birligi ve ahiret gibi temel imani konular iizerinde dii-
siinmeye sevk etmek ve inkarci sistemlerin ciiriik temellerini ve sapkin uygula-
malarini goézler oniine sermektir. Nitekim yazarin, bugiine kadar 76 ayr dile
cevrilen 300'den fazla eseri, diinya ¢apinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan
takip edilmektedir.
Harun Yahya Kiilliyati, -Allah'in izniyle- 21. yiizyilda diinya insanlarini Kuran'da
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Okuyucuya

Bu kitapta ve diger calismalarimizda evrim teorisinin ¢okistine 6zel bir yer ayrilmasinin nedeni,
bu teorinin her tirlt din aleyhtar felsefenin temelini olusturmasidir. Yaratilisi ve dolayisiyla
Allah'in varhgini inkar eden Darwinizm, 150 yildir pek ¢ok insanin imanini kaybetmesine ya da
kuskuya diismesine neden olmustur. Dolayisiyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler 6na-
ne sermek cok 6nemli bir imani gérevdir. Bu 6nemli hizmetin tim insanlarimiza ulastirilabilme-
si ise zorunludur. Kimi okuyucularimiz belki tek bir kitabimizi okuma imkani bulabilir. Bu ne-
denle her kitabimizda bu konuya 6zet de olsa bir boltim ayrilmasi uygun gorilmistr.
Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarin icerigi ile ilgilidir. Yazarin tim kitaplarinda
imani konular, Kuran ayetleri dogrultusunda anlatilmakta, insanlar Allah'in ayetlerini 6grenme-
ye ve yasamaya davet edilmektedir. Allah'in ayetleri ile ilgili tim konular, okuyanin aklinda hig-
bir stiphe veya soru isareti birakmayacak sekilde agiklanmaktadir.

Bu anlatim sirasinda kullanilan samimi, sade ve akici tslup ise kitaplarin yediden yetmise her-
kes tarafindan rahatga anlasiimasini saglamaktadir. Bu etkili ve yalin anlatim sayesinde, kitaplar
"bir solukta okunan kitaplar" deyimine tam olarak uymaktadir. Dini reddetme konusunda kesin
bir tavir sergileyen insanlar dahi, bu kitaplarda anlatilan gerceklerden etkilenmekte ve anlatilan-
larin dogrulugunu inkar edememektedirler.

Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafindan bizzat okunabilecegi gibi, karsilikli bir
sohbet ortami seklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek isteyen bir grup okuyucunun
kitaplari birarada okumalari, konuyla ilgili kendi tefekkiir ve tecriibelerini de birbirlerine aktar-
malari agisindan yararli olacaktir.

Bunun yaninda, sadece Allah azasi igin yazilmis olan bu kitaplarin taninmasina ve okunmasina
katkida bulunmak da biiyiik bir hizmet olacaktir. Ciinkii yazarin tim kitaplarinda ispat ve ikna
edici yon son derece giicliidir. Bu sebeple dini anlatmak isteyenler igin en etkili yontem, bu ki-
taplarin diger insanlar tarafindan da okunmasinin tesvik edilmesidir.

Kitaplarin arkasina yazarin diger eserlerinin tanitimlarinin eklenmesinin ise énemli sebepleri
vardir. Bu sayede kitabi eline alan kisi, yukarida s6z ettigimiz 6zellikleri tagtyan ve okumaktan
hoslandigini umdugumuz bu kitapla ayni vasiflara sahip daha bircok eser oldugunu goérecektir.
imani ve siyasi konularda yararlanabilecegi zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna sahit
olacaktir.

Bu eserlerde, diger bazi eserlerde goriilen, yazarin sahsi kanaatlerine, stipheli kaynaklara daya-
liizahlara, mukaddesata karsi gereken adaba ve saygiya dikkat etmeyen tsluplara, burkuntu ve-
ren Umitsiz, stipheci ve ye'se sirtikleyen anlatimlara rastlayamazsiniz.

Bu kitapta kullanilan ayetler, Ali Bula¢'mn hazirladig:
"Kur'an-1 Kerim ve Tiirkge Anlam1" isimli mealden alinmistir.

Birinci Baski: Kasim 2016
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Yazar ve Eserleri Hakkinda

Harun Yahya miistear ismini kullanan yazar Adnan Oktar, 1956 yilinda Ankara'da
dogdu. 11k, orta ve lise 6grenimini Ankara'da tamamladi. Daha sonra [stanbul Mimar Si-
nan Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesinde ve Istanbul Universitesi Felsefe Bolii-
mii'nde 6grenim gordii. 1980'li yillardan bu yana, imani, bilimsel ve siyasi konularda pek
¢ok eser hazirladi. Bunlarin yani sira, yazarin evrimcilerin sahtekarliklarini, iddialarmin
gecersizligini ve Darwinizm'in kanli ideolojilerle olan karanlik baglantilarini ortaya ko-
yan ¢ok 6nemli eserleri bulunmaktadir.

Harun Yahya'nin eserleri yaklasik 40.000 resmin yer aldig1 toplam 55.000 sayfalik bir
kiilliyattir ve bu kiilliyat 73 farkl dile ¢evrilmistir.

Yazarin miistear ismi, inkarci diisiinceye kars1 miicadele eden iki peygamberin hatira-
larina hiirmeten, isimlerini yad etmek i¢in Harun ve Yahya isimlerinden olusturulmus-
tur. Yazar tarafindan kitaplarin kapaginda Resulullah (sav)'in miihriiniin kullanilmus ol-
masinin sembolik anlamu ise, kitaplarin igerigi ile ilgilidir. Bu miihiir, Kuran-1 Kerim'in
Allah'in son kitab1 ve son sozii, Peygamberimiz (sav)'in de hatem-iil enbiya olmasin
remzetmektedir. Yazar da, yayinladig: tiim calismalarinda, Kuran'1 ve Resulullah (sav)'in
stinnetini kendine rehber edinmistir. Bu suretle, inkarci diisiince sistemlerinin tiim temel
iddialarini tek tek ciiriitmeyi ve dine kars1 yoneltilen itirazlari tam olarak susturacak "son
s0z"l soylemeyi hedeflemektedir. Cok biiyiik bir

hikmet ve kemal sahibi olan Resulullah (sav)'in
miihri, bu son s6zii sdyleme niyetinin bir du-

ast olarak kullanilmistr.
Yazarin tiim ¢alismalarindaki ortak hedef,
Kuran'mn tebligini diinyaya ulastirmak, boy-
lelikle insanlar1 Yiice Allah'in varligi, birligi
ve ahiret gibi temel imani konular iizerinde
distinmeye sevk etmek ve inkarci sistemlerin
¢liriik temellerini ve sapkin uygulamalarini
gozler oniine sermektir.
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Nitekim Harun Yahya'nin eserleri Hindistan'dan Amerika'ya, Ingiltere'den Endonez-
ya'ya, Polonya'dan Bosna Hersek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan Italya'ya, Fran-
sa'dan Bulgaristan'a ve Rusya'ya kadar diinyanin daha pek ¢ok tilkesinde begeniyle okun-
maktadir. ingilizce, Fransizca, Almanca, 1talyanca, 1spanyolca, Portekizce, Urduca, Arapga,
Arnavutca, Rusca, Bosnakga, Uygurca, Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpga, Bulgarca,
Cince, Kishwahili (Tanzanya'da kullaniliyor), Hausa (Afrika'da yaygin olarak kullaniliyor),
Dhivehi (Maldivlerde kullaniliyor), Danimarkaca ve Isvegce gibi pek cok dile cevrilen eser-
ler, yurtdisinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir.

Diinyanin dort bir yaninda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek ¢ok insanin iman
etmesine, pek cogunun da imaninda derinlesmesine vesile olmaktadir. Kitaplari okuyan, in-
celeyen her kisi, bu eserlerdeki hikmetli, 6zlii, kolay anlasilir ve samimi iislubun, akilci ve
ilmi yaklasimin farkina varmaktadir. Bu eserler siiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz
edilemezlik, ¢tirtitiilemezlik 6zellikleri tasimaktadir. Bu eserleri okuyan ve tizerinde ciddi
bicimde diistinen insanlarin, artik materyalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriis ve fel-
sefelerin hicbirini samimi olarak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsa-
lar da ancak duygusal bir inatla savunacaklardir, ¢iinkii fikri dayanaklar ciirtitilmdistiir.
Cagmmuzdaki tiim inkarci akimlar, Harun Yahya Kiilliyat1 karsisinda fikren maglup olmus-
lardar.

Kuskusuz bu 6zellikler, Kuran'm hikmet ve anlatim ¢arpiciigindan kaynaklanmaktadir.
Yazarin kendisi bu eserlerden dolay1 bir 6viinme i¢inde degildir, yalnizca Allah'in hidayeti-
ne vesile olmaya niyet etmistir. Ayrica bu eserlerin basiminda ve yaymlanmasinda herhan-
gi bir maddi kazanchedeflenmemektedir.

Bu gercekler goz oniinde bulunduruldugunda, insanlarin gormediklerini gormelerini
saglayan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini tesvik etmenin de, ¢ok 6nemli
bir hizmet oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri karmasa mey-
dana getiren, kugku ve tereddiitleri dagitmada, iman1 kurtarmada gtiglii ve keskin bir etki-
si olmadig1 genel tecriibe ile sabit olan kitaplar1 yaymak ise, emek ve zaman kaybina neden
olacaktir. Imani kurtarma amacindan ziyade, yazarmin edebi giiciinii vurgulamaya yonelik
eserlerde bu etkinin elde edilemeyecegi acgiktir. Bu konuda kuskusu olanlar varsa, Harun
Yahya'nin eserlerinin tek amacinin dinsizligi ¢liriitmek ve Kuran ahlakini yaymak ol-
dugunu, bu hizmetteki etki, basar1 ve samimiyetin agikca goriildiigiinii okuyucularin genel
kanaatinden anlayabilirler.

t Bilinmelidir ki, diinya tizerindeki zuliim ve karmasalarin, Miisliimanlarin ¢ektikleri ezi-
yetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmanin yolu ise, dinsiz-
ligin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya konmasi ve Kuran ah-

lakinin, insanlarin kavrayip yasayabilecekleri sekilde anlatilmasidir. Diinyanin
P giinden giine daha fazla igine ¢ekilmek istendigi zuliim, fesat ve kargasa or-
tamu dikkate alindiginda bu hizmetin elden geldigince hizli ve etkili bir bi-

% ¢imde yapilmasi gerektigi aciktir. Aksi halde ¢ok gec kalinabilir.

* Bu 6nemli hizmette 6ncti rolii tistlenmis olan Harun Yahya Kiilliyats,
Allah'in izniyle, 21. yiizyilda diinya insanlarin1 Kuran'da tarif edilen hu-

zur ve barisa, dogruluk ve adalete, giizellik ve mutluluga tasimaya bir

vesile olacaktir.
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Peygamberimiz (sav) bundan 1400 sene 6nce, ahir zamanda -ya

icinde bulundugumuz dénemde- yasanacak olaylar1 cok detayl olarak bil-
dirmis ve bu donemi kapsamli olarak tarif etmistir. Ahir zamanda insanla-
rin Kuran ahlakindan uzaklasacaklar1 bir donem olacagini; diinya capinda
bliyiik bir bozulma, fitne, savas, kargasa ve dejenerasyon yasanacagini ha-
ber vermistir. Yine Peygamberimiz (sav)'in hadislerinde bildirildigi tizere,
Allah bu dénemde, Hz. Isa (a.s.) ve Rabbimiz'in Hadi (hidayet veren) sifa-
tin1 tagtyan Hz. Mehdi (a.s.)'1 gonderecektir. Hz. Isa (a.s.) ve Hz. Mehdi
(a.s.)'in zuhurunun goriilecegi bu miibarek donemde, inkarci felsefe ve
ideolojiler tamamen ortadan kalkacak ve diinyanin dort bir yaninda de-
vam eden zuliim ve kargasa tamamen sona erecektir. Hz. Isa (a.s.) ve Hz.
Mehdi (a.s.) doneminde, Allah inanci Peygamberimiz (sav)'in doneminde-
ki sekliyle yasanacak, Kuran ahlaki insanlar arasinda hakim olacak ve tim

diinya huzur ve baris mekani olacaktir. Yerytiziinde hicbir savas ve catis-

ma yasanmayacak, tiim silahlar ortadan kalkacak, tek bir kisinin dahi bur-
nu kanamayacaktir. Ge¢miste yasanan ahlaksizliklar, baskilar, zultimler,
yokluklar, adaletsizlikler ve dejenerasyon bu kutlu donemde ortadan kal-
kacak, her tiirlii stkintinin yerini bereket, bolluk, zenginlik, gtizellik, baris
ve huzur alacaktir. Teknolojide ¢ok biiyiik gelismeler yasanacak ve bunlar T ‘
tiim insanlarin hayri ve rahatlig1 icin kullanilacaktir. Sanat ve estetik yon- ? '|
de de ¢ok giizel gelismeler yasanacak, bu donem, Yiice Rabbimiz'in izniy-

s le "Altin Cag" olarak anilacaktir.
e
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Rabbimiz, bu diinyada imtihanin bir geregi olarak tiim giizelliklerin
karsisinda onlarin zitt1 olan negatif giicleri de yaratir. Her donemde pey-
gamberlerin ve iman edenlerin karsisina zit glicler yani inkarcilar ¢ikmis
ve bunlar Allah inancina ve giizel ahlaka karsi miicadele i¢inde olmuslar-
dir. Bu, Allah'in bir kanunudur. Hz. Musa déneminde Firavun'un, Hz. Ib-
rahim déneminde Nemrud'un, Hz. Muhammed (sav) doneminde Ebu Le-
heb'in ve Mekkeli miisriklerin var olmasi, bu Ilahi kanunun bir tecellisidir.
Peygamberimiz (sav)'in hadislerinde haber verildigi iizere, Hz. Isa (a.s.)'n
nuziiliiniin ve Hz. Mehdi (a.s.)'in zuhurunun beklendigi ahir zamanda or-
taya cikacak olan negatif giig ise, "deccal" olacaktir.

Peygamberimiz (sav)'in hadislerinde belirtilen ahir zaman alametleri-
nin hemen hepsi Hicri 1400 tarihi itibariyle, yani tam Peygamberimiz
(sav)'in haber verdigi donemde gerceklesmistir. Yiizlerce alametin gercek-
lesmis olmasi, ahir zamanin, i¢cinde yasadigimiz donem oldugunu goste-
ren ve ayni zamanda Altin Cag'in ¢ok yakin oldugunu miijdeleyen ¢ok
onemli bir bilgidir. Iginde bulundugumuz ahir zamanda deccal fitnesi de
kendisini gostermistir. Kitleleri dinsizlige siiriikleyen, diinyaya katliam-
lar, savaslar getiren, toplumlar1 dejenerasyona, anarsiye, bozgunculuga ve
cinayetlere sevk eden deccalin bu biiyiik fitnesi Darwinizm'dir. Darwi-
nizm, hi¢bir bilimsel dayanagi olmadigr halde 150 yil i¢inde toplumlara
dayatmayla hakim edilmis, insanlar bu biiytik yalanla kitleler halinde al-

datilmis, bazi toplumlar Darwinist ideolojiyi kendilerine dayanak alarak

savaslara, katliamlara, terore, anarsiye suiriiklenmistir. Deccaliyet, Darwi-
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nizm fitnesiyle biitiin diinyay1 sarmuis, hi¢bir bilimsel kanita dayanmama-
sina ragmen sahte iddialar ve delillerle kimi devletlerin resmi korumasi al-
ta girmistir. Darwinist ideoloji, ahir zamanin en biiyiik fitnesi olmasi ne-
deniyle kisa siire iginde sahte bir basariya ulasmis, gelmis ge¢mis en biiyiik
kitle aldatmacasi olarak tarih sayfalarinda yerini almustur.

Ancak elbette her biiytik fitne gibi, deccalin bu biiytik fitnesi de yiki-
lip yok olmak iizeredir. Ahir zamanin kutlu dénemi Altin Cag, deccalin

fitnesinin sona erdigi, savaslarin ve ¢atismalarin son buldugu, insanliga

biiyiik belalar getiren dinsiz ideolojilerin tarihin karanliklarina gomiildii- '!1
gl ve diinyanin bolluk, bereket ve adaletle dolup tastig1 bir donem olacak- 1 f*
tir. Bu dénemde Islam ahlak: tiim diinyaya yayilacak, insanlar akin akin
Allah inancina yoneleceklerdir. iste bu kutlu donem ¢ok yaklagmistr. .

Peygamberimiz (sav)'in hadislerine gore, Hz. Mehdi (a.s.) zuhur etmistir.
Insanlar tarafindan taniacagi vakit pek yakindir. Yine hadislerden anlagil- R
dig1 iizere Hz. Isa (a.s.)'in nuziilii de ¢ok yakin bir zamanda gerceklese-
cektir. Diinya ¢apinda deccal sisteminin en biiytik fitnesi olan Darwinizm
ise, tarihinin en biiyiik yenilgisini almistir. Deccal artik 6lmiistiir. Cok
yaklastigimiz Altin Cag'in bereket ve bollugu, huzur ve giivenligi Allah'm
izniyle tim insanliga hakim olacak, tiim diinyayi sarip kusatacaktir. Yiice
Rabbimiz bir ayetinde sdyle buyurur:

"Allah, yazmistir: "Andolsun, Ben galip gelecegim ve el¢ilerim de."

Gercekten Allah, en biiyiik kuvvet sahibidir, giiclii ve iistiin olandir."
(Miicadele Suresi, 21)
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Bu diinya hayaty, iyilerle kotiilerin, gtizelliklerle cirkinliklerin or-
taya c¢iktig1, insanlarin yaptiklariyla denendigi, iman edenlerin ve et-
meyenlerin sinanip imtihan edildigi gecici bir mekandir. Tiim varlikla-
r1 ve bu imtihan ortamini yaratan Yiice Allah, imtihanin bir geregi ola-
rak her donemde iman edenlere kars: inkar eden, suglu-giinahkar bir
diisman kilmistir. Her donemde peygamberlerin ve iman edenlerin
karsisina ¢ikan bu inkarci, Peygamberimiz (sav)'in hadislerine gore,
Hz. Isa (a.s.)1n tekrar yeryiiziine gelmesinin beklendigi, Hz. Mehdi

(a.s.)'mn ise zuhur edecegi donemde, yani ahir zamanda gelecek olan

"deccal" olacaktir.

Deccal Arapga bir kelimedir, "decl" kokiinden gelir. Sozliiklerde
verilen manaya gore deccal, "yalanci, hilekar; zihinleri, goniilleri, iyi ile
kottiyti, hak ile batili karistiran, bir seyi yaldizlayip gercek ytiziini giz-
leyen, bucak bucak her yeri dolasan miifsid (nifak koyan, bozan, fena-

lastiran) ve me'lun (lanetlenmis, kovulmus)" bir varliktir.
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Peygamberimiz (sav)'in hadislerinde deccal ahir zamanda (diinya-
nin son devirlerinde) ortaya ¢ikacak en biiyiik negatif gii¢ olarak haber
verilmistir. Ahir zaman gibi olaganiistii olaylarin gerceklestigi bir do-
nemde, zuhurunu Allah'in izniyle pek yakinda gorecegimiz Hz. Isa

(a.s.) ve Hz. Mehdi (a.s.)'a diismanlik yaparak tiim diinyaya seytanin

'-i":. sistemini hakim etmeye calisacak olan deccal, tarihin belki de en siddet-
:"_:;‘: ..: li inkarcilarindan biridir. Nitekim Peygamberimiz (sav), deccalin fitne-
z . sinin biiytikliigiinii soyle tarif etmistir:
I'E‘ ? Adem'in yaratilisindan kiyamete kadar gecen zaman igerisinde deccalden
J'-'; daha biiyiik bir hadise yoktur.!
:%:? Deccal rivayetlere gore, dog-
IE":J % ruyu yanlis, yanhist dogru; iyiyi
o | kott, kotliyl iyi gosteren bir ni-

fakcidir. "Stiphesiz beraberinde
bir cennet ve bir cehennem (di-
ye isimlendirdigi iki 1rmak)

bulunmasi da onun fit- L]

nesidir. y
‘ »
® iy
Peygamberimiz (sav)'in i E
hadislerinde deccal, ahir !

zamanda cikacak olan en
L biiyiik negatif glic olarak tani-
- 4 tilmistir. Savaslarin, tiim saldir-
R ganliklarn, fithe ve katliamlarin
% tek sebebi ahir zamanin fitnesi
olan deccaldir.
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Deccalin fitnesi diinyanin her yerinde hissedilmekte sevgisizlik,
catismalar ve bozgunculuk diinyanin her yanina yayilmaktadar.
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Aslinda cehennemi bir cennet olup, cenneti de bir cehennemdir..."*
hadisinde de belirtildigi gibi, onun iyi, giizel, dogru diye ¢agirdig: her
sey, insana felaket getirecek birer kotiiliiktiir. Insanlara kétii gibi gos-
terdigi degerler ise aslinda onlarin iyiliklerine ve menfaatlerinedir. Ne

:,* _ var ki bazi insanlar, olaylar1 Kuran ahlakina ve Peygamberimiz (sav)'in
":h siinnetine gore degerlendirmediklerinden, deccalin kendilerini cagirdi-
g1 seylere kanarak ona tabi olacak ve asil tabi olmalar1 gereken Allah'in

fitratindan gaflet icinde ytiz gevireceklerdir. Bunun ne

7
:f:': :F kadar biiytik bir hata oldugunu ise, deccalin olustur-
i, 7 dugu zuliim ortami sayesinde anlayacaklardir. Bu ne-
denledir ki, Peygamberimiz (sav) insanlar1 uyarmis ve
deccalin kotii olarak gosterdigi seyin iyi oldugunu bi-
“ﬂ‘i lerek hareket etmeleri gerektigini haber vermistir:

= Deccal cikar. Beraberinde su ve ates vardir. Insanlarin
su olarak gordiigii yakici bir atestir. Insanlarin ates ola-
rak gordiikleri de soguk ve tath bir sudur. Sizden her
kim bunu idrak ederse atesi tercih etsin; kendini atege

| atsin. Aslinda o tatli ve giizel bir sudur.?

Deccal, insanlan iyiyi koti, kotliyu iyi gostererek
aldatacak, her tirlu kargasaya zemin hazirlayacaktir.







Ahir zamanda deccalin fitnesi achk, kithk ve eko-
nomik felaketler ile de kendini gosterecektir.
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Icinde bulundugumuz dénem, hadislerde bildirilen cok cesitli ala-
metlerden anlasildig1 {izere "ahir zaman"dir. Peygamberimiz (sav)'in
hadislerinden anlasildig1 kadariyla ahir zaman su anda yasanmaktadir
ve Hz. Isa (a.s.)'m yeniden yeryiiziine gelisi ve Hz. Mehdi (a.s.)'m zu-
huru Allah'in dilemesiyle, bu donemde beklenmektedir. Yine hadisler-
de haber verildigi gibi, yasanan ahir zaman iginde deccalin fitnesi de
hissedilmekte, sevgisizlik, isyankarlik, kotiiliik, ayrilik, catismalar ve
bozgunculuk diinyanin her yanina yayilmaktadir. Insanlarin biiyiik bir
kismu deccalin fitnesine uymuslar, giizel ahlaktan uzaklasmiglar, yer-
yliziinde inkara dayali seytani bir sistemi kabul etmislerdir.

Deccalin yasadigimiz ahir zamanda ideolojik yonden en biiytik fit-
nesi ise Darwinizm olmustur. 19. yiizyilin en biiyiik hurafesi olan Dar-
winist ideoloji, ilk baslarda tepki gorse de, deccalin etkisiyle 20. ytizyil-
da toplumlara yayilmus, kitleleri pesinden siiriiklemis, pek ¢ok taraftar
toplamus, okul kitaplarina, bilimsel literatiire girmistir. Biiytik bir yalan
olmasina, bilimsellik iddiasi ile ortaya cikip bilimsel hicbir delille des-
teklenmemesine ragmen, deccalin etkisiyle tiim diinyay1 aldatmay1 ba-
sarmistir. Hadislerde bildirildigi gibi deccal'in etkisiyle insanlar, olma-
yan bir seyi var kabul etmis, bilimsellikle hi¢bir ilgisi olmayan bir teori-
yi "canliligin kokenine dair bir agiklama" olarak benimsemislerdir. Co-
cuklar, ilk okul ¢aglarindan itibaren okullarda Darwin'in evrim teorisi-
ni okumaya baglamais, en ¢ok izlenen Darwinizm yanlisi televizyon ka-
nallar1 evrime dair sahte senaryolar: "bilimsel ¢alisma" olarak 6n plana
¢ikarmus, tiniversite profesorleri bu sahtekarligi canla basla savunur
hale gelmislerdir. Bu, bashibasina batil bir inang sistemidir. Darwinizm,
batil bir din olarak ortaya ¢ikmistir; insanlar ise bu batil dine kort ko-
riine inandirilmaya ¢alisilmis, inanmayanlar dislanmis ve susturul-
muslardir. Evrim teorisinin lehine hi¢bir bilimsel delil yoktur. Olmasi
da imkansizdir. Ama Darwinizm sahte bir inang sistemi oldugundan,
evrim teorisi adina stirekli sahte deliller iiretilmekte, evrimi ciiriiten
gercek bilimsel deliller ise 6rtbas edilmektedir. Bu sahtekarligin boyut-

lar1 gercek anlamda cok biiytiktiir. Darwinizm, Allah'1 inkara dayals,
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Irkeih@in en biiyiik kaynagi olan,
insani yeryiiziinde basibos bir
hayvan olduguna inandirmaya ca-
lisan Darwinizm, deccalin en bii-
yiik oyunlarindan biridir.

,\ >y

g '{.*-".ql. =l
Sevgisizlik, merhametsizlik, insana insan olarak deger vermemenin,
kendi irkini daha uistiin gérmenin sonuclaridir.
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sapkin, sahte bir inang sistemi olmasiyla, deccalin bilinen ve hadislere

gore ahir zamanda beklenen biiytik oyunudur.

Canlilarin tesadiifen meydana geldigini iddia eden, insanin may-
mun atalar1 oldugunu savunan, insan1 yeryiiziinde sorumsuz, basibos
bir hayvan olduguna inandirmaya ¢alisan, giiclii olanin zayif olani ez-
mesi gibi sapkin bir fikirle yola gikarak kitleleri katleden, savaslar: bas-
latan, insanlar1 kiiglik ve asagilik goren bu sahte inang sistemi, deccalin
en biiylik oyunlarindan biri olan Darwinizm'dir. Fakat 150 yildir stire- &
gelen bu oyun, 21. ylizyilin baglari ile artik yikima ugramis durumda- 5
dir. Deccalin oyunu bitmistir. Deccal artik 6lmiistiir. Kitle aldatmacas:
son bulmustur. Batil bir din gibi benimsenen bu ideoloji, Allah'in hak
dini karsisinda yerle bir olmustur. Allah kuskusuz Kendi dinini Gstiin
kilacak olandir. Yiice Rabbimiz bir ayetinde soyle buyurur:

Allah, suclu-giinahkarlar istemese de, hakki (hak olarak) Kendi keli-

meleriyle gerceklestirecektir. (Yunus Suresi, 82)
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Yiizyilin En Sapkin Deccali Sistemi: Darwinizm

Bugiin yerytiziinde din karsit1 en biiyiik fitnelerden biri, materya-
lizm ve materyalizmden tiireyen cesitli sapkin ideolojiler ve akimlar-
dir. Tiim bu akimlar1 kapsayan, hepsinin so6zde bilimsel ¢ikis ve daya-
nak noktasi olan diistince ise Darwinizm'dir. Darwinizm, ortaya atildi-
g1 tarihten itibaren materyalist ve din kargit1 ideoloji ve akimlarin teme-
li haline gelmis, bu ideolojileri savunanlar tarafindan adeta bir din ha-

b line getirilmistir. Darwinizm'in, ahir zamanda deccalin dini haline ge-

tirilecegine biiytik Islam alimi Beditizzaman Said Nursi Hazretleri de

su aciklamasi ile dikkat ¢ekmistir:
Tabiatcilik (Darwinizm) ve materyalizm felsefesinden ¢ikan nemrudane
(isyankar) bir akim, ahir zamanda felsefe vasitasiyla gittik¢e yayilarak
kuvvet bulur, ilahlik iddia edecek bir dereceye ¢ikar.* (Allah't tenzih I"’ -

ederiz)

. | 4
Savas ve katliamlari bir doga kanunu ha-
line getirmeye calisan Darwinizm tarihin
en sapkin ve en kanh ideolojisidir.
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Tam da Beditizzaman'mn "tabiat¢ilik (Darwinizm) ve materyalizm

felsefesinden ¢ikan nemrudane (isyankar) bir akim" seklinde ifade etti-

gi gibi, Darwinizm, dogaya miistakil bir gii¢ atfeden, tiim canliligin kor

tesadiiflerin eseri oldugunu, yaratilmadigini iddia eden (Allah'1 tenzih

ederiz), insanlar1 Allah'a imandan uzaklastirmaya ¢alisan bir 6gretidir.

Peygamber Efendimiz (sav)'in hadislerinin bir araya getirildigi ve ha-
dislerin aciklamalarinin yer aldigy Kiitiib-i Sitte Muhtasar: Terciime ve
Serhi isimli kitapta ise bu konu soyle yorumlanmustir:
Deccal'in yol a¢ti1 ahir zaman fitnesinin en bariz ve en miihim vasf1 di-
ne kars: olmasidir. Ahir zamanda ortaya ¢ikacak bir kisim hiimanist go-
riisler ve degerler, dinin yerini almaya ¢alisacaktir. Bu yeni din, insan iis-
tiinde mevcut her gesit Ilahi hakimiyeti kaldirmak igin inkar1 kendisine
temel alir... Temel ilah1t madde ve insan olan din dis1 bir dindir.® (Allah't

tenzih ederiz.)

Darwinistler, evrim teorisini her zaman igin sahte delillerle bilim-
sel gosterme egiliminde olmuslardir. Canlilarin cansiz maddelerden
olustugunu ve evrimleserek gelistigi- 3
ni, tim canli tirlerinin birbirlerin-
den asamalarla tiiredigini iddia
ederler. Ancak Darwinizm, bu

iddiasinin hi¢bir asama-

sin1 kanitlayamamus,

buna ragmen bi-
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limsel olarak lanse edilmeye devam edilmekte olan sapkin bir inang
sistemidir. Darwinizm'e gore, bu hayali gelisimin en biiyiik hayali me-
kanizmasi "tesadiiflerdir". Tesadiifler Darwinizm'in sahte ilahidir. Dar-
winistlere gore bu sahte ilah imkansiz1 gergeklestirme giiciine sahiptir.
Darwinistlere gore bu sahte ilah; bir parca camurlu sudan canli hiicre
meydana getirmekte, balig1 kaplana dontistiirmekte, ayilardan balina-
lar1 meydana getirip onlarda hi¢ yoktan akcigerler olusturmaktadir.
Darwinistlere gore bu sahte ilah, insan1 maymundan tiireyen bir canl
olarak varsaymakta, insana akil, hafiza, yetenek gibi beceriler vermek-
te, yerytiziinde hicbir sekilde taklidi yapilamayacak olan insan bilinci-
ni yoktan var etmektedir. Oyle ki, tesadiifler tiim bunlar1 hayali bir ge-
kilde yaparken her nasilsa adeta kontrollii, planli, akilct davranmakta,
hata yapmamakta, tistelik gerekli durumlarda hemen tedbir almakta-
dir. Darwin'in evrim teorisine gore tesadiifler akil ve kontrol giicii olan

birer sahte yaratict hitkmiindedirler. (Allah'1 tenzih ederiz.)
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R
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.|il Tesadiifleri put edinmis olan bu sapkin teori, bu akil ve mantik di-
'J_k | st iddialariyla her tiirlii demagoji ile ve sahtekarliklarla kitlelere hakim
g | olabilmistir. i§te bunun nedeni deccaldir. Peygamberimiz (sav)'in ha-
Sy dislerinde bu kandirmacanin kaynaginin deccal oldugu bildirilmistir.
&= Deccali anlatan pek ¢ok hadiste gesitli benzetmelerle tarif edilen 6zel-
et likler, bir ideolojinin 6zellikleri olarak degerlendirildiginde konu daha
_. Q’! da netlik kazanmaktadir. Buna gore mantiksiz ve temelsiz iddialarla
r ; ortaya ¢ikan, insanlari inkara siiriikleyen, din ahlakindan uzaklastiran,
iil-._ insanlar arasinda fitne ve kargasa ¢ikmasini saglayan her tiirli ideoloji
5.; ve diislince sistemi, deccali temsil etmektedir. Darwinizm, hadislerde
"’;-' tarif edilen bu deccali sisteme uyan baslica ideolojidir. Yiice Rabbimiz
. ) Allah bir ayetinde deccalin sapkin sistemine uyan kimseleri su sekilde
':, tarif eder:

Hig siiphesiz suclular-giinahkarlar, bir sapmislik (dalalet) ve ¢i1lginlik

icindedirler. (Kamer Suresi, 47)

Darwinizm, diinyay1 aldatmaya, insanlar1 Allah inancindan uzak-
lastirmaya dayal1 bir ideoloji oldugu icin, deccalin taraftarlar1 icin her

ne olursa olsun bu sapkin dinin ayakta tutulmasi gerekmektedir. Iste
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bu nedenle deccalin himayesine g
giren bir takim kisiler, bu ideolo- 4 s \
jiyi canli tutabilmek icin simdiye | 'r:' \
dek her yontemi kullanmiglardir. i
Tek bir bilimsel delil olmamasina kar-
sin evrim teorisini tiim diinyaya ka-
nitlanmis bir teori olarak lanse et-
mislerdir. Olmayan delilleri var gi-
bi gostermigler, fosilleri kendi te- [
orilerine uygun hale getirmek icin )
sahtekarliktan kacinmamaislardir.
Tek bir ara form 6rnegi olmamasi-
na ragmen, hayali ara formlar olus-
turmuslar, sahtekarlik yapmaislar,
bunlar1 okul kitaplarinda bilimsel delil olarak okut-
muslardir. Evrim aleyhine ortaya ¢ikan sayisiz delili goz ard1 etmisler,
kasitli olarak saklamislar, gormezden gelmisler, insanlardan gizlemis-
lerdir. Teorilerinin lehine bir delil olmamas: karsisinda sahte fosiller
tiretmisler, bunlar1 diinyanin en {inlii miizelerinde onlarca y1l boyunca

sergilemislerdir. Sahtekarliklarin ortaya ¢ikmasi karsisinda utang duy-

malar1 gerekirken, aldatic1 yontemlerine devam etmisler, yeni sahte-
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karliklar tiretmekten ve bunlari savunmaktan ¢ekinmemislerdir. Sahte
delilleri gazetelerde, bilimsel dergilerde, televizyonlarda yayinlamak-
tan cekinmemisler, bunu ders olarak yillarca 6grencilere anlatmakta sa-
kinca gormemiglerdir. Darwinizm, sahtekarlik, aldatmaca ve yalan

tizerine kurulu bir inang sistemidir. Darwinizm bilim degildir. Dar-

e
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win'in evrim teorisi, ortaya atildig: ilk giinden itibaren eski paganlarin
ustlendikleri gorevi listlenmis, insanlar1 putperest yapmaya ugrasmais,
Allah inancindan uzaklastirmaya calismistir. 150 yil boyunca insanlar:
aldatmus, 150 y1l boyunca insanlar1 bir yalana inandirmaya calismustir.
Darwinizm, ayakta kalabilmek i¢in sahtekarliga ihtiya¢ duyan, taraftar
elde etmek icin yalan sdyleyen, Darwinizm'in bir yalan oldugu gerge- L
gini soyleyenleri aforoz etmeye calisan sapkin bir dindir.

Allah bir ayetinde soyle buyurur:

De ki: "Allah Katinda, 'kesinlesmis bir ceza olarak' bundan daha kotii-

siinii haber vereyim mi? Allah'in kendisine lanet ettigi, ona kars1 ga-

zablandig1 ve onlardan maymunlar ve domuzlar kildig: ile taguta ta-

panlar; iste bunlar, yerleri daha kétii ve diimdiiz yoldan daha ¢ok sap-

miglardir." (Maide Suresi, 60)

Normal sartlarda, insanlarin boylesine sagma bir ideolojinin pe-

sinden kosmalarinin kuskusuz ki mantig1 yoktur. Fakat insanlarin bir
kismi, deccalin kurdugu tuzagin igine diismiisler, bilingsizce, nasil yap-
tiklarini, nasil kapildiklarini anlamadan bu aldatmacaya kanmislardir.
Ciinki deccal sinsi bir yontem kullanmistir. Darwinizm diinyay: alda-
tirken, bir yandan da deccalin bu sinsi ve ¢irkin gorevini tistlenmis, ] 'I'*,
sahte ve sapkin yontemlerle insanlara ulasmistir. Fakat kuskusuz, her
batil dinde oldugu gibi bu dinde de Allah'a kars1 kurulan tiim sinsi tu-
zaklar bosa ¢ikmustir. Allah ayetlerinde bu gercegi bildirir:

Dogrusu onlar, hileli bir diizen planlayip kuruyorlar;

Ben de bir diizen kurup hazirliyorum.

Sen kafirlere bir miihlet ver, az bir siire tani. (Tarik Suresi, 15-17)
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Bilimsel bir teoriyi, 6rnegin Big Bang teorisini ele alalim. Bu teori,
Einstein'in gorecelik kuramindan yola ¢ikilarak once bir siiphe ve var-
sayim tizerine ortaya atilmisti. Bunun ardindan s6z konusu biiytik pat-
lamanin gergeklestigini gostermesi gereken deliller aranmaya baslandi.
Bu deliller gercekten de vardi. S6z konusu patlamay1 dogrulayan artik
radyasyon bulunmus, evrenin izotopik 6zelligi (ttim uzayin —270°C ol-
dugu gercegi) kesfedilmisti. Evrenin gitgide genislemekte oldugu da
bilimsel olarak kanitlanmisti. Bu, s6z konusu teoriyi kanitlayan bir bas-
ka onemli ve kesin delildi. Dolayisiyla Big Bang teorisi, iddialarmin tii-
mi test edilmis, dogrulanmis ve dolayisiyla kanitlanmais bir teori hali-
ne geldi.

Darwin'in evrim teorisi de "varsaymm" adi altinda ortaya atilmuisti.
(Aslinda evrim teorisinin ortaya atilis nedeni tamamen ideolojikti, fa-
kat bilimsel bir teori kisvesi altinda insanlara tanitilmisti.) Bu teorinin
gecerli sayilabilmesi icin de, tipki Big Bang gibi teorinin iddialarinin
kanitlanmasi gerekiyordu. Bunun i¢in 6ncelikle hayali evrim mekaniz-
malarinin evrimlesme saglayip saglamadigina bakilmasi lazimdi. 20.
ylizy1l biliminin ilerlemesi, Darwin'in hayali evrim mekanizmasi "do-
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gal seleksiyon"un evrimlestirici hicbir rolii olmadigini ispat etmisti. Ge-
netik bilimi ise, hayali bir evrim mekanizmasi olan dogal seleksiyon-
dan timidini kesmis ve buna karsilik mutasyonlar: bir evrim mekaniz-
masi olarak gostermeye calismis olan yeni Darwinistleri hiisrana ugrat-
mistl. Mutasyonlarin da evrimlestirici bir etkisinin olmadiginin anlasil-
masinin ardindan sira Darwin'in ve Darwinistlerin en biiyiik beklenti-
si olan fosil kayitlarina gelmisti. Fosil kayitlarinin getirdigi sonug ise
Darwinistler agisindan gercek anlamda biiytik bir soktu! Yillarca aran-
makta olan hayali ara fosiller yeryiiziiniin hicbir yerinde yoktu. Aras-
tirmalarin derinlestirilmesi ise bu sonucu degistirmedi. Su ana kadar
yapilan tiim arastirmalar sonucunda tek bir ara fosil 6rnegi bile bulu-
namadi.

Bagl olduklar1 batil dinden vazge¢mek istemeyen Darwinistlerin
Darwinizm'e kanit bulma beklentisi, uzun yillar devam etti. Ama bek-
lenen hayali deliller hicbir zaman ortaya ¢ikmadi. Fakat buna ragmen
Darwinist yalanlar sona ermedi, Darwinizm yanlis1 demagoji 1srarla
devam ettirildi. Hging olan, aradan 150 yil ge¢mis olmasina, ele gecen
tek bir delil bile bulunmamasina ve dahasi fosil kayitlarinin ve genetik
biliminin ortaya ¢ikardigr sonuglarin yaratilis gercegini kanitlamis ol-
masina ragmen, Darwinistlerin bu batil dinin dimdik ayakta kalabile-
cegini zannetmeleridir. Elbette bu onlar icin biiyiik bir yanilg: olmus-
tur. Aslinda teorinin savunucular: da canlilik tarihinde bir evrim ya-
sanmadiginin farkindadirlar. Bunu sayisiz bilimsel delil sonucunda
acikca gormiislerdir.

Biitiin bunlara ragmen evrim teorisi bir ideoloji ve savunucular:
tarafindan mutlaka ayakta tutulmasi gereken batil bir din oldugundan,
Darwinistler sahte bilimsellik roliinii devam ettirmeleri gerektigine
inanmaktadirlar. Iste Darwinistlerin bu sahte dini ayakta tutmak igin
150 yildir sahtekarliklara, spekiilasyonlara ve sayisiz propaganda yon-
temine basvurmalarinin sebebi budur. Darwinistler kendi batil dinleri
geregince, insanlara teorilerinin sézde "dogru" oldugu telkinini vermek

i¢in baska yol bulamazlar. Ciinkii teorinin dogruluguna dair tek bir ta-
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ne bile bilimsel delil yoktur. Bu nedenledir ki Darwinizm dinine gore
insanlara "bilimsel delil vardir" telkini vermeye calisirlar.

Missouri Universitesi'nden doktor Nicholas Comninellis, Creative
Defense isimli kitabinda bu biiyiik aldatmacanin ileriki yillarda diisece-
g1 durumla ilgili su sozlere yer vermistir:

Felsefi olarak evrim dogmas: bir riiyadir. Zerre kadar delili olmayan bir

teoridir. Elli yil iginde okullardaki ¢ocuklar oldukga popiiler olmus aldat-

macalar1 okuyacaklar ve bundan (evrim teorisinden) en sagma iddialar-

dan biri olarak bahsedilecek. Pek ¢ogu on dokuzuncu yiizyil bilimi ile il-

gili akilsizliklar1 anlatarak alay edip negelenecekler.>?

Comninellis'in teshisi dogrudur. Evrim teorisini, aldatmacaya da-
yanan bir iddia olusturur ve bu teorinin tarihi, sayisiz sahtekarlik or-
nekleriyle doludur. Evrimin ortaya attig1 her iddia, her delil sahtekar-
lik Grtintidiir. Bu sahtekarliklarin tiimiiniin gercek mahiyeti, gercek yti-
zu ortaya ¢ikmistir. Fakat bunlar, Darwinizm dininin taraftarlar tara-
findan ortbas edilmeye veya insanlara unutturulmaya calisilmistir. An-
cak ne kadar cabalarlarsa cabalasinlar, Darwinist propagandanin son
derece ¢iiriik temellere dayanmakta oldugunu tiim diinya anlamaya
baslamistir. Comninellis'in de belirttigi gibi gelecek kusaklar, bu biiyiik
aldatmacanin diinya ¢apindaki etkisini, bu biiyiik yalanin diinyaca tin-
lii profesorler ve bilim adamlar: tarafindan savunulmus olmasini sas-
kinlik ve hayretle karsilayacak ve bu biiytik akilsizlikla uzun yillar alay
edeceklerdir.

Deccal, boyle batil yontemlerle insanlar1 Allah'in dininden uzak-
lastirmaya galismistir. Fakat su anda artik planlar1 tepetaklak olmustur.
Onun kullandig1 yontem — yani Darwinizm — bugiin insanlarin, hatta
cocuklarin dilinde alay konusu haline gelmeye baslamistir. Ttiim diin-
ya, yakin bir gelecekte Darwinizm safsatasini utancla hatirlayacaktir.
Kuskusuz bu, Allah'a bagkaldiranlara, Yiice Rabbimiz'in bir tuzagi, bir
karsiligidir. Allah bir ayetinde soyle bildirir:

Boylece isledikleri kotiiliikleri kendilerine isabet etti ve alaya aldikla-

11 sey, kendilerini sarip-kusativerdi. (Nahl Suresi, 34)
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1. "Camurlu Su icinde ilk Hiicre Olustu" iddias1 Sahtekarliktir

Darwin'in evrim teorisine gore, cansiz maddelerin tesadiifen bir
araya gelmeleriyle olusan hayali bir "ilk hiicre" vardir. Darwinizm'e
gore her sey bu "ilk hiicre" ile baslar. Biitiin canliligin, kelebeklerin,
kuslarin, aslanlarin, kartallarin, balinalarin, tavsanlarin, geyiklerin ve
nihayet teknolojiler tireten, medeniyetler kuran, profesorler yetistiren,
uzaya ¢ikan, laboratuvarlarda sahip oldugu hiicreleri inceleyen insa-
nin da kaynag1 Darwinizm'e gore hep bu hayali "ilk hiicre"dir.

Darwinizm'e gore bu hayali ilk hiicrenin kaynag ise; sozde bir
miktar camurlu su, zaman ve tesadiiflerdir! Darwinizm dinine gore bu
ti¢ sihirli(!) ve akilli(!) gii¢ birleserek, Nobel 6diillii bilim adamlariin
21. ytizyil teknolojisinin hakim oldugu laboratuvarlarda bile tireteme-
dikleri, detaylarimi anlayabilmek i¢in insanlarin yarim ytizyil agkin bir
siiredir lizerinde arastirmalar yaptiklari, son derece kompleks ve mii-
kemmel mekanizmalari, organelleri ve indirgenemez bir komplekslige
sahip "hiicre"yi her nasilsa meydana getirmislerdir! Dahasi, bu tig
muhtesem(!) gli¢ birleserek su an yerytiziinde gordiiglimiiz miikem-
mel canlilig1 da meydana getirmislerdir. Darwinizm dini, iste insanla-
r1 bu safsataya inandirmaya c¢alisir.

Oysa bu iddia biiytik bir sahtekarlik, biiyiik bir yalandir.

Aslinda Darwin'in ortaya attig1 camurlu suda olusan bu ilk hiicre
fantazisi, Darwin doneminin son derece geri bilim ve teknolojisine uy-
gun diismektedir. Darwin'in hiicreyi yalnizca i¢i su dolu bir baloncuk
zannettigi dikkate alindiginda, bu ¢cocuk masali da dénemin bilgi ve bi-
lim anlayisindan beklenen bir seydir. O donemde insanlar, hiicrenin
neye benzedigini bilmediklerinden bu yalana ¢ok daha kolay kanmuis-
lardir. Fakat genetik bilimi ile ortaya ¢ikan sonuglar, Darwinizm'in bii-
ylik bir aldatmaca oldugunu bir kez daha ispatlamistir. Su anki bilgi ve
veriler dogrultusunda hiicrenin sahip oldugu sayisiz proteinden yal-
nizca tek bir tanesi bile evrim teorisini ¢lirtitmektedir. Proteinler tistiin

komplekslikte yapilardir ve tesadiifen olusmalari imkansizdir. Oyle ki
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laboratuvarlarda bilingli, kontrollii ortamlarda olusturulmas: bile 21.
ylizyil teknolojisiyle miimkiin olmamustir. Boyle bir yapinin tesadiifen
camurlu bir suda olustugunu iddia etmek, bilim adina giiliing, hatta
akla aykir1 bir iddiadir. Amerikali bilim filozofu Stephen C. Meyer, tek
bir proteinin tesadiifen olusma ihtimalinin imkansizligini su sozlerle
ifade etmistir:

Sadece 100 amino asit uzunlugunda kisa bir protein molekiiliinii olustur-
mak igin asilmasi gereken olasilik engellerini diistiniin. Protein zincirin-
de diger amino asitler ile birlesmeleri i¢in amino asitlerin 6ncelikle pep-
tid bag1 olarak bilinen kimyasal baglar kurmalar:1 gerekir. Fakat dogada
amino asitler arasinda diger bir¢ok tiirde kimyasal bag kurulabilir. Tiim
baglantilarin peptid baglarindan olustugu 100 amino asitlik bir zincir

olusturma olasilig kabaca 10°'da bir ihtimaldir.
Tkincisi, dogada her amino asidin kendisine ait aynada yansimasini andi-
ran bir esi vardir. Biri sol elli L-formunda, digeri ise sag elli D-formunda-
dir. Bu birbirinin yansimasi olan formlara "optik izomerler" denir. Islev-
sel proteinler sadece sol elli amino asitleri kabul eder, fakat sag elli ve sol
elli izomerler dogada asag1 yukar esit siklikta bulunur. Bunun dikkate
alinmasi, biyolojik olarak islevsel bir protein elde etmenin olanaksizlig1-
n1 daha da arttirir. 100 amino asitten olusan hayali bir peptid zincirin-
de tesadiifler sonucunda sadece sol elli amino asitleri kullanma olasi-
I1g1 (1/2)' ya da yine kabaca 10%%'da bir

ihtimaldir.

Uciincii ve en dnemlisi ise islevsel
proteinlerin belirli bir dizilimde
diizenlenerek birbirine baglan-
mis amino asitlere sahip olmasi
gerekir, aynen anlamli bir ctim-
ledeki harfler gibi. Biyolojik ola-
rak 20 amino asit bulundugu
Tek bir aminoasit zincirinin tesadiifen

olusmasi imkansizdir. Bu gercgek,
Darwinizm'i temelinden yikmaktadir.
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iin, belirli bir amino asit elde etme olasilig1 1/20'dir. Bu zincir {izerinde ba-
| 4 z1 alanlarin birka¢ amino aside izin verecegini dustiniirsek [MIT'den (Mas-
sachusetts Institude of Technology) biyokimyager Robert Sauer tarafindan
belirlenen varyanslar kullanilarak], birden fazla islevsel proteinde fonksi-

yonel bir amino asit dizilimini rastgele elde etme olasiliginin 10%'te bir ih-

‘:‘1 timal olarak, "yok denecek kadar az" oldugunu gorebiliriz. Bu sadece yiiz
g) amino asit uzunlugunda bir protein icin astronomik biiyiikliikte bir rakam-
. dir. (Aslinda bu olasilik daha da azdir, ¢iinkii dogada bu hesaplamada yer al-
1.."'::- E mayan ve proteinlerde yer almayan bir¢ok baska amino asit bulunmaktadir.)
.‘Ii. I Eger uygun baglarin ve optik izomerlerin saglanmasi ihtimali de bu hesap-
ﬁ lamaya dahil edilirse, oldukca kiiciik ve islevsel bir proteini rastgele elde
,‘a';" ,‘ etme olasilig1 o kadar az olur ki, milyarlarca yi1l yasinda bir evrende bile bu
-'h_ / gercekten sifir sayilir (10'%'te bir ihtimal). Dahasi, islevsel bir DNA'nin te-
d

sadiifi olarak elde edilmesinde benzer ciddi zorluklar oldugunu hesaba kat-
mak gerekir. Bunun yani sira, en alt diizeyde kompleks bir hiicrede 1 degil,
en azindan 100 kompleks protein (ve DNA ile RNA gibi diger bagka bio-mo-
lekiiler bilesenler) bulunmas: gerekir ve bunlar yakin koordinasyon iginde-
dirler. Bu nedenle hiicredeki karmasikligin niceliksel olarak degerlendirilme-
si, 1960'larin ortalarindan beri biyolojinin hayatin kokeni alaninda hakim
olan bir goriisii giiglendirmistir: Tesadiif, biyolojik karmasikligin ve 6zgiil-
liigiin kokenini aciklamak icin yeterli bir agiklama degildir.>

Biitiin bunlarin otesinde, asil 6nemle tizerinde durulmas: gereken

' / 3 Darwinistlerin sahte ilah1 tesadiifler hicbir
seyi yaratmaya gii¢c yetiremezler, tek
Yaratic1 alemlerin Rabbi olan Allah'tir.
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nokta, proteinlerin var olabilmek i¢in mutlaka proteinlere ihtiyacinin
olmasidir. Bir proteinin olusabilmesi icin 100 kadar proteinin gorev al-
mas1 gerekmektedir. Biitiin bu proteinlerin ayni anda, ayn1 yerde ve
tiim organelleriyle tam bir hiicrenin icinde bulunmalar: gerekmektedir.
Dolayisiyla proteinlerin varlig: icin proteinler, DNA ve hiicrenin ken-
disi gerekmektedir. Bu gercek, zaten daha basindan Darwinistlerin id-
dialarmi ortadan kaldirmaktadir. Darwinistler, tek bir proteinin mey-
dana gelisinin agiklamasini yapamamaktadirlar.

Biitiin bu kompleks yapilarin imkansiz olusumunun tesadiifen
gerceklestigini varsaydigimizda bile, Darwinistlerin DNA gibi muhte-
sem bir molekiiliin iginde bir milyon ansiklopedi sayfasin1 dolduran

bilginin nasil olup da tesadiifen olusabilecegini aciklamalar1 gerekmek-

DNA gibi muhtesem komplekslikteki bir yapinin tesadiifen meydana
geldigi iddias:1 Darwinizm'in en biiyiik utanc¢larindan biridir.

AN lj';tt:ri-
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tedir. Fakat hiicre ve hayatin kokeni ile ilgili her konuda oldugu
gibi bu konuda da Darwinistler agiklamasizdirlar. Carpik Darwi-
nist mantigina gore, camurlu suyun iginde tesadiifen olusan bir
hiicrenin i¢indeki olagantistii bilginin de gesitli dis etkiler yoluyla
tesadiifen olusmus olmas: gerekmektedir. Kuskusuz boyle bir olu-
sum imkansizdir. DNA'nin i¢indeki bilgi, DNA ile birlikte yaratil-

mis muazzam bir bilgidir.

Darwinistlerin "camurlu suda tesadiifen hiicre olustu" iddia- . L:
s1, hiicreyi i¢i su dolu bir baloncuk zanneden Darwin déneminden T‘ r"‘
kalma kohne bir inanistir. Ancak 19. ytizyila ait bu hurafeler, bili- ﬁ
min ve teknolojinin oldukca gelistigi giiniimiizde artik tamamen w-%:

gecersizdir. Bir canli bedeninde agiklanmas1 gereken sayisiz
kompleks yap1 varken, Darwinizm tek bir proteinin olusumunu
bile aciklayamamaktadir. Fakat Darwinistler bu imkansizliklardan
habersiz gibi davranirlar. Halen evrimci yayinlarda; camurlu su-
daki bu imkansiz olusum, adeta bir hikaye kitabindaki ¢ykiiler
seklinde anlatilir. Amag, bu bilimsellikten uzak, mantiksiz ama ay-
n1 zamanda da ispatsiz anlatimla kitleleri aldatabilmektir. Bu batil
dinin taraftarlarina gore, s6z konusu hikayeye ne kadar ¢ok kisi

inansa, o kadar kisi Darwinizm biiyiisiiniin etkisi altina girecektir.

Fakat artik Darwinistlerin sahte hikayelerine insanlar inan-
mamaktadir. Yaratilanlarin tiimii, evreni ve i¢indekileri kusursuz-

ca yaratan Yiice Rabbimiz'in tistiin giiciinii ve kudretini sergile-

Bir DNA molekiiliiniin i¢cinde bir milyon ansiklopedi sayfa-
sini dolduracak kadar bilgi vardir. Béylesine harika bir
eserin tesadiifen olusmasi ise imkansizdir.

. e, = 3
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;! mektedir. Yiice Allah Kuran'da, hiicrenin ve insanin iistiin yaratiligin
I"!r | sOyle haber vermistir:
E | Andolsun, Biz insani, siizme bir ¢camurdan yarattik. Sonra onu bir su
: damlasi olarak, savunmasi saglam bir karar yerine yerlestirdik. Sonra
& o su damlasini1 bir alak (embriyo) olarak yarattik; ardindan o alak't
{“: (hiicre toplulugu) bir ¢ignem et parcasi olarak yarattik; daha sonra o
g} cignem et parcasini kemik olarak yarattik; boylece kemiklere de et giy-
=Y dirdik; sonra bir baska yaratisla onu insa ettik. Yaraticilarin en giizeli
'-';1: iIl olan Allah, ne yiicedir. (Miiminun Suresi, 12-14)
E* 7 Kuran'in disinda acgiklama arayanlar, yerytiziindeki muhtesemli-
: ge istedikleri kadar basit bir aciklama getirmeye ¢aligsinlar, Allah'in ya-
,‘;’-7" rattig1 bu eserin ¢ok biiytik ve ihtisamli oldugu kesin bir gercektir. Bu
-'ﬂ_ y ustiin yaratilig karsisinda evrim teorisinin bir yasam sahasi yoktur. Yii-
d

ce Allah bir ayetinde yarattig1 eserlerin biiyiikliigtint soyle haber verir:

Elbette géklerin ve yerin yaratilmasi, insanlarin yaratilmasindan daha
biiyiiktiir. Ancak insanlarin ¢ogu bilmezler. (Miimin Su]‘,"_efi, 57)

i Al .
. gl A il

Soguk bir bélgede uzun tiiyli k6pekler|, kisa tiiylii ko-
peklere gore daha avantajli hale gelecek, dolayisiyla
daha uzun yasayacak, daha fazla gcogalacak ve daha
Hll', kolay beslenecektir. Bu siire¢ yeni bir képek cinsi or-
. taya cikartmayacaktir.
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2. "Dogal Seleksiyon Evrimlestirir' iddiasi Bir Sahtekarliktir

Darwin, 1800'li yillarda, s6zde "evrim mekanizmas1" olarak bir
kavram One stirmiistii: Dogal seleksiyon.

Dogal seleksiyon, diger bir ifadeyle 'dogal se¢me' demektir. Giig-

-t

£

lii ve iginde bulundugu dogal sartlara uygun olan canlilarin hayatta ka-

¥
Pl

lacag1 diisiincesine dayanir. Ornegin aslanlar tarafindan tehdit edilen

bir zebra siiriistinde, daha hizl1 kosabilen zebralar hayatta kalacaktur.

oy

Dogal seleksiyon gercekten de dogadaki canlilar arasinda gozlem-

lenen bir mekanizmadir. Ancak hicbir zaman evrimcilerin hayal ettik-

A

it

L

leri gibi, canlilara yeni 6zellikler ekleme ve yeni bir tiir meydana getir-
me yetenegine sahip degildir.

Bu konuyu soyle bir 6rnekle agiklayabiliriz: Bir cografi bolgede bir
tanesi daha tiiylii, digeri ise nispeten daha kisa tiiylere sahip iki benzer
kopek cinsinin yasadigini varsayalim. Eger bu bolgede hava sicaklig

ekolojik bir farklilik nedeniyle 6nemli 6l¢tide diiserse, uzun tiiylti ko-
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pekler kisa tiiylii kopeklere gore soguga daha dayanikli olacaklardir.

Bunun bir sonucu olarak da uzun tiiylii kopekler daha avantajli hale

gelecek, yani daha uzun yasayacak, daha fazla ¢ogalacak ve daha kolay

beslenecektir. Bir siire sonra kisa tiiylii kopeklerin sayisi iyice azalabi-

lir ya da bu canlilar sicak bolgelere goc edebilirler veya soylar1 tama-

men tiikenebilir. Yani uzun tiiylii kopekler dogal seleksiyonla secilmis

Q’ ve diger tiire nazaran avantaj kazanmis olurlar.

::' ; Ancak dikkat edilirse bu siireg, ortaya yeni bir kopek cinsi ¢ikar-
'S &' mis degildir. Dogal seleksiyon yoluyla, sadece zaten var olan iki farklh
4
.

cinsten biri avantaj kazanmistir. Ortada hi¢ uzun tiiylii kopek yok iken,

a
__-.? dogal seleksiyon sonucunda uzun tiiyli kopekler olusmus degildir. Bu
:f ’ kopeklerin zamanla bir baska canli tiiriine dontismeleri de zaten kesin-
I.:'"F- likle s6z konusu degildir.

Kisacas1 dogal seleksiyon, ortaya yeni tiirler, yeni 6zellikler ¢ikar-
mamakta, sadece zaten var olan tiirlerin yasam olanaklar1 artmaktadair.
Yeni bir tiir ve yeni bir 6zellik olusmadigi i¢in de, evrimcilerin iddia et-
tigi "evrimlesme" yasandigindan soz edilemez. Bir bagka deyisle, dogal
seleksiyon hicbir "evrim" saglayamaz. Nitekim Darwin'in kendisi de bu
gercegi itiraf etmistir:

Dogal seleksiyon, yararli yapilarin baslangi¢ asamalarinin olusmas: igin

yetersizdir.3*

Taninmig evrimci paleontolog Ingiliz Colin Patterson'un bu konu-

daki itiraf1 ise sOyledir:

Hig kimse dogal seleksiyon mekanizmalariyla yeni bir tiir tirete-
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memistir. Hi¢ kimse boyle bir seyin yakinina bile yaklasamamuistir. Bu-

glin neo-Darwinizm'in en ¢ok tartigilan konusu da budur.®

Dogal seleksiyon, yenilik getirip bununla tiirleri degisime ugratan,
ornegin, bir siirtingenin zamanla kus haline gelmesini saglayan mucize-
ler gerceklestiren bir mekanizma degildir. Unlii biyolog D'Arcy Went-
worth Thompson'un soyledigi gibi; "Tabi seleksiyonda gordiigtimiiz sey
yaratmak degil yok etmek, budamak ve yangina siirtiklemektir."%

Dolayisiyla Darwinistler, dogal seleksiyonu bir evrim mekaniz-
masi olarak insanlara tanitmaya ¢alisarak yalan soylemektedirler. Do-
gal seleksiyonun evrim saglamadigini kendileri de bilmelerine ragmen,
acikca bu sahtekarlig1 insanlara empoze etmeye calismaktadirlar. Dar-
win'den kalan mirasa sahip ¢ikma arzusu ve hayali senaryolarina yeni
bir mekanizma uyduramamamis olmalari, onlar1 bu kohne iddiaya, bu
biiytik yalana bagimli kilmistir. Glintimtizde hala bu biiytiik yalana sa-
hip ¢tkmaya ¢alisan Darwinist bilim adamlar1 bulunmaktadir. Bu yala-
nin ayakta kalamayacagini gorenler ise, baska bir yalanla ortaya ¢ik-

miglardir. Bu yalan, "mutasyonlar evrimlestirir" iddiasidur.

3. "Mutasyonlar Evrimlestirir' iddiasi Bir Sahtekarliktir

Mutasyonlar, canli hiicresinin ¢ekirdeginde bulunan ve bir insana

ait tim genetik bilgileri tastyan DNA molekiiliinde, radyasyon ve kim-

yasal etkiler sonucunda meydana gelen yer degistirmeler, kopmalar ve
bozulmalardir. DNA'daki bilgiler; A, T, C ve G harfleri ile simgelenen
4 ayr1 niikleotidin birbiri ardinca 6zel ve anlaml bir sira i¢inde dizilme-

si ile olusurlar. Ancak bu siralamada tek bir harf hatasinin dahi olma-

Yirtici hayvanlar tarafindan tehdit edilen bir geyik
suiriisiinde, daha hizll kosabilen geyikler hayatta
kalacaktir ve bdylece geyik siiriisi, hizh ve giicli
bireylerden olusacaktir. Ama elbette bu mekaniz-
ma, geyikleri evrimlestirmez, onlari baska bir
canli tiiriine dénustiirmez.




Danvinist @acca(lig/etu v Oliimii

T M, "l et el

SR

s1, 0 yap1y1 tamamen bozacaktir. S6zge-
limi ¢ocuklarda gortilen kan kanseri has-
taligt DNA'daki harflerden birinin yanhs
olmasi nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Cer-
nobil'de meydana gelen radyasyon sizintisi
ve Hirosima'ya atilan atom bombas1 sonu-
cunda, sonraki nesil ¢ocuklarin sakat kalmala-
rinin veya kanser gibi hastaliklarin baggostermesi-
nin nedeni de yine mutasyonlarin viicutlarinda
olusturdukgu bu tiir zararh etkilerdir.
Hemen hemen biittin mutasyonlar za-
rarlidir ve genellikle canli i¢in 6limctldiir-
ler. Zarar vermeyen mutasyon ornekleri ise
genellikle organizmaya hi¢bir zaman fayda
getirmemis, en fazla etkisiz kalmislardir.

Bilim adamlari, incelenmis tiim mutasyon-

larin arasinda, tek bir tanesinin

dahi agik¢a canlinin hayat stire-

cini olumlu etkileyemedigi

sonucuna varmislardir.?”
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DNA iizerinde gerceklesecek her mutasyon
mutlaka bu yapiya zarar verir.
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Fakat evrim teorisi, sozde "yeni" canlilar tireten, mucizeler gercek-
lestiren bu hayali mutasyonlara dayanir. Darwinistler, tiirlerin, hayali ve
faydali say1siz mutasyonun ortaya ¢ikardigi miikemmel yap1 ve organlar
vesilesiyle birbirlerinden tiiredigi iddiasindadirlar. Darwinistler agisin-
dan ytiz karasi olan bu iddia, mutasyonlarin bir organizmaya mutlaka
zarar verdigi gercegini bilen Darwinist bilim adamlar tarafindan ortaya
atilmaktadir. Dahasi Darwinistler, mutasyonlarin bu zararl etkilerini ok

iyi bilmelerine ragmen, s6z konusu iddialarina laboratuvarda mutasyona

ugratilmis dort kanath bir mutant meyve sinegini 6rnek gosterirler. Dik- H
katlice gerceklestirilen mutasyonlar sonucunda meyve sineginde tiretilen i ,..#.::*
fazladan iki kanat, Darwinistler tarafindan mutasyonlarin evrimlestirebi- 'F:__,
lecegi iddiasinin en biiyiik kanit1 gibi sunulmustur. Ama aslinda bu s6z

konusu iki kanat, canliya fayda degil zarar vermis, canlinin u¢ma yetene-

-

gini yitirmesine yol acmigtir. California Universitesinden molekiiler bi-
yolog Jonathan Wells, bu durumu soyle aciklamaktadir:
1970'erde California Teknoloji Enstitiisiinden genetik¢i Edward B. Lewis,

lic mutant tiirtinti dikkatlice ciftlestirerek, dengeleyicilerin normal gorii-

niimli ikinci bir ¢ift kanada dontstiigl bir meyve sinegi tliretmeyi basar-
d
[lk bakista Carroll'un deneyi, diizenleyici DNA'daki kiigiik gelisimsel

degisimlerin goriiniimde biiyiik evrimsel degisimler iiretebilecegi

iddiasina kanit sagliyor gibi goziikebilir. Ama meyve sinegi hala

meyve sinegidir. Dahas, ikinci ¢ift kanat normal goziikmesine rag- --
men ug¢ma kaslarindan yoksundur. Dort kanatli bir meyve sinegi L
kuyrugundan faydasizca sarkan bir ¢ift kanadi olan bir ugak gibidir. i
Canli, u¢mada ve ciftlesmede biiytik zorluk yasar, bu yiizden yal- ‘I
nizca laboratuvarda yasayabilir. Evrime kanit olarak sunulan, dort
kanath meyve sinegi, sirk gosterilerindeki iki basli danadan daha iyi

degildir.3®

Mutasyonlar sonucu canlinin miitkemmellesmesi ve-
ya_yeni genetik bilgi kazanmas1 mumkun degildir.
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Mutasyonlarin zararh etkileri, resim-
deki canlilarda acikca goriilebilmek-
tedir. Mutasyonlar canlilan ya sakat
birakir ya da onlar éldiiriirler.

Jonathan Wells, sozlerine soyle devam eder:
Fazla kanatli ya da eksik bacakl 6ztirlii meyve sinekleri gelisim genetigi
hakkinda bize bir seyler 6gretti, ama evrim hakkinda hig bir sey 6gretme-
di. Tiim kantlar tek bir sonucu gostermektedir: Bir meyve sinegi embri-
yosuna ne yaparsak yapalim, yalnizca ti¢ olasilik meydana gelebilir - nor-
mal bir meyve sinegi, kusurlu bir meyve sinegi ya da 6lii bir meyve sine-
gi. At bir yana, at sinegi bile degil. >

Goriildugi gibi, Darwinistlerin ¢arpik iddialarina yegane delil
olarak gostermeye calistiklar1 dort kanatli mutant meyve sinegi de, ku-
surlu bir meyve sineginden fazlasi degildir. Mutasyonlar, bir canli tize-
rinde ne kadar etkili olursa olsunlar, o canli tiiriine bir bagka canliya ait
ozellik ekleme gibi mucizevi bir yetenekten yoksundurlar. Ama Darwi-
nistler canlida mutasyonlar yoluyla mucizeler olustugu yalanina inan-
mak isterler.

Ilging olan, s6z konusu meyve sineginin kusurlu oldugu Darwi-

nist bilim adamlar: tarafindan bilinmesine ragmen, bu mutantin halen
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ders kitaplarinda mutasyon ile evrimin en biiyiik kanit1 olarak gosteril-
meye c¢alisilmasidir. Molekiiler biyolog Jonathan Wells konuyla ilgili
olarak sunlar1 yazmugtir:

Peter Raven ve George Johnson'm 1999 baskili ders kitab1 Biology'e gore,
"evrim genetik mesajdaki degisimlerle baslamustir... Mutasyon ve yeni-
den birlesim (mevcut genlerin yeniden diizenlenmesi) yoluyla gergekle-
sen genetik degisim evrim i¢cin hammadde tiretir." Kitaptaki ayn sayfa,
dort kanatli meyve sineginin resmine yer vermekte ve onu "gelisimin kri-
tik evresini diizenleyen bir gen olan Ultrabithorax'daki degisimlerden do-
lay1 bir mutant" diye nitelendirmekte, ayrica iki gogiis kismina ve dolayi-
styla iki ¢ift kanada sahip oldugunu da eklemektedir.
Mezkur ders kitabi, karisikliga ilaveten, ilave kanatlarin bir yap1 kazanci-
n1 temsil ettigi izlenimini okura vermektedir. Ama gercekte dort kanatl
meyve sinegi ugus icin gerekli yapilardan yoksundur. Dengeleyicileri
kaybolmustur ve onlarin yerini yeni bir sey degil, diger kisimda zaten
bulunan yapilarin kopyalar: almistir. Her ne kadar dort kanatli meyve si-
nekleri resimleri, mutasyonlarin yeni bir sey ekledigi izlenimini verse de,
bunun tam tersi gercege daha yakindir.*

Darwinizm'in iddia ettigi canliligin baglangicini temsil eden ve te-
sadiifen meydana gelmesi imkansiz olan o "hayali ilk hiicre"nin kendi
kendine meydana geldigini varsaydigimizda bile, kompleks yapisiyla
bir insan olusana kadar gerceklesmesi gereken hayali evrim siirecinin
en kiiciik asamasinda bile muazzam miktarda genetik bilgi tiretilmesi
ve sayisiz mutasyonun gerceklesmesi gerekmektedir. Bu mutasyonla-
rin miktar1 ¢ok olurken ayni zamanda bunlarin "tiimiiniin" canliya bir
fayda veya bir "yenilik" getirecek 6zellikte olmas1 zorunludur. Ciinkii
gelismekte olan bu hayali yeni organizmada gergeklesecek tek bir hata,
sistemin tamamen bozulup ¢okmesine neden olacaktir. Mutasyonlarin
%99 gibi bir oranda zararli ve %1 oraninda etkisiz oldugu dikkate ali-
nirsa, evrim teorisine gore meydana gelmesi gereken bu milyarlarca
mutasyonun her birinin istisnasiz faydali oldugunu iddia etmek kus-

kusuz akla ve bilime aykiridur.
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::.: Bir ayciceginin yapraklarinda, salyangozun kabugun- H_E;' g -{.IIT
i :ﬁ da, cam kozalaginda ya da parmaklarimizin uzunlugunda J-*:ﬁ:ﬂ\:“l 7
;:' ] bulunan matematiksel oran Allah'in yarattig1 olaganiistii o l,:_')‘—;i.j, _
:‘ glizelliklerden, nimetlerden bir tane- . W B A o % R
,'}. sidir. Bu, bilim adamlarinin "Altin gt
:'1 L oran" ismini verdikleri hayranlik
'f:-:':_ ] uyandiran bir uyumdur.
% ﬁ Altin oran ad1 verilen ve Orta-
: %"‘H ¢ag'in en etkili matematikgisi Fibo-
1 nacci'nin buldugu say1 dizisinin
f ozelligi, dizideki sayilardan her biri-
?'.-f nin kendisinden 6nce gelen iki sayi-
I nin toplamindan olusmasidir.
Fibonacci dizisi 0,1,1,2,3,5,8,
! 13, 21, 34, 55, 89, 144, 233, 377, 610,
| 987,1597, 2584, ... seklinde ilerlemek-
tedir.
Dizideki sayilar bir 6ncekine
boliindiigiinde, birbirine ¢ok yakin

sayilar elde edilir. Hatta serideki 13.
sirada yer alan sayidan sonra bu say1

.,

sabitlenir. Iste bu say1 "altin oran"
olarak adlandirilan 1,618'dir.

-' . Bu muhtesem oran, Allah'm bir
b mucizesi olarak, dogadaki bircok
l:' ! varlikta gozlenebilir. Hiicrelerimizin
k! | icindeki DNA sarmalindan, uzayda-
g ! ki galaksilerin sekillerine, kar kristal-
#g,, lerinden mikrocanlilara, boynuz ve

dislerden, salyangoz kabuklarina ka-

dar altin orani bulmak miimkiindiir.
Altin orana en carpici ornek, insan
bedenidir.

- — o - '
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Insan viicudunda,
Yiiziin boyu - Yiiziin genisligi,

Dudak- kaglarin birlesim yeri arasi - Burun boyu,
Yiiziin boyu - Cene ucu-kaslarin birlesim yeri arasi,
Ag1z boyu - Burun genisligi,

Burun genisligi - Burun delikleri arasi,

G0z bebekleri arasi - Kaslar aras.

Parmak ucu-dirsek arasi - El bilegi-dirsek arasi,
Omuz hizasindan bas ucuna olan mesafe - Kafa boyu,
Gobek-bas ucu aras1 mesafe - Omuz hizasindan bas ucuna olan mesafe,
Gobek-diz arasi - Diz-ayak ucu aras. L : i
Rabbimiz, Kuran'da "Allah, hersey i¢in bir 6l¢ii kilmistir" seklinde bildir- N

Miikemmel bir altin oran ornegidir.

mektedir (Talak Suresi, 3). i§te "Altin Oran", Allah'im bizler icin var ettigi tistiin
yaratilis delillerinden biridir. (Detayl: bilgi igin bkz. http:/ /altinoran.org) i :
Canlilardaki miikemmel simetri ve bu muhtesem altin oran, Darwinistlerin
evrim iddiasini baglibasina yok eder. Ciinkti Darwinistlerin, sozde "evrimlesti-

rici gli¢" atfettikleri mutasyonlar birer simetri diismanidir. Darwi-

Py nistlerin iddiasina gore, basibos mutasyonlar olustuklarinda, can-
' Iilarda miikemmel altin oranin olusamamasi gerekir. Canl var-
Iiklarda miithis bir dengesizlik ve intizamsizlik meydana gel-

mesi gerekir. Clinkii mutasyonlar diizensiz olaylardir. Mutas-

yonlar, bir canlida daha dnce var olmayan bir kolu meydana

getirip, ona oranli bir el olusturup, elin parmaklarin1 bu mate-

2 matiksel orana gore diizenleyemezler. "t'j
Thepd® Dahasi, bunun ardindan viicudun tam L
s 7wt sew Kkarst tarafinda olagandistii bir simetri %_1
L Tt Ay : ,":: _\iginde yeni ayn1i uzunlukta bir 3 E-'
e, e 1 " .*',‘ bagka kol, ayn1 biiyiikliik- I jl
: ; te ve tam simetrik sekilde ¥
ayarlanmis bir baska el ve -

ayn1 hassas matematiksel
orana sahip ayni sayidaki
diger parmaklar1 meydana

getiremezler. Rastgele mu-

e

%
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alip, miikemmel komplekslikte bir gozii meydana getirip, onun hemen ardin- |

dan tam kars: tarafindan yiize ve diger géze mitkemmel uyumlu, ayn1 biiytik-
lik, renk ve bicimde ve ayni islevlere sahip yepyeni ve goren bir goz daha
meydana getiremezler. Rastgele mutasyonlar, sag tarafta Darwinistlerin iddia
ettikleri sekilde bir kulak meydana getirip, hemen sol tarafta da ayn1 simetri-
de, ayn1 sekilde duyan, ayn1 6zelliklere sahip ikinci bir kulak meydana getire-
mezler. Ors, ekig, iizengi gibi yapilarin her birini miikemmel bigimde olustu-
rup, bunlara iglevler verip, ayn1 simetride kusursuz sekilde olusturamazlar.
Bir canlinin yasayabilmesi igin rastgele mutasyonlarin kalp kapakeiklari-
n1 da kalbin iki tarafinda ayn1 bigimde, ayni simetride ve ayn1 fonksiyonu ye-
rine getirecek sekilde olusturmalar1 gerekmektedir. Aksi takdirde, o canli ya-

samini siirdiiremeyecektir. Bu oran ve simetrinin, viicudun her organinda ay-

n1 sekilde olusturulmas: gerekir. Ciinkli glinimiizdeki canlilar da, ge¢miste
yasamig olanlar da, ayn1 miikemmel simetriyi sergilemektedirler. Canlilarin
hicbiri, bir kulag ters, bir akcigeri farkl, tek gozii alninda, teki burnunda ola-
cak sekilde var olmamaktadir. Canlilikta boyle bir dengesizlik olmadigina go-
re, Darwinistler mutasyonlarin evrimlestirdigine dair iddialariyla biiyiik bir
kitleyi aldatmaya calismaktadirlar.

Bir kulagy ters, bir gozii alninda canlilar oldukg¢a nadir olarak karsimiza
birer ucube varlik olarak cikarlar. Iste mutasyonlarin meydana getirdigi sonug
budur. Mutasyonlar, diizgiin bir yapiya adeta makinali tiifekle ates etmek gi-
bidir. Saglam bir seyin iizerine ates a¢ilmasi kuskusuz ki o yapiy1 tamamen or-
tadan kaldirir. S6z konusu mutasyonlarin tek bir tanesinin etkisiz kalmasi ve-
ya makinali tiifekle taranmis viicuttaki mevcut bir enfeksiyonu yakarak iyiles-
tirmesi bir seyi degistirmemektedir. Organizma zaten kendisine isabet eden 99
mermi ile yerle bir olmustur.

Basinda ve bilim ¢evrelerinde ilgi ceken, pek de uzun yasamayan
bu canlilara s6z konusu garip goriiniimii veren sey mutasyonlardir.
Mutasyonlar, canli organizmanin genlerini bozulmaya ugratmus,
canliya ait muhtesem simetriyi ortadan kaldirmis, onu yasaya- =
maz duruma getirmistir. Ancak burada unutulmamasi gere- S
ken sey mutasyonlarin da Allah'in konroliinde gergeklesen "'r
olaylar oldugudur. Allah yaratmasindaki miikemmelligi in-
sanlara gostermek icin boyle ornekler yaratmakta, yaratma

sanatmi gostermektedir.

A e e 60 - SN = i
.—:_'l ﬂ'.- X Jﬁih_ -IF}"?"'::_.__-E___,.".' o
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§ y Dolayisiyla bir canlida daha 6nce var olmayan yepyeni bir uzvun

e veya bir 6zelligin, mutasyonlar sonucunda meydana gelmesi imkansiz

. ! dir. Mutasyonlarin bir canliya, o canliya ait olmayan yeni bir bilgi ek-
e leme ve onu farkli bir canli haline getirme giicii yoktur. Mutasyon id-

% dias1, Darwinizm yalaninin, Darwinist mantiksizliginin en biiytik gos-

"- tergesini temsil eder. Ciinkii evrim fikri, temelde, gergekte olmayan bu I
4 'j’ hayali "faydali mutasyonlara" dayanmaktadair.
e f

i@ § I
:-_+ ; Varsayilan Faydali Mutasyonlar icin Gereken Sonsuz Zaman

ﬁ Gergekten faydali mutasyonlarin gerceklesebilecegi ihtimalini
,‘5;' ! varsaydigimizda bile, mutasyon iddias1 evrim teorisine uymamaktadir.
'1._ i MIT (Massachusetts Institue of Technology - Massachusetts Teknoloji

'.1.'__ Enstitiisti)'de, Elektrik Miihendisligi Fakiiltesi Profesorii Murray Eden,

"Neo-Darwinist Evrimin Bilimsel Teori Olarak Yetersizligi" baslikli ma-
kalesinde, adaptasyon amacl bir degisimi meydana getirmek igin alt1
mutasyon gerekiyorsa, bunun tesadiifen ancak bir milyar yilda bir ger-
ceklesecegini, eger iki diizine gen dahil olacaksa, bu durumda diinya-
nin yasindan daha uzun bir stirenin, daha dogrusu 10,000,000,000 yila

ihtiyag olacagini aciklamistir.*! Matematikgiler, birden fazla mutasyo-

nun ayn1 anda meydana gelmesi gereken kompleks yap1 vq organla

da, mutasyonlarin faydali ve etkili oldugu varsayildiginda bile, Daryi- / l
Canli DNA'si oldukca kompleks bir yapiya sahiptir. Rastgele her

tiirlii miidahale, bu yapiya ancak zarar verecektir. Bu ise hasta, / |
sakat ve 6lii organizmalarin olusmasina sebep olacaktir utasyon

L ATTTN T N
\ DNA sarmah ’ I I i
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nistler a¢isindan bir zaman problemi oldugunu agikca belirtmektedir-
ler. En koyu Darwinistlerden paleontoloji profesorii George G. Simp-
son bile, bes mutasyonun ayni anda gerceklesmesinin sonsuz zaman
alacagini agik¢a belirtmektedir.*> Sonsuz zaman, bdyle bir ihtimalin ol-
madig1 anlamina gelmektedir. Ve bu ayn1 zamanda, canli organizmala-
rin sahip olduklar1 tiim yap1 ve organlar igin gegerli bir ihtimaldir. Su
durumda giiniimiizde gordigimiiz muhtesem canli gesitliliginin mu-
tasyonlarla meydana gelme ihtimalinin imkansiz oldugu agiktir.
Evrimci George G. Simpson, s6z konusu mutasyon iddiasi ile ilgili
bir baska hesaplama daha yapmais ve her giin yeni bir jenerasyon olus-
turabildigini varsaydigimiz 100 milyon bireylik bir topluluk iginde, mu-
tasyonlardan elde edilebilecek olumlu bir sonucun ancak 274 milyar yil-
da bir meydana gelebilecegini itiraf etmistir. Bu say1, 4.5 milyar yil ola-
rak tahmin ettigimiz Diinya'nin yasinin ytizlerce kat tizerindedir.** Tabi
tiim bunlar, mutasyonlarin olumlu bir etkisinin oldugunu veya yeni je-
nerasyonlar meydana getirebildigini varsaydigimizda ortaya ¢ikan he-

saplamalardir. Fakat gercek diinyada boyle bir varsayima yer yoktur.

So6zde Evrimlesen Canli Bedeni, Neden Mutasyonlara

Karsi1 Korunuyor?

Tim evrimci bilim adamlar1 bilmektedirler ki, bir canlinin
DNA'sinda durup dururken bir kopyalama hatasinin meydana gelme
ihtimali son derece diisiiktiir. Arastirmalar hiicrelerde genetik hatala-
rin olusmasini engelleyecek koruma unsurlarinin var oldugu gergegini
ortaya ¢ikarmistir. DNA bilgisi, birbirini hatalara karsi kontrol eden
birbirinden farkli sayisiz enzim var olmadan kopyalanamaz. Bunlar

dogru amino asidin dogru tRNA'ya baglandigina emin olunmasi igin
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cift stizgecli enzimleri igerir. Bir siizgec fazla biiyiik amino asitleri red-
dederken, digeri fazla kiiglik olanlari reddeder. Bu son derece hassas
ve akilli bir sistemdir. Bu akill1 sistemde hata meydana gelmesi ihtima-
line kars1 son kontrolii yapan enzimler de mevcuttur. Bilim adamlari,
kendi akillar1 dahilinde DNA'min biitiinliigiinii korumaya yonelik da-
ha iyi bir hiicresel kontrol ve koruma sistemi hayal edemedikleri sonu-
cuna varmiglardir.#

30 y1l boyunca Sorborne evrim kiirsiisii bagkanligini yapan Pierre
Paul Grassé bu konuyla ilgili olarak sunlar1 yazmisgtir:

Riizgarla tasinan tozun Diirer'in "Melancholia"sini olusturma ihtimali,

g6zl olusturan DNA molekiillerinde meydana gelebilecek bir kopyala-

ma hatasi ihtimalinden ¢ok daha kiiciiktiir.*>

Darwinistler, DNA'daki bu mucizevi sistemi gormezden gelir, bu
konuyu derinlemesine arastirip buna agiklama getirmekten kaginirlar.
Fakat bir yandan da meydana gelme ihtimali neredeyse imkansiz olan
kopyalama hatalar: tizerine bir yasam tarihi senaryosu meydana geti-
rirler. Bu, Darwinist mantigin hezimetini bir kez daha gozler oniine
sermektedir.

Darwin'in one stirdiigii dogal seleksiyon iddiasinin evrim icin ke-
sin olarak bir agiklama olmadiginin anlasilmasinin ve genetik kanunla-
rinin Darwinizm'e bir darbe olarak 6n plana ¢itkmasinin ardindan, Ne-
o-Darwinizm'in en biiytik silahi olarak ortaya ¢ikarilan "mutasyonlarin
evrimlestirici etkisi" iddiasi, goriildiigi gibi bir aldatmacadan ibarettir.
Canli organizmay1 bozan, oldiiren, yok eden, kimi zaman ondan son-
raki tiim nesilleri etkileyerek zarar veren mutasyon gibi bir mekaniz-
manin yepyeni canlilar ortaya ¢ikardigini iddia etmek kuskusuz biiytik
bir sagmaliktir. Fakat kitleler, yillar boyunca bu yalan ile kandirilmis-
lardir. Elbette Darwinist bilim adamlar1 da mutasyonlarin boylesine
mucizevi bir giicli olamayacagini bilmektedirler. Nitekim ¢agimizin en
atesli Darwinistlerinin basinda gelen Richard Dawkins bile; "Mutasyon-

larin cogu zararhdir, istenmeyen bir yan etkinin ortaya ¢ikmasi olduk¢a muh-




temeldir'4® sdzleriyle bu gergegi itiraf etmistir. Darwinistlerin hala bu
ctirtik iddiay1 evrimin bir mekanizmasi olarak sunmaya calismalar: ve
bunda hala 1srarli olmalari, batil Darwinizm dinine bagliliklarindan

kaynaklanmaktadir.

4. "Ara Fosil Bulundu" iddasi Bir Sahtekarliktir

Darwin doneminde ara fosillerin yoklugu, asilabilir bir problem
olarak gortltiyordu. Darwin, yerytizii katmanlarinda teorisini dogrula-
yabilecek tek bir ara fosil bulunamamis olmasini saskinlikla karsiliyor,
ama yine de bunlarin "gelecekte bulunacagina" inaniyordu. Tiirlerin Ko-
keni kitabimin "Teorinin Zorluklar1" boliimiinde konuyla ilgili olarak

sunlar1 yazmisti:

Eger gercekten tiirler 6biir tiirlerden yavas gelismeler-
le tiiremisse, neden sayisiz ara gegis formuna rastla-
miyoruz? Neden biitiin doga bir karmasa halinde
degil de, tam olarak tanimlanmis ve yerli ye-

rinde? Sayisiz ara gecis formu olmali, fakat

nigin yerytlizliniin sayilamayacak ka- -

e

dar ¢ok katmaninda gomiilii ola-

rak bulamiyoruz... Nigin 3]

her jeolojik yap1 ve her Darwin'in Tirlerin Kokeni kitabinin
tabaka boyle bag.-j.- orjinal niishasi

lantilarla dolu de- ©
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¥ y Darwin'in beklentisini yalanlayan ve yaklasik 150 yildir bir tane
N bile bulunamayan ara fosiller, Darwin'in teorisini yerle bir etti. Yapilan
kazilar sonucundan 500 milyondan fazla fosil ¢ikarildi. Bu fosiller,
. | Darwinizm’in dehsetli yenilgisini kesin olarak ilan ettiler. bu fosillerin
) tamami tam ve mitkemmel canlilara aittiler. Biiytik bir kism1 glintimiiz-
e de yasayan canlilarin milyonlarca yil onceki ornekleriydiler. 500 mil-
Q* yon fosil arasinda ise bir tane bile ara fosil bulunmuyordu.
Ara fosil yoklugu Darwinizm'in 6limii demekti ve batil
E Darwinizm dininin savunucular: tarafindan kabul edilemez bir du-
_ A rumdu. Iste bu nedenle Darwinistler, geleneksel yontemlerine bagvur-
ﬁ dular ve hayali ara fosiller tiretmeye basladilar. Bugiin Darwinist kay-
- nakli yayinlara, bu konuyu isleyen lise ve iiniversite kitaplarina bakti-
v gimizda ara form ad1 altinda tanitilmis olan tiim canli fosillerinin aslin-
- da birer sahtekarlik tirtinti oldugunu goriiriiz. Kimi zaman soyu ttiken-
mis canlilar, kimi zaman hayali ¢izimler, kimi zaman tek bir dis fosili,

kimi zaman da bir laboratuvar ortaminda hileyle hazirlanmis kafatas-

lar1 kullanilarak tiretilmis olan bu uydurma deliller, ara fosil olmayisi-

nin ve Darwinizm'in bir aldatmaca oldugunun 6nemli birer kanitidir.

agikca itiraf eden bilim adamlarindandir:

"En temel diizeyde, ¢ok agik ve ayrintili sekilde ortaya ¢ikmustir ki, ara fo-

j Matematik profesorii Wolfgang Smith ara fosil olmadig1 gercegini

sil yoktur ve sozde kayip halkalar gergek anlamda var olmamustir."#

Yeryiiziinde 380'den daha fazla fosil yatagi bulunmaktadir. Bu fo-
sil yataklarindan simdiye kadar 250 milyondan fazla fosil ¢ikaril-
migtir. Bu fosillerin tamami yaratiligi ispat etmektedir. Ele gegiri-
len fosillerden ise tek bir tanesi bile ara fosil degildir.




Evrimci paleontolog Stephen Stanley ise ara fosil olmadig: gerge-
giyle ilgili su yorumlar1 yapmaktadir:
Bilinen fosil kayitlar1 biiyiik bir morfolojik gegcisi gerceklestirebilen tek
bir filetik (1irka ait) evrim 6rnegi bile gdsterememistir bu nedenle de basa-
makli modelin gegerli olabilecegine dair bir kanit da sunmamaktadir.®’
Kansas Universitesinden Jeolog Ronald R. West'in ise bu konuda-
ki yorumu soyledir:
Eger evrim dogru olsayd, fosil kayitlarinin sunlar1 gostermesi gerekir:

1. Hayata dair deliller tasiyan en eski kayaglarda fosilizasyona girebile-
cek en eski baslangi¢ yasam formlarina

rastlanmali,

2. Daha geng kayaclar daha komplex yagam

formlarmin fosillerinin delillerini tasimals,
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3. Yasam formlarinda basitten daha karmasiga dogru basamakl bir ge-

¢is olmals,
4. Cok yiiksek sayida ara gegis formlar1 fosilleri olmaliydi.

Oysa ki, birgok bilim adaminin yazdiginin aksine, fosil kayitlar1 Dar-

win'in evrim teorisini desteklemez.>

Darwinistler, simdiye kadar tek bir gercek ara gecis form ornegi
getirememislerdir. Yerytizii katmanlarindan tek bir tane bile ara fosil
¢ikarilmamuistir. Evrim miizelerinde sergilenen tek bir gercek ara form
ornegi yoktur. 500 milyon fosilin tamami evrimi reddetmistir. Bunlarin
tiimii, ya glinlimiizde yasayan ya da soyu tiikenmis canlilarin, tam, ek-
siksiz, miikemmel fosil ornekleridir.

Ara form yoklugu artik Darwinistlerin bile inkar edebilecekleri gi-
bi degildir. Kimi zaman Darwinistler, gesitli zorunluluklar karsisinda

bunu acikca belirtmek durumunda kalirlar. Buna bir 6rnek evrimci pa-

leontolog Colin Patterson'un konuyla ilgili ifadeleridir:

Evrimsel gegislere dair kitabimdaki (Evolution) dogrudan 6rnek eksikli-
&i konusundaki yorumlariniza tamamen katiliyorum. Eger fosil ya da
canli bildigim bir tane olsaydi, kesinlikle kitabima eklerdim... A¢ik konu-
sacagim fosil kayitlarinda, birinin saglam bir argiiman olusturacagi tek

bir tane ara gegis formu yoktur."!
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Ara form yoklugu, Darwinistlerin biiyiik ¢ogunlugunun yaptig:
gibi laf arasinda gecistirilecek veya dnemsiz bir konu gibi karsilanacak
bir durum da degildir. Ara form yoklugu evrimin yoklugu anlamina
gelir. Evrim teorisinin gegerli olmasi icin tek bir fosil yeterli degildir,
birkag fosil de yeterli degildir. Bu fosillerin milyonlarca olmasi gerekir.
Fakat mevcutta bir tane bile ara fosil bulunmamaktadir. Dolayisiyla
yalnizca bu gercek — yani 2000'li yillarin baslarinda fosil kayitlar: yak-
lasik %100'e ulasmisken milyarlarca olmasi gereken ara fosillerden tek
bir tanesine bile ulagilamamis olmasi — evrimin bir yalan oldugunun
basli basina ¢ok giiclii ve kesin bir kanitidir.

Oxford Universitesi zooloji boliimiinden Mark Ridley fosil kayit-
lariin evrime bir Darwinist yalan ortaya ¢ikarmak disinda hicbir sey
saglamadigin su sekilde aciklamustir:

Ister asamali ister sigramali evrimi savunuyor olsun, higbir gercek evrim-

ci, fosil kayitlarini 6zel yaratilisin karsisinda evrimi savunmak igin kul-

lanmaz...>2

Tlging olan, Darwinistlerin -bu gercege ragmen- daha sonra drnek-
lerini gorecegimiz gibi, eksiksiz, tam, miikemmel formdaki fosilleri ha-

len ara fosil olarak sunmaya calismalari veya ara form fosillerini kendi-

Tl

Ara fosil bulamayan Darwinistler, ¢6ziimii soyu tiikkenmis canhlan
ara form olarak gostermekte bulurlar. Oysa bu canlilar, tam, eksiksiz,

miikemmel canhlardir.
et | =
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leri tiretmeleridir. Sahtekarliga basvurulmasinin sebebi kuskusuz bi-
limsel gercek bir delil getirememeleri, caresiz kalmalaridir.
Darwinizm'i sahte yapan en 6nemli unsur zaten bu batil dinin savunu-
cularinin, yalana, aldatmaya mecbur olmalaridir. Bu batil dini savu-
nanlar s6zde bilim adina hareket ettiklerini soylemektedir, oysaki bili-
min getirdigi sonuglar evrim teorisini ac¢ik¢a yalanlamaktadir.
Darwinistlere gore, batil Darwinizm dininin ayakta kalmas: yalnizca
sayisiz yalan yoluyla gerceklestirilebilir. Bu nedenledir ki
Darwinistlerin, bu diisturun bir parcas: olarak yaptiklar1 "ara fosil bu-

lundu" propagandasi da biiytik bir sahtekarliktir.

5. Darwinistlerin Yasayan Fosilleri Ortbas Etmeye
Calismalan Bir Aldatmacadir

Darwin, arastirmalari sirasinda Ginkgo agacinin yapraginin fosili-
ni buldugunda oldukga sasirmisti. Glintimiizde yasayan bir canlinin
aymnisi, milyonlarca yil 6nceki katmanlarda bugtinkii sekli ile vardi. Te-
orisinin gegersizligini kanitlamaya yeterli olan ve Darwin'i gercekten
de endiseye siiriikleyen bu fosil, yine Darwin'in kendisi tarafindan "ya-
sayan fosil" olarak adlandirilacakt.

Darwin eger su anda yasiyor olsaydi, kuskusuz bu konudaki en-
disesi cok daha biiytik olurdu. Ciinkii gingko, giintimiize kadar gelmis
tek yasayan fosil degildir. Yerytizii tabakalarindan ¢ikarilmis 500 mil-
yondan fazla fosilin bir kismini tam ve miikemmel soyu tiikenmis can-
lilar, biiyiik bir cogunlugunu ise yasayan fosiller olusturmaktadir. Su
an var olan ttirlerin biiyiik bir kisminin milyonlarca yillik fosil 6rnekle-
ri bulunmus ve sergilenmistir. (Detayl bilgi icin Bkz. http://www.ya-
ratilismuzesi.com/fosiller/ ve http://www.yaratilisatlasi.com/) Gii-
niimiizde yasayan atlar, ziirafalar, baliklar, kopekler, kuslar, stirtingen-
ler su anki halleri ve goriiniimleriyle milyonlarca yillik izler birakmais-
lardar. Yaratilis Atlas: adli eserin tim ciltlerinde, tilkemizde diizenlenen

cesitli sergilerde ve Yaratilis Miizesi adli internet sitesinde sergilen-
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mekte olan fosiller, bahsi gecen orneklerin yalnizca bir kismidir. S6z
konusu ornekler o kadar fazla sayidadir ki, neredeyse glintimtizdeki
her canli milyonlarca yillik tiirdesi tarafindan temsil edilmektedir. Ve
bu fosiller, gliniimiiz canlilariyla miikemmel bir uyum gostermektedir.
Milyonlarca yil 6nceki fosiller ile giiniimiiz canlilar1 arasinda higbir
fark yoktur. Canlilar degismemislerdir. Ilk yaratildiklar1 halleri gibi-
dirler.

Amerikan Doga Tarihi Miizesi Miidiirii taninmis evrimci paleon-
tolog Niles Eldredge, evrimin en biiyiik ¢ikmazlarindan biri olan yasa-

yan fosiller gercegi karsisindaki acizliklerini su sozlerle agiklamistir:

Yagayan bir organizma ile onun uzak jeolojik ge¢misteki fosillesmis ata-

50 milyon yillik ginko yapragi
fosili glinimiiz ginko yapra-
giyla aymdar.
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110 mllyon yillik tarpun
balh fosili
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lar1 arasinda karsilastirabilecegimiz herhangi bir parca iizerinde neredey-

se hi¢bir degisiklik yok gibi goriinmektedir. Yasayan fosiller, evrimsel

duraganlik fikrinin u¢ derecede somut ornekleridir... Yasayan fosillerin
sirrini tam anlamiyla ¢ozemedik.>

Her ne kadar Niles Eldredge Darwinistlerin caresizliklerini ken-
dince gizlemeye calisip "evrimsel duraganhk" ifadesini kullanarak,
"sanki ge¢cmiste evrimsel bir siire¢ yasanmis ama duraganhga ugramis"”
gibi bir izlenim olusturmaya calissa da, gercek sudur: Fosil kayitlari, ta-
rihin hicbir doneminde evrimsel bir siire¢ yasanmadigini ispatlamakta-
dir. Tim canl tiirleri bugiin sahip olduklar1 6zelliklerle bir anda orta-
ya ¢tkmis ve on milyonlarca sene boyunca en kiiciik bir degisiklige da-
hi ugramamaiglardir. Baliklar hep balik, siirtingenler hep stiriingen, me-
meliler hep memeli, insan da hep insan olarak var olmustur. Darwin'in
en biiyiik beklentisi olan fosil kayitlar1 Darwin'in teorisini ¢liriiten en
glgcli delil olmustur.

Kuskusuz bu durum, tek bir ara fosil ile bile desteklenmeyen ev-
rim teorisi icin biiyiik bir ytkimdur. Iste bu nedenle, varliklar1 Darwinist
bilim ¢evreleri tarafindan ¢ok iyi bilinmesine ragmen, yasayan fosiller,
hicbir zaman giindeme getirilmez, ortbas edilirler. Evrimci kaynaklara
bakan bir kisi, sadece birkag tane yasayan fosil oldugu izlenimine kapi-
lacaktir. Ciinkii Darwinistler tarafindan o6n plana ¢ikarilan yalnizca bir-
kag¢ yasayan fosil vardir. Yine ayni1 kaynaklarda bu birkag fosilin bir
mucize eseri degismeden kaldiklar1 ve sayisiz hayali evrim delili icin-
de birer "istisna" olduklar1 goriiniimii verilmeye ¢alisilir.

Oysa bu bir aldatmacadir.

Amerikali paleontolog S. M. Stanley, fosil kayitlarinin ortaya koy-
dugu gercegin, bilim diinyasina hakim olan Darwinist diktatorliik tara-
findan nasil goz ardi edildigini ve ettirildigini soyle anlatir:

Bilinen fosil kayitlar1 kademeli evrimle uyumlu degildir ve hi¢bir zaman

da uyumlu olmanustir. Tlgi cekici olan sey, birtakim tarihsel kosullar ara-

ciligiyla, bu konudaki muhalefetin gizlenmis olusudur... Cogu paleonto-

log, ellerindeki kanitlarin Darwin'in kiigiik, yavas ve kademeli degisiklik-
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lerin yeni tiir olusumunu sagladig1 yoniindeki vurgusuyla gelistigini his-

setmistir... Ama onlarin bu diistincesi susturulmusgtur.>

Ne kadar susturulmaya calisilsa da ortada artik gizlenemeyecek
acik bir gercek vardir: Yasayan fosiller milyonlarcadir. Su an Darwin'in
evrim teorisi, fosil kayitlarinin verdigi sonuglar karsisinda kesin olarak
yenilgiye ugramis durumdadir. Bilimsel bulgular, Darwinizm'i ¢okert-
mistir. Darwinistler, artik yaratilis gerceginin delilleri olan bu fosilleri
saklayamamaktadirlar. Gergekler ortaya ¢ikmis, Darwinizm'in ¢okiisii
Darwinistlerin en biiyiik dayanagi olan fosil kayitlar: tarafindan ilan
edilmistir.

Darwinist tuzak bozulmus durumdadir. Darwinizm'e gore teoriyi
desteklemesi beklenen fosiller, Allah'in izni ve takdiri ile Darwinizm'in
sonunu getirmis bulunmaktadir. Insanlar, canlilarin tiimiinii Allah'm
yoktan yaratmis oldugu gergegini bu vesileyle kesin olarak gormiis bu-
lunmaktadirlar. Bu delil goriildiikten sonra, aksi iddialarla ortaya gik-
manin hicbir degeri ve hicbir etkisi yoktur. Yiice Allah, kaderde decca-
lin sistemini bastan yikilmis, yok olmus olarak yaratmistir. Bu gercek,
herkes tarafindan acikca, tartismasiz sekilde goriilmektedir. Yiice Rab-
bimiz tiim varliklar1 yoktan yaratmis oldugunu ayetlerinde su sekilde
haber vermektedir:

Nasil oluyor da Allah't inkar ediyorsunuz? Oysa 6lii iken sizi O dirilt-

ti; sonra sizi yine 6ldiirecek, yine diriltecektir ve sonra O'na dondiirii-

leceksiniz. Sizin i¢in yerde olanlarin tiimiinii yaratan O'dur. Sonra go-
ge yonelip (istiva edip) de onlar1 yedi gok olarak diizenleyen O'dur. Ve

O, her seyi bilendir. (Bakara Suresi, 28-29)

6. Kambriyen Fosillerinin 70 Yil Saklanmasi Bir Aldatmacadir

Canl: tarihinin en eski devirlerinden biri olan Kambriyen donemi,
543-490 milyon y1l 6ncesini temsil eder. Bu donemin 6ncesinde tek hiic-
reli canlilar ve birkag ¢ok hiicreli tiirti hitkiim stirerken, aniden tam ve
miikemmel halleri ile olagantistii bir canli gesitliligi meydana gelmistir.

Bu canlilarin tiimii, 6nceki canlilardan ¢ok farkl sekilde, giiniimiiz can-
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lilarina ait olagantistii komplekslikte ozelliklere sahiptirler. Bu 6zelli-
giyle Kambriyen donemi evrim teorisine buiytik bir darbedir.
Kambriyen donemine ait fosilleri bulunan canlilar, giiniimiizde
var olanlar da dahil olmak tizere 55 filumun 6rnegini vermektedir. (Fi-
lum: Canlilarin temel viicut yapilarina gore siniflandirilmalari i¢in kul-
lanilan "alem"den sonraki en biiyiik kategori). Bir baska deyisle giinii-
miiz canlilarinin, hatta daha da fazlasmin temel viicut yapilari, giinii-
miizden yaklasik 540 milyon yil 6nce miikemmel sekli ile vardir. (Gii-
niimiizde var olan filum sayis1 35'tir.) Kambriyen canlilari, miitkemmel
komplekslik gosteren giinlimiiz canlilarindan farksiz varliklardir. Bu
durum, Darwin'in hayali evrim agacina ters diismekte, hayali evrim
siireci icin belirlenen sahte gelisimi altiist etmektedir. Darwin'in evrim
teorisine gore, sozde tesadiifen olusan ilk hiicrenin ardindan tek hiicre-

liler yerytiziinde hiikiim siirmeli, bunun ardindan basit yapili ¢ok hiic-
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relilerle baslayan hareketli yasam, suda yasayan tek bir filum ile devam
etmelidir. Filum sayis1 zamanla artmali, bununla orantili olarak da tiir-
ler cogalmalidir. Fakat Kambriyen bulgularinin ortaya ¢ikardig gercek
bu sekilde olmamistir. Darwin'in evrim agaci tamamen tersine don-
miis, glinlimiizdekinden ¢ok daha fazla sayida gesitlilik, canl tarihinin
daha ilk basinda, tek hiicrelilerden hemen sonra kendini gostermistir.
(Detayl bilgi i¢in bkz. Darwin 'in Anlayamadigi Kambriyen, Harun Yahya)

Darwinist ideolojiye siki sikiya bagh koyu bir Darwinist i¢in bunu
kesfetmek biiyiik bir yikimdir kuskusuz. ABD'nin en {inlii miizelerin-
den Smithsonian Institution'da (Smithsonian Miizesi) yonetici ve pale-
ontolog olan Charles Doolittle Walcott da bu sapkin dinin en sadik
mensuplarindan oldugu icin ilk olarak 1909 yilinda kesfetmeye basla-
dig1 Kambriyen fosillerinin gesitliligi karsisinda dehsete diismiistii. 1917
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Kambriyen déneminde, tam ve miikemmel halleri ile olaganiistii bir
canl cesitliligi aniden ortaya cikmstir.
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yilina kadar devam eden calismasinda toplam 65.000 fosil 6rnegi topla-

d1. Bunlarin tiimii Kambriyen doneminin kompleks canlilarina aitti.
Darwinist sahtekarliklar goz oniine alindiginda, Darwinizm'in y1-
kiminin habercisi olan bu fosillerin bir Darwinist tarafindan bulunma-
s1 ve ardindan ayn1 Darwinist tarafindan saklanmasi da stirpriz degil-
dir kuskusuz. Walcott, mensup oldugu batil dini adeta yok eden,
inanclarina ters diistiigii icin kendisini dehsete diisiiren bu fosilleri giz-
lemeye karar verdi. Cektigi resimleri ve belgeleri Smithsonian Miize-
si'ndeki ¢ekmecelere kilitledi. Bu 6zel ve 6nemli fosillerin ortaya ¢ik-
masi ancak 70 y1l sonra miimkiin olacakt1.
Israilli bilim adami Gerald Schroeder bu konuda su yorumu yapar:
Eger Walcott isteseydi, fosiller tizerinde galismak iizere bir ordu dolusu
Ogrenciyi gorevlendirebilirdi. Ama evrim gemisini batirmamayz tercih et-
ti. Bugiin Kambriyen Devri fosilleri Cin'de, Afrika'da, 1ngiliz Adala-
ri'nda, Isvec'te ayrica Gronland'da da bulunmus durumdadir. (Kambri-
yen Devrindeki) Patlama, diinya ¢apinda yasanmus bir olaydir. Ama bu
olaganiistii patlamanin dogasini tartismak miimkiin olmadan 6nce, bilgi
gizlenmistir.>
Walcott'un bulgulara ulastig1 Burgess Shale'deki Kambriyen fosil-
leri, Walcott'un oliimiinden on yillar sonra yeniden incelendi. "Cam-
bridge grubu" olarak amilan ve Harry Blackmore Whittington, Derek

Briggs ile Simon Conway Morris'ten meydana gelen uzmanlar ekibi,

Kambriyen dénemi canhlarindan biri olan trilobitlerdeki bilesik g6z
yapisi, giinimiizde yusufcuk bocegi ve an gibi eklem bacakhlarda ay-
nen mevcuttur. 540 milyon yil 6ncesinin bu muhtesem sanat harikasi,
Allah'in hayranhk uyandirici eserlerinden biridir.
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1980'lerde fosilleri detayli bir sekilde analiz ettiler. Ve faunanin Wal-
cott'un belirlediginden ¢ok daha ¢esitli ve siradisi oldugu sonucuna
vardilar. Fosillerin bir kisminin, giintimiizde bilinen canl ka-
tegorileri altinda siniflandirilamayacagi, dolayisiyla ‘Gf
simdikinden farkli filumlarin 6rneklerini verdikleri P V.

yoniinde gortis bildirdiler. Canlilar, 543—490 milyon 5 L"_'r."-" \
S L

yil 6ncesinde siiregelmis Kambriyen donemin- &2 e
de, mitkemmel ve kompleks halleri ile :

aniden ortaya ¢ikmislardi.
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Ortaya ¢ikan sonu¢ Darwinistler adia Oylesine beklenmedikti ki,
bilim adamlar1 bu ani hareketi bir "patlama" olarak adlandirdilar. "Kam-
briyen Patlamasi"; bilim tarihinin en benzersiz, evrimci bilim adamlar1
acgisindan ise en acitklamasiz olaylarmin basinda geliyordu. Her konuda
¢itkmazda olan evrim teorisyenlerinin karsilastig1 bu bulgular sonucun-
da, propaganda amach gelistirdikleri hikayelere de son vermeleri ve "ha-
yatin baglangicini agiklayabilme sorununa" geri donmeleri gerekiyordu.
(Elbette bu, hayatin kokenine dair akilc1 ve bilimsel bir agiklamasi olma-
yan Darwinistler icin bir problemdir. Akilcy, bilimsel ve mantikli hareket
edenler evrenin ve canliigin Yiice Allah'mn eseri oldugunu agikca gor-
mektedirler.) Darwin'in evrim agaci tersine donmiistii ve bu durum ev-
rim teorisinin temel mantigina tamamen ters diistiyordu.

Ustiin yasam formlarini, Allah'm muhtesem yaratisini sergileyen
Kambriyen patlamasi, Darwinistler tarafindan halen suskunlukla kar-
silanmaktadir. Darwinistler, elde edilen bu olaganiistii bulgular karsi-
sinda adeta sessizlige gomiilmiislerdir ve adeta bu bulgular hi¢ yok-
mus gibi davranmaktadirlar. Yasamin tarihi hakkinda kurguladiklar
say1siz aldatic1 senaryoyu bilim dergilerinde birbiri ardinca yaynlar-
ken, 540 milyon yil 6nceki bu biiytik olay1 hatirlatmamaya, bunun ev-
rim teorisini tamamen ortadan kaldirdigini hissettirmemeye calismak-
tadirlar. Bunu agik¢a yapmis ve tiim fosilleri saklamis olan Charles
Doolittle Walcott, Darwinizm aldatmacasinin ne ileri boyutlara varabi-
leceginin en biiyiik delil ve 6rneklerinden biridir.

Eger Darwinizm gergekten bir bilim olsa, Darwinizm'i savunanlar
da gercek birer bilim adamu olsalar, kuskusuz bilimsel degeri bu denli
biiyiik olan bulgular, biiyiik bir kesif olarak 6n plana ¢ikarilir ve alelace-
le bilimsel site, kitap ve makalelere konu edilirdi. Bunun tam tersi bir yol
izlenmesinin, somut bilimsel bulgularin 6zenle gizlenmesinin sebebi,
Darwinizm'in bir bilim olmamasi, deccalin bir oyunu olarak ortaya ¢tkan
sahte bir din olmasidir.. Yalan tizerine kurulu olan bu teori, sahtekarlik-
larla canli kalmaya calismaktadir. Kambriyen fosillerinin gizlenisi, Dar-

winizm adina yapilmis bilim sahtekarliklarindan sadece bir tanesidir.
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7. Archaeopteryx'in Kuslann Atasi Oldugu
iddias Bir Sahtekarliktir
1860 yilinda Almanya'da bulunan Archaeopteryx ad1 verilen kus fo-

sili, glintimiiz kuslarindan farklilik gosteren bazi 6zgiin 6zellikler ice-
riyordu. Agzindaki disler, kanatlarindaki pengeler ve uzun kuyrugu
Darwinistler tarafindan spekiilasyon malzemesi olarak kullanildi ve
kus, hicbir bilimsel dayanak olmamasina ragmen, alelacele stirtingen-
lere benzetilerek siiriingen-kus ara formu olarak lanse edildi.

Oysa bu iddiada biiyiik bir aldatmaca varda.

Archaeopteryx'in Darwinistler tarafindan sahte bir ara form olarak
efsaneye donitistiiriilmesinden bir siire sonra fosil kemikleri detayli in-
celendi ve bu canlinin stirtingenden kusa hayali gegisi gosteren "ilkel
bir kus" olmadigy, aksine iskelet ve tiiy yapisinin ugmaya son derece el-
verisli oldugu, siiriingenlere benzetilen 6zelliklerin tarihte yasamis ve
hatta giintimiizde yasayan diger bazi kuslarda da bulundugu ortaya ¢ik-
t1. Darwinizm yanlis1 Science dergisi, bu gercegi acikca dile getirmisti:

Archaeopteryx muhtemelen ilk kuslarla ilgili olarak tiiylerin ve ugusun en

eski kokeni ile ilgili pek bir sey sdyleyemez, ¢linkii Archaeopteryx, modern

anlamda, bir kustur.%

Archaeopteryx farkli canli tiirlerinin 6zelliklerini tasiyan mozaik bir
canlidir. Mozaik canlilar, bilim adamlar: tarafindan kompleks yapila-
riyla dikkat ¢eken ve birkag tiirtin farkli 6zelliklerini barindiran canli-
lar olarak tanimlanmislardir. Darwinistlerin Archaeopteryx tizerinde
kullandiklar1 aldatmaca da, bu fosilin bir mozaik canliya ait olmasin-
dan kaynaklanmaktadir. Oysa mozaik canlilar da, tiim diger glintimiiz
canlilan gibi kompleks 6zellik gosteren yaratiis 6rnekleridir. Fransiz
biyofizikci evrimci Pierre Lecomte du Nouy bu konuyla ilgili su itirafi
yapmaktadir:

Istisnai bir vaka olan Archaeopteryx'i gergek bir ara form olarak degerlen-

dirme yetkisine sahip degiliz. Ara form derken, siiriingenlerle kuslar gi-

bi siniflar veya daha kiiciik gruplar arasindaki gerekli olan gecis asama-
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-" t, larint kastediyoruz. Iki farkli gruba ait 6zellikler sergileyen bir hayvan,
fh - eger lizerinde gegise dair asamalar bulunmamissa ve gegise dair meka-
L nizmalar hala bilinmiyorsa, gergek bir ara form olarak kabul edilemez.”’
-'-.'E-:-.. Darwinist ¢evrelerde bu itirafta bulunanlarin sayisi aslinda olduk-
ca fazladir. Sicramali evrim aldatmacasini ortaya atarak giindeme ge-

o len 20. yiizyilin en taninmis Darwinistlerinden Stephen Jay Gould ve

&-’ Niles Eldredge de Archaeopteryx'in bir ara form olarak kabul edileme-
; yeceginde hemfikirdirler.”® Jonathan Wells, "Diinyanin en gtizel fosili,
1 i’ Ernst Mayr'in 'siiriingenlerle kuslar arasinda neredeyse en mitkemmel
'1 A baglant1' dedigi numune, sessizce rafa kaldirildi. Ve kayip halkalarin
= arastirilmasi, Archaeopteryx hi¢ bulunmamis gibi devam etmektedir."

diye belirtirken bu fosilin evrime delil teskil etmedigini, bilim gevrele-

rinin actkca kabul ettiklerini dile getirmektedir. Fakat ilgingtir ki, Dar-
winist bilim adamlar: tarafindan agikga itiraf edilmis olmasina ragmen,
Darwinist yayimnlarda Archaeopteryx fosili halen bir ara form ola-
rak tanitilmaya calisilmaktadir. Jonathan Wells bu duru-

mu su sekilde izah eder:

Archaeopteryx, Darwinistlerin iddia
ettigi gibi bir ara form degil, aksine is-
kelet ve tiiy yapisiyla ucmaya son de-
rece elverisli miikemmel bir kustur.
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Baz1 biyoloji ders kitaplar1 Archaeopteryx'i kayip baglantinin klasik 6rnegi
olarak gostermeye devam etmektedir. Mader'in 1998 baskil1 Biology adli
kitab1, onu "siiriingenlerle kuslar arasindaki gecis baglantisi” diye nite-
lendirmektedir. William Schraer ve Herbert Stoltzenin Biology: The Study
of Life (Biyoloji: Hayatin Incelenmesi) adli kitabinin 1999 baskis1 da 6gren-
cilere "pek ¢ok bilim adaminin onun stirtingenlerle kuslar arasindaki ev-

rimsel baglantiy1 temsil ettigine inandigin1" séylemektedir.60

Kuskusuz bu durum, bu biiytik sahtekarligin halen devam ettiril- 3

bR

meye calisilmasindan kaynaklanmaktadir. Ellerinde herhangi bir ara 1 o
ol

form bulunmamasi karsisinda Darwinistler teorilerinden vazgeceme-

yeceklerinden, tiirettikleri sahte ara formlar1 ko- el

-

ruma ¢abasi icine girmektedirler. Archaeop-
teryx'in canla basla ve sahtekarca halen % =

glindemde tutulmaya calisiilmasinin se-
bebi de iste budur. .
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8. "Coelacanth Denizden Karaya Gecis Ornegidir"

iddias1 Bir Sahtekarliktir

Aslinda canli bir dinozor bulunmus olsaydi, bu ¢ok daha az sasirtic1 olur-

du. Ciinkii fosiller Coelacanth'in, dinozorlarin sahneye ¢ikmasindan 150-200

milyon yil 6nce var olduklarini gosteriyor. Bir¢ok bilim insanimin kara

g, omurgalilarinin atasi olarak gosterdigi, en az 70 milyon yil 6nce yok oldu-
5 gu sanilan balik, canli bulunmusgtu!®!

,E ; Focus dergisinin Nisan 2003 sayisinda yer alan bu ifadeler, yillarca
””"'-. . bir ara form olarak tanitilmis olan Coelacanth'in (Latimera chalumnae) can-
__':;? I1 6rneginin giinimiiz denizlerinde bulunmas: karsisindaki saskinligs,
: ' Darwinist bir agizdan ifade etmektedir. Darwinistler, 1938 yilindan 6nce
I'*!g_{,!' Coelacanth fosili tizerinde sayisiz iddiada bulunmuslar, canlinin ytizgeg-

lerini "ytirtimek tizere olan ayaklar", fosillesmis bir yag kesesini de "ilkel
bir akciger" olarak yorumlamislardi. Fosil tizerinde yaptiklar: tiirli spe-

kilasyonlarla kayip bir halkay: bulduklarini 6ne siiriiyorlarda.
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Iste boyle bir anda canli 6rnegi ele gecen Coelacanth, Darwinistler

i¢in biiytiik bir hayal kiriklig1 olusturdu. Bu ve -en sonuncusu 2007 Ma-
y1s ay1 olmak iizere sonrasinda- giliniimiiz denizlerinde ele gecen
200'den fazla canli Coelacanth, fosiller iizerinde yapilan Darwinist spe-
kiilasyonlar1 tamamen ortadan kaldirdi. Anlasild1 ki Coelacanth, yakla-
sik 150 cm boyunda, oldukga gelismis bir yapiya sahip son derece =
kompleks bir dip baligiydi. Ustelik canli, 450 milyon yillik tarihinde s L)

LA

hicbir degisim izi gostermemisti. Bir baska deyisle, bugiin mevcut olan

komplekslik 450 milyon y1l 6nce de aynen vardi.

S

il 2.

L

Tim bunlarin bilimsel olarak anlasilmasinin ardindan Coelacanth,

yasayan fosil ornekleri arasinda yerini aldi ve ara form olduguna dair

tiim iddialar geri ¢ekildi. Darwinistler, tizerinde spekiilasyon yapmak-

oy

ta olduklar1 bir fosili daha ellerinden kaybetmislerdi. Eger bu canl gii-

niimiiz denizlerinde bulunmamus olsaydi, tipki Archaeopteryx'de oldu-
gu gibi bu fosil tizerindeki Darwinist spekiilasyonlar son bulmayacak-
t1. Canli, sudan karaya gecisin en biiytik temsilcisi gibi tanitilmaya de-
vam edecek ve tartismasiz en iyi ara formmus gibi tizerinde binlerce
spekiilasyon yapilacakti. Bu canlinin bir ara form degil, miikemmel bir
deniz canlis1 olduguna dair gergekleri ifade edenler ise Darwinistler ta-

rafindan canla basla susturulmaya calisilacaklardi. Tipki su anda diger

ara form iddialarinda oldugu gibi.

L Oysa, hicbir delile dayanmadan insanlar1 aldatmak isteyenler, hic-
i bir sonuca varamayacaklardir. Rabbimiz bir ayetinde soyle buyurur:

: Haberiniz olsun; siiphesiz goklerde kim var, yerde kim var tiimii
Allah'indir. Allah'tan baskasina tapanlar bile, sirk kostuklar1 varlikla-
ra ve giiclere (gercekte) uymazlar. Onlar yalnizca bir zanna uyarlar ve
onlar ancak 'zan ve tahminde bulunarak yalan soylemektedirler.' (Yu-

nus Suresi, 66)

Coelacanth'in giiniimiizda yasayan miikemmel bir dip balig: olmasi, bu
balik tizerindeki tiim Darwinist spekiilasyonlan ortadan kaldirmistir.
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9. Darwinizm'e Delil Gosterilmeye Calisilan
Tiim Kafatasi Fosilleri Sahtedir

Darwinizm, gercek bilimsel temellere ve
e~ _‘T__'ﬂ gercek bilimsel delillere dayanmadigi igin, uy-
' durma kanitlar sunarak taraftar topla-
maya ¢alisir. Bunun i¢in ise Dar-
inistlerin elinde spekiilasyon
yapacaklar1 malzemelerin olmas:
yeterlidir. Darwinistler, tizerinde
PN L spekiilasyon yapabilecekleri so-
Tyu tiikenmis canli fosillerini
alir, sekilden sekile sokar ve bun-
) lar1 ideolojilerine bir malzeme
olarak kullanirlar. Yillar bo-

yunca soyu tiikenmis ol-
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dugu i¢in denizden karaya hayali gecisin en {inlii 6rnegi olarak tanitil-
maya ¢alisilan, fakat canli 6rnegi giiniimiiz denizlerinde bulunan Co-
elacanth, bu sahtekarlig1 yansitan en énemli delildir. Darwinistler aym
taktigi diger canlilar ve insan icin de kullanmaya calisirlar. Elde ettik-
leri tiim fosilleri goriiniimiine gore kategorilendirir ve kendi akillarina
gore istediklerine "ara form" yakistirmasi yaparlar. Oysa ara form de-
dikleri fosillerin tiimdi, tipki Coelacanth gibi, mitkemmel ve kusursuz
canlilara aittir.

Nitekim, ara gecis formu olarak lanse edilmeye calisilan tiim fosil- i
it

lerin gegersizligi ispat edilmis, bunlarin soyu tiikenmis kompleks can- % y
lilara ait oldugu bilimsel olarak kanitlanmistir. Konu insanin hayali ev- "ﬁ:__
=

rimi konusuna geldiginde ise, spekiilasyon malzemeleri genellikle so-
yu titkenmis maymunlar veya ge¢miste yasamis bazi insan kavimleri-
dir. Simdiye kadar one stiriilmiis tiim ara form iddialari, bu spekiilas-
yon ydntemine dayanmaktadir. Ornegin Darwinistlerin insanin hayali
evrimine ornek olarak sunmaya calistiklar: sayisiz kafatasinin, soyu tii-
kenmis maymun veya insan irklarina ait oldugu kesin ve bilimsel ola-
rak ispatlanmis ve s6z konusu kafataslar1 bilimsel literatiirden ¢ikaril-

mistir:

1891 yilinda bulunan ve Java Adami olarak isimlendirilen fosil

ile 1923 yilinda bulunan ve Pekin Adamu olarak isimlen-

dirilen fosilin 1939 yilinda sahte birer ara gecis formu ol- i

dugu anlasilmustir.

Darwinistler ara fosil getiremediklerinden hayali cizimlerle insan-
lan aldatmaya calisirlar. Oysa bu cizimlerin tamami sahtedir.



SAHTE Pekin Adami

SAHTE Java Adami
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- 1922 yilinda bir ara form oldugu iddiasiyla en biiytiik delil ola-
rak sunulan ve Nebraska adami olarak isimlendirilen tek bir dis fosili-
nin 1927 yilinda bir yaban domuzuna ait oldugu anlagilmistir.

- 1959 yilinda bulunan ve Zinjanthropus olarak isimlendirilen fo-
silin siradan bir maymun oldugu anlasilmis ve fosil 1970 yilinda litera-
tirden ¢ikarilmistir.

- 1930'lu yillarda bulunan ve 50 yil boyunca ara form olarak ser-
gilenen Ramapithecus, 1981 yilinda siradan bir babun cinsi oldugunun
anlasilmasiyla iptal edilmistir.

- 1974 yilinda Afrika'da bulunan Lucy'nin 1999-2000 yillarindaki
calismalar sonucunda gegersizligi anlasilmis ve bu fosil bilimsel litera-
tirden ¢ikarilmistir.

- 1924 yilinda bulunan ve Taung ¢ocugu olarak isimlendirilen
kafatasi fosilinin geng bir gorile ait oldugunun anlasilmasiyla, bu fosil
de 1954 yilinda iptal edilmistir.

- 1984 yilinda bulunan ve Homo Erectus tiirtine ait olarak goste-
rilmeye ¢alisilan Turkana Cocugu fosilinin, aslinda 12 yasinda bir ¢ocu-
ga ait oldugu ve biiylidiigli zaman yaklasik 1.83 m boyunda olacag:
saptanmustir. Fosilin dik iskelet yapisi giiniimiiz insanindan farksizdir.
Fosil hakkindaki tiim spekiilasyonlarin sahte oldugu anlasilmustur.

Reading Universitesi jeoloji béliimiinden evrimci L. B. Halstead,
Nature dergisinde yaptig1 bir aciklamada, bugiine kadar s6zde insanin
evrimine delil gibi gosterilmeye c¢alisilan fosillerin higbir sekilde insa-
nin evrimine delil olmadigini ve bu yonde Darwinistlerin elinde higbir
bulgu bulunmadigini su sozlerle itiraf etmistir:

Bu durum topluma ilk defa olarak su gercegi gosterir: Insanin dogru-

dan atas1 olan gergek bir fosil yoktur. ... Ki bu yaratilisa inananlarin

yillardir savundugu seydir.®2

Biyolog Lyall Watson, Darwinistlerin elinde insanin s6zde evrimi-
ni kanitlayabilecek tek bir fosil delili bile olmadigin1 su sozlerle ifade

etmektedir:
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Glintimiiz maymunlar1 6rnegin, hi¢ yoktan var olmus gibidirler. Diinle-
ri, fosil kayitlar1 yoktur. Ve dik yiiriiyen, tiiysiiz, alet yapabilen ve iri be-
yinli varliklar olarak giiniimiiz insanlarmnin da gercek kokeni, eger ken-

dimize kars: diiriist olursak, ayni sekilde gizemli bir meseledir.*®

Her ne kadar Lyall Watson gercekleri acikca ifade etmekten ceki-
nerek insanin kokenini kendince "gizemli bir mesele" olarak nitelese
de, insanin kokeni gayet agiktir: Ttiim canlilar gibi insan1 da Allah ya-
ratmistir ve tiim somut bilimsel bulgular da bu gercegi teyit etmekte-
dir. Tim bunlarin yan sira Darwinistler, ortaya ¢ikan yeni fosiller kar-
sisinda stirekli olarak zamanlama problemi ile kars: karsiya kalmakta-
dirlar. S6zde evrim igin bigtikleri tarihleri siirekli olarak "geriye cek-
mekte", fosillerin evrimi reddettigini gordiikce devamli iddialarini de-
gistirmek zorunda kalmaktadirlar. Ornegin yer katmanlarinda bulu-
nan 200 milyon yillik insan ayak izlerinin yani sira, Kretase (144 — 65
milyon yil) donemine ait katmanlarda bulunmus olan insan kemikleri,
insanin 100 milyonlarca yillik bir ge¢misi oldugunu gostermektedir.®
Bu tarihler, giiniimiiz insani i¢in evrimciler tarafindan belirlenmis olan
yalnizca 50.000 yillik zaman dikkate alindiginda kuskusuz oldukga bii-
ylk bir farka isaret etmektedir. 2007 yilinin Agustos ayinda agiklanan
yeni fosiller ise, Darwinistler tarafindan Homo Erectus ve Homo Habilis
olarak tanimlanan canlilarin yan yana ayn: donemde yasamis oldukla-
rin1 gostermistir. Zamanlama problemi, insanin hayali evrimi konu-
sunda Darwinistleri agmazda birakan 6énemli etmenlerden bir digeri-
dir.

Biitiin bu gerceklere ragmen Darwinistler, s6z konusu sahte fosil-
leri bilimsel birer delil olarak gostermeye devam eder ve insanin evri-
mi masalin1 kendilerince gercege dontistiirmeye calisirlar. Bilimsel ola-
rak gecersizligi ispatlanmis olmasina ragmen bu fosilleri halen bilimsel
kaynaklarda ve okul kitaplarinda kullanmaya devam eder ve insanlari
aldatirlar. Yazar Hank Hanegraaff bu aldatic1 yontemi su sekilde izah
etmistir:

Java adaminin Eugene Dubois adindaki Hollandali tarafindan 1891 yilin-

da Java adalarindan birinde bulundugu genel olarak bilinir. Pek bilinme-
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yen sey ise Java adaminin bir kafatas1 pargasi, bir uyluk kemigi, ii¢ dis ve
oldukga genis bir hayal gliciinden olustugudur. Bundan daha rahatsiz
edici gergek ise, uyluk kemiginin kafatas1 parcasindan 50 feet (15 km) ile-
ride ve bir y1l sonra bulunmus olmasidir...
...Genel olarak Selenka Expedition olarak bilinen ve fosil arastirmalarimin
yapildigi siireg, Java Adamu ile ilgili varsayimlarin dogrulugunu goster-
meye azimli olan 19 evrimciyi iceriyordu. Ancak s6z konusu evrimcilerin
hazirladiklar1 342 sayfalik bilimsel bir raporda Java Adaminin siiphe go-
tiirmeyecek sekilde insanin evriminde higbir rol oynamadig: acikea belir-
tilmistir.

Biitlin bunlara ragmen, Times dergisi sasirtic1 sekilde Java Adamindan

utanmazca insanin evrimsel atasiymis gibi bahseden "How Man Began"

baslikli makaleyi yayimlamigtir.%

Iste Darwinist yayilar bu sekilde Darwinist aldatmacanin bir par-
cast haline gelirler. Onde gelen profesorlerin ve bilim adamlarin yaz-
diklar1 Darwinist kitaplar da, gercek bilimsel deliller yerine, tamamen
aldatmacaya dayanan bu sahte senaryolar1 tekrar etmektedir. Litera-
tiirden gikarilmis, gegersizligi bilimsel olarak ispatlanmis kafataslari-
nin evrime delilmis gibi halen giindemde tutuluyor olmasinin sebebi
de bu aldatmacayi siirdiirebilmektir. Evrimci zoolog Robert Martin bu
konuyla ilgili olarak New Scientist dergisine sunlar1 soylemistir:

Son yillarda gesitli yazarlar insanin kokeni ile ilgili popiiler kitaplar yaz-

dilar. Bunlarin tiimii, gercekler ve objektiflik yerine fantaziler ve subjek-

tiflik tizerine kuruluydu.®

Su anda, Darwinistlerin s6zde insanin evrimine delil olarak goste-
rebilecekleri tek bir kafatasi, tek bir kemik pargasi bile bulunmamakta-
dir. Bu gergegi ikrar edemeyen Darwinistlerin ciirtik yontemi ise, sah-

te ara form fosilleri sunarak aldatmacaya devam etmektir.
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10. "Australopithecuslar insanin Atasidir

iddias1 Bir Sahtekarliktir

Darwinistler i¢in insanin evrimi konusu hayati 6nem tasir. Yillar-
dir insanlara telkin etmeye calistiklar1 sey, insanin so6zde evrimlesmis
bir hayvan oldugu yalanidir. Bu yalan1 ayakta tutabilmek igin var gtic-
leriyle cabalar, hi¢ durmadan en ilgisiz konularda bile insanin s6zde
hayvan atalar1 oldugu diisiincesini yerlestirmeye ¢alisirlar. Bu konuda
basvurduklar: aldatmacalar ise hayret vericidir. Cogu zaman hig ilgisi
olmayan fosil bulgular1 dahi, sekilden sekile sokularak insansi bir var-
likmus gibi gosterilmeye calisilir. Oyle ki Darwinistler, sonradan bir ya-
ban domuzuna ait oldugu anlasilan tek bir dis fosilinden Nebraska
adamini olusturmus, bu hayali insansinin ailesiyle birlikte sosyal haya-
tin1 resmekmekte sakinca gormemislerdir. Bu sasirtici ¢abanin en
Onemli Orneklerinden bir tanesi de uzun zamandir stirdiriilen Austra-
lopithecuslarin insanlarin sozde maymunsu atas1 olduguna dair iddi-
alardair.

Australopithecus-
lar, soyu tlikenmis
maymun tirleridir.

"Giliney maymunu"
anlamina gelen bu
canlilar, Darwinistler
tarafindan insanlarin
sozde ilk maymunsu
atalar1 olarak kabul et-
tirilmeye caligilir. So-
yu tiikenmis olmalar1
nedeniyle tim diger

orneklerde oldugu gi- ! F
adami1 adin verdikleri sahte canliy1 ve daha da

bi bu maymun tirli jlerj giderek ailesini resmetmislerdir.
de, evrimciler tarafin-




Dauvinist @eccaéig/eulnr @liimai

7 Australopithecus -

Australopithecus ve sempanze kafa-

taslan arasinadaki benzerlik, Australopit-
hecus'un insanin atasi degil, gercek bir may-
mun tiirli oldugunun acik bir géstergesidir.

dan bir spekiilasyon malzemesi olarak kullanilmistir. Fakat Darwinist-
lerin Australopithecuslar tizerine tiirettikleri senaryolar, diger tim Or-
neklerde oldugu gibi yine bir aldatmacaya dayanmaktadir.
Australopithecuslarin ilk olarak Afrika'da 4 milyon yil kadar once
ortaya ciktiklar: ve 1 milyon yil 6ncesine kadar da varliklarini stirdiir-
diikleri sanilmaktadir. Burada onemle belirtilmesi gereken gergek ise,
Australopithecuslarin tiimiiniin, giinlimiz tiirdeslerine benzeyen soyu
tiikenmis maymunlar olmalaridir. Hepsinin beyin hacimleri, giintimiiz

sempanzelerininkiyle ayn1 veya onlarinkinden daha kiigiiktiir. Dort




ayaklar: tizerinde yiiriirler. Ellerinde ve ayaklarinda giiniimiiz may-
munlarindaki gibi agaclara tirmanmaya yarayan cikintilar mevcuttur
ve ayaklar1 dallara tutunmak icin kavrayic 6zelliklere sahiptir. Boylar
kisadir (en fazla 130 cm) ve ayni glintimiiz maymunlarindaki gibi er-
kek Australopithecus, disisinden ¢ok daha iridir. Kafataslarindaki ytiz-
lerce ayrinti, birbirine yakin gozler, sivri az1 disleri, ¢ene yapisi, uzun
kollar, kisa bacaklar gibi bir¢ok ozellik, bu canlilarin giinimtiz may-
munlarindan farkli olmadiklarini gosteren delillerdir.
Australopithecuslar agik¢a birer maymun tiirii olmalarina ragmen
Darwinistler tarafindan iki ayak tizerinde ytirtimeyi basaran canlilar
olarak tanimlanmaktadirlar. Bu bir aldatmacadir, ¢tinkti Australopithe-
cuslar ile ilgili olarak elde bulunan fosillerden bu hayali senaryoyu
dogrulayan tek bir 6rnek bile bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu canli-
lar tizerinde evrim senaryosu, bilimsel hicbir delile dayanmamaktadar.
Darwinistlere gore Australopithecus cinsinin gesitli tiirleri bulunsa
da, sadece Australopithecus afarensis (1974 yilinda bulundugunda diin-
yaya sozde insanin evriminin ispati olarak sunulan "Lucy'nin temsil et-
tigi tiir) insanin dogrudan atasi kabul edilir. Fakat s6z konusu canlinin

insanin atas1 sayllamayacag1 Darwinistler tarafindan da kabul edilmis

dergisi Science et Vie, May1s 1999 sa-
yisinda bu konuyu kapak yapmustir.
Australopithecus afarensis tiiriniin en
onemli fosil 6rnegi sayilan Lucy'i ko-
nu alan dergi, "Adieu Lucy" (Elveda
Lucy) bashgin kullanarak Australopit-

hecus tiiri maymunlarin insan soyu-

nun atas1 olmadigini ve bu canlilarin
soy agacindan cikarilmas: gerektigini
yazmustir.®

Darwinist Sc/ence et Vie, "Adieu Lucy" (Elve-

da Lucy) baslhigini kullanarak Australopithe-
cus tiiri maymunlarin insan soyunun atasi
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Diinyaca taninmis evrimci paleoantropolog Richard Leakey de,
Lucy'nin evrim delili olarak hicbir gegerliliginin olmadigini su sozlerle
belirtmektedir:

Lucy'nin (Australopithecus afarensis) bir pigme sempanze karisimindan

baska bir sey olmadig1 ¢ok ezici ve karst konulmayacak sekilde mubhte-

meldir. Maymundan insana gegise dair varsayilan deliller ikna edici ol-

maktan agir1 derecede uzaktir.%

Biitiin bunlarin yani sira, Australopithecuslar izerinde yapilan ¢a-
lismalar sonucunda evrimci Lord Zuckerman da, Australopithecuslarin
sadece siradan bir maymun tiirii olduklar: ve kesinlikle dik ytirtime-
dikleri sonucuna varmistir.*

Bu konudaki arastirmalariyla tinlii diger evrimci anatomist Char-
les E. Oxnard da Australopithecuslarin iskelet yapilarinin giinlimiiz
orangutanlarininkine benzedigi agiklamasini yapmigtir.”

1994 yilinda Ingiltere'deki Liverpool Universitesi'nden Fred Spoor
ve ekibi, Australopithecus'un iskeleti ile ilgili kesin bir sonuca varmak
icin kapsamli bir aragtirma yiiriitmiistiir. Iskeletlerde, viicudun yere
gore konumunu belirleyen "salyangoz" isimli bir organ tizerinde ince-
lemeler gergeklestirilmistir. Spoor'un vardig1 sonug, Australopithe-
cus’un insanlarinkine benzer bir yiiriiyiis sekline sahip olmadigidir.”!

2000 yilinda B.G Richmond ve D.S Strait isimli bilim adamlariin
gerceklestirdigi ve Nature dergisinde yayinlanan bir arastirmada ise
Australopithecuslarin 6n kol kemikleri incelenmistir. Karsilastirmali
anatomik incelemeler, bu tiiriin giintimtizde yasayan ve 4 ayak tizerin-
de yiiriiyen maymunlarla ayni 6n kol anatomisine sahip oldugunu gos-
termistir.”

Biitlin bu deliller Australopithecuslarin birer maymun tiiriinden
baska bir sey olmadigini acikca ortaya koymaktadir. Nitekim "Lucy"
fosilinin kasifleri evrimci paleoantropolog Donald Johanson ve T. D.
White, Science dergisine yaptiklar1 agiklamada bu konuyla ilgili olarak

sunlar1 soylemislerdir:
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Australopithecus fosilleri oldukga detayli bir sekilde incelendi: ytiriiyiis bi-
¢imleri, kulaklarinin yapisi, dis gelisimi ornekleri, uzun ve gtiglii 6n kol-
lar, kisa arka bacaklar, ayaklarimin bigimi, kiiciik beyinleri, maymuna ol-
dukca benzeyen kafataslari, ¢eneleri ve ytizleri. Bunlarmn timi Australo-
pithecus'larin maymun oldugunu ve insan ile higbir iligkilerinin bulunma-
digini gostermektedir. Lucy'i kesfeden Donald Johanson'un kendisi bile,
bir siire sonra, Australopithecus Africanus (Lucy)nin insanlarla higbir bag-
lantis1 olmadig1 sonucuna varmistir.”?

Ozetle bilimsel olarak yapilan calismalar Australopithecuslarm in-
sanin hayali atas1 olduguna dair iddialarin tiimiinti yalanlamistir. Aus-
tralopithecuslar birer maymun tiiriidiir ve insanin atas1 yakistirmasi yal-
nizca Darwinistlerin hayali ve sahte teorileri i¢in kullanmaya ¢alistikla-

r1 bir senaryodur.

11. "Neandertaller insanin Maymunsu Atasidir"

iddias1 Bir Sahtekarhiktir

Darwinistler Australopithecuslar igin kullandiklar1 ayni yontemi,
bir insan soyu olan Neandertaller icin de kullanmiglardir.

Neandertal Adami 1856 yilinda Almanya'nin Diisseldorf kenti ya-
kinlarindaki Neander vadisinde bulunan fosillerle bilim literatiiriine
girdi. Kafatas1 ve bedenindeki kemiklerde bulunan kivrimlar, fosillerin
evrimciler tarafindan sozde ilkel bir insan tiirii olarak degerlendirilme-
sine yol act1.

1908 yilinda bu kez Fransa'nin La Chapelle-aux-Saints bolgesinde
Neandertal adamina ait oldugu belirtilen, neredeyse eksiksiz bir iske-
let bulundu. Kemikler donemin tinlii paleontolog ve jeologu Marcellin
Boule tarafindan birlestirildi.

Bu birlestirme sonucunda ortaya ¢ikan Neandertal adami egik bir
durusa, 6ne ¢ikik bir kafaya sahipti. Ayrica bacaklar1 da eklem yerlerin-

de kilitli kaliyor, tam diiz bir durus saglayamiyordu.
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Bu goriiniim sayesinde, Neandertal adami insanlarin zihinlerinde
ilkel bir canli olarak yerlesti. Neandertaller, sahte ¢izimlerde de ilkel
maymun adamlar olarak gosterildiler.

Neandertal hakkindaki bu yanhs kan1 100 yi1l kadar
siirdii. Fakat 1950'li yillarda La Chapelle iskeleti tize-
rinde yapilan analizler, iskeletin sahibi olan Nean-
dertal adaminda bir tiir eklem enfeksiyonu bu-
lundugunu saptadi. Gergekte saglikli birey-

ler normal bir insan gibi dik yiiriiyebiliyordu.

1985 yilinda, ayni iskelet, bu kez Erik

Trinkhaus isimli antropolog tarafindan

incelendi. Bu inceleme Neandertal-

lerin dik yiiriiyebildigini dogru-

lamanin yan1 sira, o zamana

dek gizli kalmus bir gercegi

de ortaya ¢ikariyordu:
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Marcellin Boule, Neandertal'i kasith olarak egik gostermisti.”* 1950'1i
yillarda saptanan eklem rahatsizlig1 bu canlinin dik yiiriimesine engel
degildi. Anlagilan, bir Darwinist olan Boule, Neandertalin gercek bir
insan gibi dik ytirtidiigiini kabullenmek istememisti.
E. Trinkaus ve W. W. Howells Scientific American dergisine yaptik-
lar1 aciklamada bu konuda su yorumu yapmuislarda:
Bugiin pek ¢ok bilim adami Neandertal insaninin tamamen dik olarak
ayakta durdugu ve bir hastalik olmadig1 durumlarda, 6zelliklerinin giinii- B
miiz insanindan hicbir farki olmadig hakkinda fikir birligi i¢indedirler.”® TI
Ote yandan Neandertallerin kafatasi hacminin biiyiikliigii de ev- A
rimcileri bu konuda celigkili bir duruma soktu. Bunun nedeni ise, Ne-
andertallerin kafatas1 hacminin 1700 cc civarinda olmasiydi. Bu rakam
gliniimiiz insaninkinden 200 cc daha biiytiktiir. Homo Sapiens'ten bii-
yluik kafatasina sahip olan Neandertallerin evrimsel yonden sozde "il-
kel" bir tiir olmasi, teori adina biiytik bir tezattir.
Neandertal uzmani Erik Trinkhaus bu tiir ile ilgili gercegi su soz-
lerle itiraf etmistir:
Neandertallerin anatomisinde ya da hareket, alet
kullanimi, zeka seviyesi ve konusma kabiliyeti gi-
bi 6zelliklerinde modern insandan asag1 sayilabi-

lecek higbir sey yoktur.”

Neandertaller, yillarca sahte cizimlerde s6zde ilkel maymun adamlar
olarak gosterildiler. Oysa bilim, Neandertallerin giiniimiizdekinden
farksiz, soyu tiikenmis bir insan 1rki oldugunu géstermistir.

?"*F .



Homo sapiens
neanderthalensis,
Amud 1 kafatasi

Neandertal kalintisi

Ustte, israil'de bulunan Homo sapiens

neanderthalensis, Amud 1 kafatasi

yer aliyor. Bu fosilin sahibinin 1.80

m. boyunda oldugu tahmin edil- b

mektedir. Beyin hacmi ise bugii- j 'I

ne kadar rastlanilanlarin en bii-

yugidiir: 1740 cc. Bu nedenlerle /

bu fosil, Neandertallerin ilkel bir 1

tir oldugu yoniiandeki iddialan I

cok kesin bir bicimde yikan bir delil niteligindedir. Yanda goriilen Kebara 2 (Mose)
fosili bugiine kadar bulunmus en iyi durumdaki Neandertal kalintisidir. 1.70 boyun-
daki bu fosilin iskelet yapisi gliniimiiz insanindan ayirt edilememektedir. Fosille be-
raber bulunan alet kalintilarindan, bu kisinin ait oldugu toplulugun, ayni dénemde,
ayni bolgede yasayan Homo sapiens topluluklaryla ayni kiiltiirii paylastigr anlasil-
maktadir.
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Darwinistler, yillarca Neandertalleri insanin maymunsu atalari olarak tanitmislardir.
Oysa o doneme ait bu aletler, Neandertllerin giiniimiizdeki insanlardan farksiz este-
tik ve sanat anlayisi oldugunu gostermektedir. Neandertaller, soyu titkenmis bir in-
san irkindan baskasi degildir. Evrime kanit olarak gosterilmeye calismalarinin tek
nedeni soylarinin tiikenmis olmasidir.

Kuskusuz Neandertaller, bir insan irki olduklari igin, glintimiiz
irklari ile ayni 6zelliklere sahiptiler. Neandertal insan1 yetenekli bir alet
yapicisi ve basarili bir avciydi. Hatta miizik ve sanatla ugrasiyordu.
Tipki giintimiizdeki toplumlar gibi kiiltiirel ve sosyal bir yapiya sahip-
ti, dini inaniglar1 vardi.”” Dolayistyla Neandertallerin olusturdugu me-
deniyet, gliniimiiz medeniyetlerinden ¢ok da farkli degildi.

Neandertallerle ilgili Darwinistleri ¢ikmazda birakan bir bagka ko-
nu ise zamanlama problemidir. Bulunan fosiller, Neandertallerle giinii-

miiz insaninin ayn1 zamanda yasadigini, hatta gesitli durumlarda daha

sonra bile yagsadigimi gostermektedir. California Universitesi'nden ev-

rimci biyolog Francisco J. Ayala, bu durumu su sekilde itiraf etmektedir:

Neandertallerin anatomik olarak modern insanlarin atas: oldugu diisii-
niilityordu, ama simdi modern insanlarin en azindan 100.000 y1l 6nce or-
taya ¢iktigini biliyoruz, Neandertal fosillerinin ortadan kaybolmasindan

¢ok daha 6nceleri. Orta Dogu'daki magaralarda anatomik olarak modern
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olan insanlarin fosillerinin hem Neandertalleri takip etmesi hem de on-

lardan 6nce gelmesi sasirticidir. Bu magaralardaki bazi modern insanlar

120.000-100.000 y1l 6ncesine aittirler, Neandertaller ise 60.000-70.000 y1l-

Iiktirlar; modern insanlardan 40.000 yil sonra gelirler. Iki formun baska

bolgelerden go¢ ederek tekrar tekrar birbirlerinin yerine mi gegtikleri

yoksa bir arada m1 olduklar1 veya melezlenmenin mi oldugu belirgin de-
gildir.”

Dolayisiyla insanin sozde maymunsu atasi olarak gosterilmeye ¢a-
lisilan Neandertaller, soyu tiikenmis bir insan 1rkidir. Glintimiizde in-
sanlarin kendi irklarina 6zgii farkl 6zellikler gostermesi gibi, bu tiir de
yalnizca farkli irk 6zelliklerine sahiptir. Bu 6zelliklerin evrime bir delil
olarak kullanilmasi biiyiik bir sahtekarliktir. Nitekim Neandertal ada-
mu fosili 1978 yilinda literatiirden ¢ikarilmistir. Ancak Neandertaller
halen, evrimin en biiyiik kanitrymus gibi Darwinist kaynaklarda yer al-
maya devam etmektedir.

Glintimtizde Neandertal adamu ile ilgili spekiilasyonlarin hala ba-
z1 evrimci yayinlarda siirdiirtilmesindeki amag, Neandertallerle ilgili
gercekleri bilmeyen, bu sahte ara formun bilimsel anlamda iptal edil-
mis oldugunun farkinda olmayan kisileri etkileyebilmek, onlar1 aldata-
bilmektir. Iste bu nedenle Australopithecuslar ve Neandertallerle ilgili
gerceklerin her firsatta giindeme getirilmesi ve Darwinist aldatmacaya

son verilmesi biiylik 6nem tasimaktadar.

12. Pitdown Adam Bir Sahtekarhiktir

Unlii bir doktor ve ayni zamanda da amatér bir paleontolog olan
Charles Dawson, 1912 yilinda, Ingiltere'de Piltdown yakinlarindaki bir
cukurda, bir ¢ene kemigi ve bir kafatas1 parcas1 buldugu iddiasiyla or-
taya ¢iktr. Cene kemigi maymun ¢enesine benzemesine ragmen, disler
ve kafatasi insaninkilere benziyordu. Ele gegirilen fosillere "Piltdown
Adami" ad1 verildi, 500 bin yillik bir tarih bigildi ve fosil insanin haya-
li evrimine en 6nemli delil olarak Ingiltere'deki British Museum'da ser-

gilenmeye basladi. 40 yil1 agkin bir siire boyunca hakkinda bir¢ok bi-
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Sahte Piltdown
Adam_l _Kafata51

Piltdown Adami fosili, yeni 6Imus

bir orangutan genesine insan kafatasi mon-

te edilmesiye lretilmis bir sahte fosildir. Bu
sahte fosil, British Museum'da yaklasik 40
yil boyunca insanin hayali evrimine kanit
olarak sergilenmistir. Sahtekarligin ortaya
cikmasinin ardindan ise, 1949 yilinda fosil,
alelacele miizeden kaldiriimis, literatiirden
cikariimistir. Ancak kuskusuz bu fosil, Dar-
winistler acisindan bir utanc vesilesi olarak
tarih kitaplarindaki yerini almigtir.

limsel makaleler yazildi, yo-
rumlar ve c¢izimler yapildi.
Diinyanin farkli tiniversitelerinden 500'ti askin akademisyen, Piltdown

Adami tizerine doktora tezi hazirladi.”

Unlii Amerikali paleoantropolog H. F. Osborn da 1935'te British

Museum'u ziyaretinde, "Doga siirprizlerle dolu; bu, insanligin tarih 6n-
cesi devirleri hakkinda 6nemli bir bulus" diyordu.®

Oysa Piltdown Adamu, biiyiik bir sahtekarlik, bilingli sekilde ya-
pilmuis biiyiik bir hileydi.

g

b

|
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1949'da ise British Museum'un paleontoloji boliimiinden Kenneth
Oakley yeni bir yas belirleme yontemi olan "flor testi" metodunu, bazi
eski fosiller tizerinde denemek istedi. Bu yontemle, Piltdown Adamu
fosili tizerinde de bir deneme yapildi. Yapilan testte Piltdown Ada-
minin ¢ene kemiginin hig flor icermedigi anlasildi. Bu, ¢ene kemiginin
topragin altinda birkag yildan fazla kalmadigini gosteriyordu. Az
miktarda flor iceren kafatasi ise sadece birkag bin yillik olmalryda.

Flor metoduna dayanilarak yapilan sonraki kronolojik aragtirma-
lar, kafatasinin ancak birkag bin yillik oldugunu ortaya ¢ikardi. Cene
kemigindeki dislerin ise suni olarak asindirildigs, fosillerin yaninda
bulunan ilkel araglarin da celik aletlerle yontulmus adi birer taklit ol-
dugu anlasildi.®!

Weiner'in yaptig1 detayli analizlerle bu sahtekarlik 1953 yilinda
kesin olarak ilan edildi. Kafatas1 500 y1l yasinda bir insana, ¢cene kemi-
gi de yeni 6lmiis bir orangutana aitti! Disler, insana ait oldugu izleni-
mini vermek ic¢in sonradan 6zel olarak eklenmis ve siralanmis, eklem
yerleri de torptilenmisti. Daha sonra da biitiin parcalar, eski goriinme-
leri igin potasyum-dikromat ile lekelendirilmisti. Bu lekeler, kemikler
aside batirildiginda kayboluyordu. Sahtekarlig1 ortaya ¢ikaran ekipten
Le Gros Clark, "Disler tizerinde yipranma izlenimini vermek i¢in yapay
olarak oynanmis oldugu o kadar acik ki, nasil olur da bu izler dikkat-
ten kagmuis olabilir?" diyerek saskinligini gizleyemiyordu.®?

Bu sasirtic1 gercegi bilim yazar1 Hank Hanegraaff su sekilde dile
getirmisti:

Marvin Lubenov'un agiklamalarina gore: "Alt ¢enedeki orangutan disle-

rinin tizerindeki torpii izleri acik¢a goriiniir sekildeydi. Az disleri yanlis

sekilde dizilmisti ve iki farkli agidan torpiilenmisti. Kopek disi de iki
farkli agidan torptilenmisti. Kopek disi 0yle derin sekilde torpiilenmisti

ki pulpanin kavitesi agiga ¢ikmug sonra i¢i doldurulmugtu."®?

Evrimci biyolog Keith Steward Thomson, Piltdown Adamu ile ilgi-
li bu biiytik yalani, "1912 yilindaki Piltdown Adami sahtekarligi, tiim
bilimsel sahtekarliklarin en bagarili ve en haincelerinden biridir."3 sek-

linde yorumluyordu.
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Bu sasirtic1 ve Darwinistler adina utang verici kesfin ardindan Pilt-
down Adami, 40 yil1 agkin bir siiredir sergilenmekte oldugu British
Museum'dan alelacele ¢ikarildi. Darwinist sahtekarlik o kadar ileri bo-
yutlardaydi ki, 40 y1l boyunca el yapimu bir fosil biitiin bilim ¢evreleri-
ni ve biitiin insanlig1 aldatmisti. Kuskusuz bu, evrim tarihindeki en bii-
ylik kara lekelerden biri olarak yerini alacakti. Evrimci antropoloji pro-
fesorii Pat Shipman bu biiyiik aldatmacanin etkisini su sekilde tarif edi-
yordu:

Kesfi 1912 yilinda agiklanan Piltdown fosilleri, bu kalintilarin hileyle yer-

lestirilmis, degistirilmis bir sahtekarlik oldugunun anlasilmasina yani

1953 yilia kadar, paleoantropolojinin en biiyiik beyinlerinin pek cogunu

aldatt1.®®

Gazeteci, yazar ve filozof Malcolm Muggeridge ise Piltdown Ada-
mu fosili gibi sahtekarliklarla ayakta tutulmaya calisilan Darwinizm'in
tiim insanlig1 diisiirdiigli durumu su sozlerle tarif ediyordu:

Evrim teorisinin, 6zellikle de onun uygulandig: alanlarin, gelecekte

tarih kitaplarindaki en biiyiik espri konularindan biri olarak yerini

alacagina ikna oldum. Gelecek nesiller, oldukga zayif ve siipheli hipo-
tezin inanilmaz bir saflikla kabul edilebilmesini saskinlikla karsilaya-

caklardir...5¢

Piltdown sahtekarlig1, kendilerince yaratilis inancini zihinlerden
silebilmek, insanin tesadiifen, kendi basina, sorumsuzca meydana gel-
digi yalanina insanlar1 inandirabilmek icin gerceklestirilmis, deccali
sistem olan ateist masonlugun bir oyunudur. Fakat Allah'in muhtesem
yaratis1 ve essiz eserleri Oylesine agik ve belirgindir ki, glintimiiz bilimi
ile gelinen noktada bunlarin goriilmemesi miimkiin degildir. Deccal'in
diinya ¢apindaki bu beyhude ¢abalari, onu ve takipgilerini kiiciik dii-
siirmekte, Darwinizm yalaninin biiytik bir basarisizlik oldugunu agik-
ca gostermektedir. Yiice Rabbimiz olan Allah, insan1 nasil yarattigin
ayetleriyle haber vermistir ve evrendeki tiim deliller bu {istiin yaratili-

s1 agikga gostermektedir:
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Ki O, yarattig1 herseyi en giizel yapan ve insan1 yaratmaya bir camur-
dan baslayandir. Sonra onun soyunu bir 6zden (siilale'den), basbayag1
bir sudan yapmuistir. Sonra onu 'diizeltip bir bi¢ime soktu' ve ona Ru-
hundan iifledi. Sizin i¢in de kulak, gozler ve goniiller var etti. Ne az

siikrediyorsunuz? (Secde Suresi, 7-9)

13. Nebraska Adami Bir Sahtekarhiktir

1922'de, Amerikan Doga Tarihi Miizesi mudiirii Henry Fairfield
Osborn, Bat1 Nebraska'daki Yilan Deresi yakinlarinda, Pliosen donemi-
ne ait bir az1 disi fosili buldugunu agikladi. Bu dis, iddiaya gore, insan
ve maymunlarin ortak ozelliklerini tasimaktaydi. Cok ge¢meden ko-
nuyla ilgili ¢ok derin bilimsel tartismalar basladi. Bazilar1 bu disin sa-
hibini Pithecanthropus erectus olarak yorumluyorlar, bazilar1 ise bunun
insana daha yakin oldugunu soyliiyorlardi. Biiyiik tartismalar yaratan
bu dis fosiline "Nebraska Adami" ad1 verildi. "Bilimsel" ismi de hemen
pesinden geldi: Hesperopithecus haroldcooki.

Bu tek dise dayanilarak Nebraska Adami'nin kafatas: ve viicudu-
nun rekonstriiksiyonlar1 yapildi. Hatta daha da ileri gidilerek Nebras-
ka adaminin ailesinin dogal ortamda resimleri yayinlandi. Biitiin bu se-
naryolar tek bir disten tretilmisti. Evrimci ¢evreler bu "hayalet adam1”
o derece benimsediler ki, William Bryan isimli bir arastirmaci, tek bir
az1 disine dayanilarak bu kadar pesin hiikiimle karar verilmesine kars:
¢ikinca, biitiin simsekleri tizerine ¢ekti.

Ancak 1927'de iskeletin Obtir pargalar1 da bulundu. Bulunan yeni
parcalara gore bu dis ne maymuna ne de insana aitti. Disin, Prosthen-
nops ad1 verilen Amerikan yaban domuzunun soyu tiikenmis bir cinsi-
ne ait oldugu anlasildi. William Gregory, bu yanilgiy1 duyurdugu Sci-
ence dergisindeki makalesine soyle bir baslik atmisti: "Gortildiigi ka-
dariyla Hesperopithecus ne maymun ne de insan."®”

Bilim yazar1 Hank Hanegraaff konuyla ilgili gelismeleri su sekilde
anlatmaktadir:

1922 yilinda Nebraska'da bir dis kesfedildi. Biraz hayal giicii ile bu dis

mitolojik bir cene kemigine, cene kemigi bir kafatasina, kaftas1 bir iskele-
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Darwinistler sadece tek
bir domuz disine dayana-

/

g
rak Nebraska Adaminin ﬁ .lI

ailesi ile birlikte sahte c¢i-

zimlerini yapmis ve bunla-

ni ders kitaplarinda yayinlamiglardir. Yillarca in-
sanlan ve ozellikle 6grencileri aldatmaktan ce-
kinmemislerdir.

te yerlestirildi. Ve iskelete bir yliz, 6zellikler ve

tiiyler eklendi. Bu hikaye Londra gazetelerini vur-

dugunda yalnizca "Nebraska Adami'nin resmi degil, ayni za-

manda "Nebraska Kadini"nin da resmi vardi. Bunlarin tiimii yalnizca tek
bir disten ortaya ¢ikmust1. Bir de iskelet bulunmus olsaydi neler olacagin
siz diistintin. Belki de bir yillik yayimlanird.

Bu kesiften bir siire sonra buna benzer bir dis jeolog Harold Cook tarafin-
dan bulundu. Bu defa dis gercek kafatasina yerlestirildi ve kafatas: da bir
yaban domuzunun iskeletine yerlestirildi. Boylece, "bilimsel" olarak Hes-
peropithecus haroldcookii olarak isimlendirilen Nebraska adaminin bir mit

olarak maskesi diistii.®
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Bu olay sonucunda Hesperopithecus haroldcooki ve "ailesi"nin tiim
cizimleri alelacele literatiirden ¢ikarildi. Nebraska Adami, aslinda Dar-
winistlerin tek bir disi bahane ederek nasil hayali bir evrim senaryosu
meydana getirebileceklerinin 6nemli bir gostergesidir. Dis fosili, canli-
nin genel anatomisine dair neredeyse hicbir bilgi vermemesine rag-
men, bir yaban domuzu disinden yola ¢ikilarak Nebraska Adaminin ve
ailesinin resimlerinin ¢izilmesi ve bu sahtekarligin desifre edilene ka-
dar bilim olarak lanse edilmeye calisilmasi, biiyiik bir mantik hezime-
ti, Darwinizm adina biiytik bir utanctir. Fakat bu 6rnek, Darwinist sah-
tekarliklarin 6ntinii kesmemis, Darwinist aldatmacalara bilingli sekilde

devam edilmistir.

14. Sanayi Kelebekleri iddiasi Bir Sahtekarliktir

19. yiizy1l ortalarinda Ingiltere'de sanayi devriminin bagladig1 si-
ralarda, endiistri agirlikli bolgelerdeki agaglarin kabuklar1 agik renkli-
dir. Bu nedenle bu agaclarin tizerine konan Biston betularia tiirtindeki
kelebeklerin koyu renkli varyantlar1 (melanik kelebekler), burada bes-
lenen kuslar tarafindan kolay fark edilir ve av olurlar. Fakat elli y1l son-
ra endistri kirliliginin sonucunda agaglarin govdelerini saran bir tiir
yosun olan likenler 6liir ve aga¢ govdeleri kararir. Bu kez agik renkli
kelebekler aga¢ govdelerinde daha belirgin olduklarindan kuslar tara-
findan sik olarak avlanmaya baslarlar. Sonugta acik renkli kelebekler
sayica azalirken, koyu renkli melanik kelebekler yem olmadiklari igin
cogalirlar.

Evrimciler bu durumu, dogal seleksiyon ile evrim iddialarina
onemli bir delil olarak biiyiik bir hararetle sahiplendiler. Ardindan da
her zamanki sahtekarlik yontemini kullanarak, acgik renkli kelebeklerin
zamanla evrim gecirerek koyu renkli kelebeklere doniistiigti gibi bir
g0z boyamaya giristiler. Bu iddia, sozde "is basindaki evrim" (evoluti-
on in action) tanimiyla biitiin diinyaya tanitildi. Oysa gercekler ¢ok da-
ha farkliyds, bu kelebekler hi¢bir sekilde evrimsel bir degisime ugrama-
diklar1 gibi, ortada bir biiyiik Darwinist sahtekarlik vardi.

Darwinist bir tip doktoru ve amator bir biyolog olan H.B.D. Kett-
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lewell, 1953 yilinda bir dizi deney yaparak bu olay1 gozlemlemeye ka-
rar verdi. Ingiltere'nin kirlarinda bu kelebeklerin yasam alanlarinda
gozlemler ve deneyler yapti. Kettlewell, deneyleri sonucunda, acik
renkli likenlerin bulundugu agagclarin tizerinde koyu renkli kelebekle-
rin daha ¢ok avlandigini tespit etti. Ve bunu, Darwinizm adina adeta
biiyiik bir bulusmus gibi Scientific American dergisinde, "Darwin's Mis-
sing Evidence" (Darwin'in Kayip Kanit1) baslig1 altinda duyurdu. 1960
yilina gelindiginde Kettlewell'in hikayesi biittin ders kitaplarinda yeri-
ni almasti.

Iddianin ortaya atilmasindan neredeyse bir yil sonra, 1985 yilinda
ise bu konuyla ilgili gariplikler fark edilmeye baslandi. Craig Holdrege
isimli gen¢ bir Amerikali biyoloji 6gretmeni, yaptig1 arastirma sonu-
cunda Kettlewell'in yakin arkadas: olan ve onun deneylerine katilan Sir
Cyril Clarke'in notlarinda ilging bir ifadeye rastladi. Soyle diyordu
Clarke:

Gozlemledigimiz tek sey, kelebeklerin giinii nerede gecirmedikleri oldu.

25 yi1l iginde, agag govdelerinde veya bizim kurdugumuz tuzaklarin ya-

nindaki duvarlarda sadece iki tane Betularia bulabildik.®’

Holdrege uzun zamandir 6grencilerine agac govdelerine konmus
kelebeklerin fotograflarini gosteriyor ve kuslarin daha goriintir olanla-
11 sec¢ip avladigini anlatryordu. Ama simdi bu kelebegi 25 yil boyunca
arastirmus birisi, bunlar1 agag¢ govdelerine konmus halde sadece iki ke-
re gordiigiinii soyliiyordu. Cok gecmeden bu hikaye hararetli bir bilim-
sel tartismaya dontistii. Sonucta yapilan bilimsel arastirmalar su sonu-
cu ortaya ¢ikarmuisti:

Kettlewell'in deneylerinden daha sonra yapilan bir¢cok arastirma,
s0z konusu kelebeklerin sadece bir tipinin aga¢ govdesine kondugunu,
diger tiim tiplerin, yatay dallarin alt kisimlarin tercih ettigini ortaya
koydu. 1980'li yillardan itibaren, kelebeklerin aga¢ govdelerine ¢ok ¢ok
nadir olarak kondugu herkesge kabul gordii. Bu konuda 25 yillik bir ca-
lisma yapan Cyril Clarke ve Rory Howlett, Michael Majerus, Tony Lie-
bert, Paul Brakefield gibi bir¢ok bilim adami, "Kettlewell'in deneyinde
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kelebeklerin dogal davranislar1 disinda davranmaya zorlandiklarini, de-
ney sonuglarmin bu yiizden bilimsel kabul edilemeyecegini" bildirdiler.

Kettlewell'in deneyini inceleyen arastirmacilar daha da carpici bir
sonugla karsilastilar: Ingiltere'nin kirlilige ugramamis bolgelerinde agik
renkli kelebeklerin daha fazla olmasi beklenirken, koyularin oran1 agik
renklilerden dort kat fazlaydi. Yani Kettlewell'in iddia ettigi ve he-
men her evrimci kaynakta tekrarlandig: gibi, kelebek niifusundaki
oranla, aga¢ kabuklar1 arasinda bir iliski yoktu.

Amerikal1 lepidopterist (kelebekler iizerinde bilimsel arastirma
yapan kisi) Ted Sargent ve diger arastirmacilar s6z konusu giivelerin

agac kabuklar: tizerine konmadiklari, agaglarin yiiksek dallarinin alti-
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na gizlendikleri gercegine dikkatleri ¢ekti. Yalnizca bu degil, aymn za-

manda s0z konusu giiveler giindiizleri uyuyor, geceleri ucuyorlardi.

Yani kuslar uyurken!® Isin ash arastirildikca, skandalin boyutlar1 daha

da biiytidii: Kettlewell tarafindan fotograflar1 cekilen "aga¢ kabugu
tizerindeki giive kelebekleri", aslinda 6lii kelebeklerdi. Gergekte kele-
bekler aga¢ govdesine degil dallarin alt kismina konduklari igin, boyle
bir resim elde etme imkan1 pek yoktu. Dolayisiyla Kettlewell bu 6lii

canlilar1 igne ve tutkal ile agaca tutturmus ve dyle goriintiilemisti.”!

Endiistri kirliliginin sonucunda agaclarin govdelerini saran bir tiir yosun olan li-
kenler 6liir ve agac govdeleri kararir. Acik renkli kelebekler koyu agac¢ govdele-
rinde daha belirgin olduklarindan kuslara daha fazla av olurlar. Dolayisiyla acik
renkli kelebekler sayica azalirken, koyu renkli kelebekler yem olmadiklari igin sa-
yica fazlalasirlar. Bir kelebek tiiriiniin sayica ¢ok olmasi, kuskusuz ki bir evrim-
lesme degildir. Fakat Darwinistler, bunu bir aldatma y6ntemi olarak kullanir ve
sozde evrime delil géstermeye calisirlar.
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Darwinistlerin yaklasik bir ytizyil boyunca gururla bilimsel bir ka-
nit gibi gosterdikleri kelebeklerin birer sahtekarliktan ibaret oldugu-
nun 0grenilmesi sonucunda New York Times su yorumu yapiyordu:

Is bagindaki evrimin en iinlii 6rnegi, simdi artik en biiyiik rezalet haline

gelmis olmali.”?

Chicago Universitesi evrim biyologu Jerry Coyne bu biiyiik sahte-
karlig1 1998 yilinda 6grendiginde, yillardir 6grencilerine 6grettigi sana-
yi kelebekleri hikayesinin bir aldatmaca olmasindan dolay1 "utang"
duydugunu yazmis ve sunlari soylemisti: "Bu tipki 6 yasimdayken, No-
el arifesinde hediyeleri Noel babanin degil de babamin getirdigini kes-
fettigim zamanki hayal kirikligim gibiydi.*®

Tim bu gergeklerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, "Darwin'in kayip
kanit1" olarak gosterilen sanayi devrimi kelebekleri hikayesinin dev bir
aldatmacadan ibaret oldugu anlagilmustir. On yillardir diinyanin dort
bir yaninda ytiz milyonlarca insan, agag¢ kabuklarina ignelenmis birkag
olu kelebegin fotografi ve stirekli tekrarlanan kohne bir hikaye ile yan-
l1s bilgilendirilmistir. Asil olan gercek sudur: Darwin'in ihtiya¢ duydu-
gu kanitlar yoktur ve bunlarin giiniin birinde bulunmasi da imkansiz-
dir. Clinkii canlilar evrimlesmemislerdir.

llging olan sanayi devrimi kelebeklerinin halen baz1 ders kitapla-
rinda bir evrim kanit1 gibi sunulmaya devam ediliyor olusudur. Dar-
winistler bu yolla, bunun bir sahtekarlik oldugunu bilmeyen geng be-
yinleri aldatmay1 amaglamaktadir. Oysa acikca ortaya ¢ikmasina rag-
men bir sahtekarligi, hala kanit olarak gostermeye calismak, Darwi-
nizm'in caresizliginin, delilsizliginin ve ideolojik bir sahtekarliktan
ibaret oldugunun kanitidir. Yaratilis gercegi apaciktir. Bu agik gergek-
ten kagan Darwinistler, yalanin ve hilekarligin bir ¢6ziim olacagini
zannetmektedirler. Oysa Allah, hileyi, batil ve sahte dini, mutlaka or-
tadan kaldiracaktir.

De ki: "Hak geldi, batil yok oldu. Hig siiphesiz batil yok olucudur." (is-

ra Suresi, 81)




15. Haeckel'in Embriyo Cizimleri Bir Sahtekarhktir

Ernst Haeckel 1868'de yazdig1 Natiirliche Schopfungsgeschichte (Do-
gal Yaratilis Tarihi) isimli kitabinda insan, maymun ve kopek embriyo-
larmi kullanarak bazi karsilastirmalar yaptigini 6ne stirdd. Yaptig: ci-
zimler, birbirleri ile neredeyse tamamen ayni canli embriyolarindan
olusuyordu. Haeckel, bu ¢izimden yola ¢ikarak soz konusu canlilarin
ortak bir kokenden geldiklerini savunmustu.

Ama aslinda durum farkliydi. Haeckel, tek bir embriyo ¢izimi
yapmis, sonra da bunu kasith olarak kiigiik farkliliklara ugratarak in-
san, maymun, kopek embriyosu diye yan yana getirmisti. Yani agikca
sahtekarlik yapmuisti.

Iste Darwin'in Insanin Tiireyisi kitabina kaynak olarak gosterdigi
sozde "bilimsel calisma"(!) buydu. Aslinda Darwin bu kitabi yazmadan
once, Haeckel'in ¢izimlerinin bir ¢arpitmadan ibaret oldugunu fark
eden kisiler olmustu. Hatta Haeckel'in kendisi dahi sahtekarliginin or-

sy By taya ¢tkmasinin ardindan yaptig bu biiytik bilim-

~:§: ' o sel aldatmacanin itirafin1 yapryordu:

Ernst Haeckel ve sahte embriyo
cizimleri.
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Bu yaptigim sahtekarlik itirafindan sonra kendimi ayiplanmis ve kinan-
mis olarak gormem gerekir. Fakat benim avuntum sudur ki; suclu du-
rumda yanyana bulundugumuz yiizlerce arkadas, bir¢ok giivenilir goz-
lemci ve tinlii biyolog vardir ki, onlarin ¢ikardiklar en iyi biyoloji kitap-
larinda, tezlerinde ve dergilerinde benim derecemde yapilmis sahtekar-
liklar, kesin olmayan bilgiler, az ¢ok tahrif edilmis, sematize edilip yeni-
den diizenlenmis sekiller bulunuyor.**

Ama Darwinistlere gore, Darwinizm dogmasinin ayakta kalabil-
mesi icin, eldeki tek tiik sahte kanitlardan birinin o veya bu sekilde in-
sanlara "evrimin kanit1" olarak duyurulmas: gerekiyordu. Kendilerince
yapilan sahtekarlik veya onun diger Darwinistler tarafindan fark edil-
mis olmas1 6nemli degildi; Darwinistlere gore 6nemli olan sahte de ol-

sa insanlara bir evrim kanitt sunmus olmakti.

Iste bu sebeple sahtekarligin anlasilmasina ragmen, Darwin ve

onu destekleyen biyologlar Haeckel'in ¢izimlerini referans olarak kabul
etmeye devam ettiler. Bu da Haeckel'e cesaret verdi. Haeckel, ilerleyen
yillarda bir dizi karsilastirmali embriyo ¢izimi daha yapti. Balik, se-
mender, kaplumbaga, tavuk, tavsan ve insan embriyolarini yan yana
gosteren semalar hazirladi. Bu semalarda dikkati ¢ceken yon, bu farklh

canlilarin embriyolarinin ilk basta birbirlerine ¢ok benzemeleri, gelisim

semender kaplumbaga tavuk tavsan

Ustte, Haeckel'in sahte cizimleri
Altta, cizimlerin olmasi gereken gercek halleri
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siireci sirasinda yavas yavas farklilasmalariydi. Ozellikle insan embri-
yosunun balik embriyosuna olan benzerligi cok dikkat gekiciydi. Oyle
ki, insan embriyosu ¢izimlerinde, ayn1 baliktaki gibi hayali "solun-
gac'lar bile goriilityordu. Haeckel bu ¢izimlerin verdigi s6zde bilimsel-
lik goriintiisii ile "rekapitiilasyon teorisini" ilan etti: "Ontojeni, Filojeni-
yi Tekrar Eder" (Bireyolus, Soyolusun Tekraridir). Bu sloganin anlami
suydu: Haeckel'e gore, her canli, yumurtasinda veya annesinin rahmin-
de gecirdigi gelisim sirasinda, kendi tiiriiniin sozde "evrimsel tarihini"
bastan yasiyordu. Bu sahte teoriye gore insan embriyosu anne karnin-
da ilk basta baliga benziyor, ilerleyen haftalarda semender, siiriingen,
memeli gibi asamalardan gectikten sonra, insana "evrimlesiyor"du.

Oysa bu biiytik bir sahtekarlikti.

1990'larda, Ingiliz embriyolog Michael Richardson omurgali em-
briyolarii mikroskop altinda inceledi ve bunlarin Haeckel'in ¢izimle-
rine hicbir sekilde benzemedigini tespit etti. Richardson ve ekibi yap-
tiklar1 ¢alismanin ardindan Agustos 1997'de Anatomy and Embryology
dergisinde embriyolarin gercek fotograflarini yayinladi. Gortiniise go-
re Haeckel ¢izimlerde gesitli kalip desenler kullanmis ve embriyolarin
birbirlerine benzemesi i¢in bunlarin tizerinde cesitli tahrifatlar yapmais-
t1. Embriyolara hayali organlar eklemis, bazilarindan organlar: ¢ikar-
mis, biiytikliikleri ¢ok farkli olan embriyolar1 ayn1 boyda gibi goster-
misti. Haeckel'in insan embriyosunda "solunga¢" diye gosterdigi yarik-
larin ise solungaglarla higbir ilgisi yoktu: Bunlar, gercekte insanin orta
kulak kanalinin, paratiroidlerinin ve timiis bezlerinin baslangiclariydi.
Embriyolar gergekte birbirlerine hi¢ benzemiyorlardi. Haeckel yaptig
cizimlerde olabilecek her tiirlii tahrifat1 yapmuisti.

Uzun zaman boyunca sahte bir evrim kanit1 olarak giindemde tu-
tulmaya calisilan Haeckel'in ¢izimleri 5 Eyliil 1997 tarihli Science dergi-
sinde "Haeckel'in Embriyolar1: Sahtekarlik Yeniden Kesfedildi" bashgy-
la yaymlandiginda, ortada bir sahtekarlik oldugu artik biitiin bilim diin-

yasinda kabul gormiistii. S6z konusu yazida su bilgiler yer aliyordu:
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Richardson ve ekibinin bildirdigine gore, Haeckel sadece organlar ekle-
mek ya da ¢ikarmakla kalmamis, ayn1 zamanda farkli tiirleri birbirlerine
benzer gosterebilmek icin biiytiklikleri ile oynamis, bazen embriyolar:
gercek boyutlarindan on kat farkli gostermis. Dahas1 Haeckel farklilikla-
11 gizleyebilmek igin, tiirleri isimlendirmekten ka¢inmis ve tek bir tiirii
sanki biitlin bir hayvan grubunun temsilcisi gibi gostermis. Richardson
ve ekibinin belirttigine gore, gercekte birbirlerine ¢ok benzer olan balik
tiirlerinin embriyolarinda bile, goriintimleri ve gelisim stiregleri agisin-
dan ¢ok biiyiik farkliliklar bulunuyor. Richardson "(Haeckel'in ¢izimleri)
biyolojideki en biiyiik sahtekarliklardan biri gibi goziikiiyor" diyor.*
Mart 2000 yilinda Harvard Universitesi'nden evrimci paleontolog
Stephen Jay Gould ise, soz konusu sahtekarligin ¢coktan farkinda oldu-
gunu soyliiyordu. Ama deccaliyetin bir geregi olarak sessiz kalmay1
tercih etmisti.” Cizimlerin bir sahtekarlik oldugunun kamuoyu tarafin-
dan 6grenilmesinin ardindan da Gould, bu ¢izimlerin halen kullanil-
masinin akademik anlamda cinayet oldugunu belirtiyor ve sunlar1 soy-
liyordu:
Bence, modern ders kitaplarinin ¢ogunlugunda olmasa da biiyiik bir bo-
liimiinde, bu ¢izimlerin hala yer almasina izin veren akilsiz bir geri do-
niisiim ¢agindan dolay1 hem saskinlik duymali, hem de utanmaliy1z.””
Haeckel'in sahtekarlig1 o kadar acikt1 ve o kadar biytikti ki, Ha-
eckel, bes ayr1 profesor tarafindan konu ile ilgili olarak sahtekarlik yap-
makla suglandi ve Jena'daki tiniversite mahkemesi tarafindan suglu bu-
lundu.”®
Ingiltere Doga Tarihi miizesinden Sir Gavin de Beer ise bu biiyiik
bilimsel utanci su sozlerle dile getiriyordu:
Kolay, diizenli ve inandiricy, elestirel bir inceleme yapilmadan genis kit-
leler tarafindan kabul edilmis olan Haeckel'in 'rekapitiilasyon teorisi' gi-

bi ¢ok nadir iddia, bilime bu kadar biiytik bir zarar vermistir.”
Haeckel'in bu sahte ¢izimleri, aslinda Darwinistler adina amacina
ulasmustir. Bu ¢izimlerin bir bilim sahtekarlig1 oldugu aciklanmasina

ragmen, pek ¢ok kesim bu sahte ¢izimleri gercek zannederek olumsuz
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Solda, giinii- [ 'J1
miizde bir bi-
yoloji kitabi,
Haeckel'in
sahte cizimle-
rini kullanarak
sahte evrim
propagandasi
yapiyor. Bu
durum, Darwi-
nist aldatma-
canin ne kadar
genis capta ve
pervasizca uy-
gulandiginin
onemli bir ka-
nitidir.

yonde etkilenmis, bilimsel ge-
cersizligine ragmen okullarda
siiregelen egitim insanin canlilara
yonelik genel bakis agisini olumsuz yonde degistirmistir. Creation Re-
search Society (Yaratilis Arastirma Kurumu) ve Institute of Creation
Research (Yaratilis Arastirma Enstitiisti) vakiflarinin kurucusu Henry
M. Morris bu durumu su sekilde degerlendirmistir:
Darwin'den - ve 6zellikle de Freud'dan - itibaren, psikologlar insanin sa-
dece evrimlesmis bir hayvan oldugunu farz etmis ve davranis problem-

lerini hayvani bir bazda degerlendirmislerdir. Insan problemleri ile ilgi-

“.q(:._. B N




Danvinist @a’ca&ﬁ%’&n» (@ Liimii

lenirken maymunlarla ve diger hayvanlarla (hatta boceklerle) yapilan de-

neyler rehber olarak kullanilmustir.

Cok onceleri bilimsel olarak gegersizligi ispatlanmis olmasina ragmen,

rekapitiilasyon teorisinin ac1 meyveleri toplumun bir¢ok alaninda gelis-

meye baglad...1%

Bilimsel anlamda bir utang olarak nitelendirilen, bazi evrimciler
tarafindan bile bir delil olarak sunulmasi sagkinlikla karsilanan Haec-
kel'in sahte ¢izimleri, hayret verici bir sekilde halen cesitli ders kitapla-
rinda yerini korumaktadir. Bu sasirtici durum, Darwinizm aldatmaca-
sinin hangi boyutlara ulagtigini gosterir niteliktedir. California Univer-
sitesinden molekiiler biyolog Jonathan Wells bu durumu su sekilde
aciklamaktadir:

Pek ¢ok ders kitabr Haeckel'in ¢izimlerinin ¢ok az farkli yeni versiyonla-

rin1 kullanmaktadir. Bunun bir 6rnegi, Peter Raven ve George John-

son'un Biology adli kitabinin 1999 baskisidur...

Diger bir 6rnek, Cecie Starr ve Ralph Taggart'in 1998 baskili, The Unity

and Diversity of Life (Hayatin Birligi ve ¢esitliligi) adli kitabidir. ... James

Gould ve William Keeton'in Biological Science (Biyoloji Bilimi) adl1 kita-

binin son baskisi ise su ifadeye yer vermektedir: "Darwin'i evrim fikrine

gotiiren embriyolojik bir gercek, cogu omurgalinin erken dénem embri-

yolarmin birbirlerine yakindan benzemesidir." Burton Guttman'imn 1999

baskili Biology ders kitab1 ise Haeckel'in embriyo ¢izimlerinin yeniden ¢i-

zilmis yeni versiyonunu su baslikla vermektedir: "Bir hayvanin embriyo-

lojik gelisimi onun atalarinin yapilarina iligkin ipuglar: tagir."!%!

Haeckel'in sahte ¢izimlerinin halen biyoloji ders kitaplarinda, san-
ki evrime bir delilmis gibi kullanilmas: kuskusuz ki basit bir hata degil-
dir. Sahte olmalarina ragmen bu ¢izimlere, ders kitaplarinda kasitl ola-
rak yer verilmektedir. Bunun kuskusuz en 6nemli sebebi, s6z konusu
sahte ¢izimlerin Darwinizm'in temel noktasina, yani insanin sorumsuz
bir hayvan oldugu yalanina énemli bir sahte kanit olusturmasidir. Jo-

nathan Wells, Darwinist bilim adamlarinin kasitli olarak savunmay1
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siirdiirdiikleri bu yalan ile ilgili su yorumu yapmuisgtir:

Haeckel'in embriyolari, Darwin teoremi i¢in 6ylesine gticlii bir "kanit" su-

nuyordu ki, o embriyolarin bir versiyonu neredeyse evrimle ilgili her

ders kitabinda bulunabilir. Buna ragmen biyologlar, Haeckel'in ¢izimle-
rini uydurdugunu bir asirdan fazla bir siiredir bilmektedirler; omurgali-
larin embriyolar: onun gosterdigi gibi benzer goriinmezler asla. Dahas,

Haeckel'in "ilk" diye adlandirdig1 evre, aslinda gelisimin ortasidir; onun

abarttig1 benzerliklerden daha onceki gelisim evrelerinde ¢arpici farkli-

Iiklar goriilir. Sunu biyoloji ders kitaplarini okuyarak 0grenemezsiniz:

Darwin'in "en giiclii birinci siif kanit1”", kanitin bir teoreme uymasi igin

nasil ¢arpitilabileceginin klasik bir rnegidir.!%?

Deccal'in planladig: bir yalanin ¢arpik bir teoriye sahte delil olarak
sunulmasi ve etkili olmas1 Darwinistlere kendilerince kisa stireli bir se-
ving getirse de, aslinda bu Darwinistler adina bir hiisranin habercisidir.
Haeckel'in gizimleriyle insanlar, kidemli bir bilim adaminin Darwi-
nizm ugruna nasil biiyiik sahtekarliklar yapabilecegini gormiislerdir.
Bu ornekle Darwinizm'in stirekli olarak "yalana" ihtiya¢ duydugu bir
kez daha kanitlanmistir. Evrimci bilim adamlarinin sahtekarliga nasil
g0z yumabildikleri agik¢a goriilmiistiir. Haeckel'in sahtekarligl, yarati-
lis karsisinda evrim teorisinin, deccaliyet sisteminin yok olmus oldugu-
nun baska bir 6nemli kanitidir. 20. yiizyilda, bu sahtekarligin kesfi ses-
sizlikle karsilanmis olabilir. Ama 21. yiizyil bu ve bunun gibi sahtekar-
liklarin agikga ortaya kondugu ve gercek bilimsel delillerin sergilendi-
&i ylizyildir. Sahtekarliklar agiga ¢ikarildikca ve gercek bilimsel deliller
geldikge, Darwinizm'in ¢okiisti de kuskusuz daha belirgin bir hale gel-

mektedir.
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16. Atin Evrimi Serisi Bir Sahtekarliktir

1879 yilinda donemin taninmis evrimcileri arasindan iki isim, ha-
yali atin evrimi senaryosuna kanit olarak gosterilmeye calisan canlilar-
la ilgili calismalar1 daha da ileri gotiirerek Darwinistlerin uzun yillar
glindemde tutacaklar1 at serisini olusturdular. Amerikal fosil arastir-
macis1 Othniel Charles Marsh ile Thomas Huxley (Darwin'in bulldog'u

olarak da taninur), bazi toynakli fosilleri, arka ve on ayaklarindaki tir-

4
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nak sayilaria ve dis yapilarina gore dizerek bir sema olusturdu. Daha
once Sir Richard Owen tarafindan 1841 yilinda Hyracotherium ismini
verdigi kiiciik bir memeli fosili, sozde evrim ¢agristiracak sekilde yeni-
den isimlendirilmis ve 'Safak At1' anlamina gelen Eohippus adini almis-
t1. Iddialarini semalariyla birlikte, American Journal of Science isimli der-
gide yayinlayan ikili, bir ytizy1l boyunca miize ve ders kitaplarinda Eo-
hippus'tan giinlimiiz atlarina dogru siralanan -s6zde evrimin kanit1 ola-
rak gosterilecek- serinin temellerini atmislardi. Bu hayali serinin asa-

malari olarak gosterilen 6nemli kategoriler Eohippus, Orohippus, Miohip-

¥
pus, Hipparion ve nihayet giiniimiiz at1 Equus'tu. ﬁ o
Bu hayali seri, sonraki ytizyil boyunca atin sozde evrimine en bii- f .

yiik kanit olarak gosterildi. Tirnak sayisindaki diisiis, ebatta ise kiigtik- )
ten biliytige dogru giden diizenli artis evrimcileri ikna etmeye yetmisti. -

Kisa bir stire icinde at serisi kendi icinde celigkiler sergilemeye
bagladi. Yapilan kazilarda rastlanan ve sahte at serisine dahil edilmeye
calisilan yeni fosiller sorun oldu. Ciinkt fosillerin yeri, yasi, tirnak sa-
yis1 gibi Ozellikler birbirleriyle geligkili bir durum olusturarak seriyi
bozmaya basliyordu. At serisi bu yeni bulgular karsisinda tutarsiz ve
anlamsiz bir fosil y1giina doniisti.

Zamanla pek ¢ok Darwinist atin evrimi senaryosunun gercek ka-

nitlara dayanmadigini kabul etmek zorunda kaldi. Kasim 1980'de Chi-

cago Doga Tarihi Miizesi'nde 150 evrimcinin katildig1, dort giin stiren
ve kademeli evrim teorisinin sorunlarinin ele alindig: bir toplant1 yapil-
di. Toplantida soz alan evrimci Boyce Rensberger, atin evrimi senaryo-
sunun fosil kayitlarinda higbir dayanag: olmadigini ve
atin kademeli evrimlesmesi gibi bir siirecin hi¢ yasan-
# . . ¥ madigini soyle anlatmist:

Yaklagik 50 milyon yil 6nce yasamis dort tirnakl, tilki bii-
yukliigiindeki canlilardan bugiiniin daha biiyiik tek tirnakli
atma bir dizi kademeli degisim oldugunu 6ne siiren iinlii atin
,I evrimi drneginin gegersiz oldugu uzun zamandir bilinmektedir.

Kademeli degisim yerine, her tiiriin fosilleri biitliniiyle farkl ola-

FPliohippus
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rak ortaya ¢ikmakta, degismeden kalmakta, sonra da soyu tiikenmekte-

dir. Ara formlar bilinmemektedir.'®

Atin hayali evrimi ve soz konusu sahte atin evrimi semasindaki
bir bagka tutarsizlik da zamanlama problemidir. Doktor Nicholas
Comninellis bu konuyla ilgili su agiklamay1 yapar:

Atin evrimi Onerisindeki bir diger engel de zamanlamanin tutarsizligidir.
Evrim teorisi, bir tiiriin, o sekilde yasama daha iyi adapte oldugu igin, bir
bagka tiire evrimlesmeye egilimli olmas1 anlayisina dayanir. Bu bastaki
tlirtin yok olmasina yol agar. Atlardaki vakada, 3 toynakl tiirtin, tek toy-
nakl tiir kadar sihhatli olmamasi gerekirdi. Evrim, tiirler arasindaki ge-
¢isin gerceklesmesi ic¢in milyonlarca yil gerektirir ki, ilk tiiriin ortadan
kaybolmasi igin fazlaca vakit vardir.
Fakat bugtin biliyoruz ki, hem tek toynakli, hem de ii¢ toynakl tiirler Ku-
zey Amerika'da beraber yasamislardi. At ¢esitlerinin ayn1 anda var ol-
dugu gercegi, evrim teorisinin agiklamasiyla biitiiniiyle tutarsizdir. Bu-
na ek olarak Hyracotherium, Miohippus ile Equus arasindaki kayip hal-
kalar asla bulunamamigtir. Evrime destek olmasi bir yana dursun, atin
tarihi daha ¢ok 6zel yaratilisla uyumludur - gliniimiizdeki eksiksiz canli-
lar ayn1 anda yaratilmiglardir.!%

Atin evrimi senaryosunun gegersizliginin agik¢a ortaya ¢ikmais ol-
masina ve bu durumun Darwinistler tarafindan da kabul gormiis ol-
masina ragmen, bu hayali seri diger Darwinist sahtekarliklar gibi hala
bazi Darwinist yayin ve ders kitaplarinda kullanilmaktadir. Bu seri
adeta gercek gibi sunulmakta, hatta diinyaca tinlii paleontologlarin ve
bilim adamlarinin idaresinde bulunan doga tarihi miizelerinde agikca
sergilenmektedir. Diinyanin en tinlii miizelerinden biri olan Amerikan
Doga Tarihi Miizesi'nin miidiirii evrimci paleontolog Dr. Niles Eldred-
ge, bizzat kendi miizesinde sergilenmekte olan at serileriyle ilgili ev-
rimci iddialarin sadece hayalgiiciine dayandigini yaklasik 20 yil 6nce
kabul etmisti. Eldredge, bu spekiilatif serinin, ders kitaplarina girecek

sekilde bilimsel bir gercek olarak gosterilmesini de elestirmistir:
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Itiraf ediyorum ki ders kitaplarina rahatsiz edici miktarda fazla sey san-
ki gercekmis gibi girdi. Mesela bunun en tinlii 6rnegi, 50 yil 6nce hazir-
lanmuis olan ve hala alt katta sergilenmekte olan atin evrimi sergisidir. Bu,
sayisiz ders kitabinda tartismasiz gercek gibi gosterilmistir. Ben simdi
bunu esef verici buluyorum ¢iinkii, bu tiir hikayeleri ortaya atan insanla-
rin, bunlarin [fosillerin] bir béliimiiniin spekiilatif dogasindan, bizzat

kendilerinin haberdar oldugunu disiintiyorum.!%

Darwinist Eldredge'in tespiti son derece dogrudur. Kasitli carpit-
malar deccaliyetin 6ziinde oldugu i¢in, bu sisteme sahip ¢ikanlar da al-
datmacaya bagvurmaktadirlar. Yukarida sayilan tiim ornekler, Darwi-
nizm aldatmacasinin fazlasiyla desifre olmus, sahteligi Darwinist bilim
adamlar tarafindan dahi mecburen kabul edilmis belli bagh 6rnekler-
dir. Bu 6rnekler deccaliyet sisteminin i¢ ytizlinii gostermek icin yeterli-
dir. Fakat asil olarak sunu hatirlamakta fayda vardir: Evrim teorisi, ya-
ni Darwinizm ideolojisi, Allah'1 inkar amagli bir yalan tizerine kurulu-
dur. Dolayisiyla Darwinizm'in getirdigi her iddia, her oneri, her delil
yalandir. Simdiye kadar duymus oldugunuz biitiin "evrime delil bu-
lundu" ifadelerinin, "canlilar evrimlesti" agiklamalarinin, "insanin sem-
panzeyle ortak atalar1" sozlerinin tamamu yalandir. Darwinistler bir ya-
lan1 savunurlar. Bunun nedeni deccaliyet sistemine olan mantiksiz ita-
at ve baghliklari, sirf Allah inanci ile miicadele halinde olabilmek igin
batil Darwinizm dinine yonelik koriikortine sadakatleridir.

Oysa batil bir inancin, biiyiik bir yanilginin icindedirler. Her seyin
Sahibi ve Yaraticisi olan Yiice Allah ayetlerinde soyle buyurur:

Kim Islam'dan baska bir din ararsa asla ondan kabul edilmez. O, ahi-

rette de kayba ugrayanlardandir. (Al-i imran Suresi, 85)

Haberiniz olsun; siiphesiz goklerde kim var, yerde kim var tiimii

Allah'indir. Allah'tan baskasina tapanlar bile, sirk kostuklar: varlikla-

ra ve giiclere (gercekte) uymazlar. Onlar yalnizca bir zanna uyarlar ve

onlar ancak 'zan ve tahminde bulunarak yalan soylemektedirler.' (Yu-

nus Suresi, 66)
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v 3 SAHTE BiR DiN: DARWINIZM
- Darwinizm'in tarihini inceledigimizde karsimiza ¢ikan ¢ok agik
gercekler vardir:

o Darwinizm bilimsel olarak ispat edilmemis, tam tersine bilimsel delil-

lerle yalanlanmustir.

o Iste bu nedenle Darwinizm sahtekarlikla ayakta tutulmaya caligilmis-

'Z.je
il tir.

' o Darwinist sahtekarliklar Darwinist bilim adamlar: tarafindan gérmez-
1:1 g den gelinmistir.
-ﬁ o Sahte fosiller, sahte olduklar1 desifre edildikten sonra bile yillarca mii-
"""':-E zelerde evrim delili olarak sergilenmistir.
I: ‘o o Darwinist bilim adamlari, sahtekarliklarin gergek yiiziinii bilmelerine
"1IE ragmen, Ogrencilerine tiim bunlar1 evrimi ispat eden bilimsel delil gibi
okutmuslardir.
o Darwinizm'i yalanlayan, yaratilis1 ispat eden bilimsel gercekler Dar-
winist bilim adamlar tarafindan gizlenmeye calisilmistir. Fosillerin sak-
lanmas1 bunun en biiyiik delilidir.
o Darwinizm kitlelere insanin yalnizca bir hayvan oldugu mesajini ver-
meye ¢alismis, bunun igin sahte embriyo ¢izimleri yapmakta sakinca gor-
I memistir.
¥ (-
L ®

Yerytlizi muhtesem yaratihis
delilleriyle doludur.
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o Darwinizm, canllar: iistiin bir Yaratici'min yarattigi gercegini redde-
debilmek i¢gin tesadiiflerin s6zde mucizeler meydana getirdigine insanla-
r1 inandirmaya calismistir. (Allah'1 tenzih ederiz.)

Peki sahtekarliga kadar giden bu sasirtic1 gayretin sebebi nedir?
Acaba Darwinistler bilimsel gergeklerin sundugu dogrular1 kabul et-
mek ve Darwinizm'den vazge¢mek yerine neden boyle zor bir yola gir-
mislerdir? Bilimsel olarak evrim teorisinin delillendirilemedigi agik bir
gercek olmasina ragmen, acaba neden bu teoriye dogrulanmis izlenimi
vermeye ¢alismakta ve neden propaganda, sahtekarlik ve aldatmacala-
ra bu kadar zaman ve emek harcamaktadirlar? Darwinist bilim adam-
lar1 kiigcik duruma diiseceklerini, sahtekar bilineceklerini bile bile aca-
ba neden 1srarla evrim ugruna yalanlar iiretmis ve bunlar1 okullarda
okutmuslardir?

Tiim bunlarin tek bir cevabi vardir: Darwinizm bilim degildir.
Darwinizm sapkin bir dindir. Bos ve batil bir inang sistemidir. Sahte-
karlik tizerine kurulu bir ideolojidir. Darwinistlerin, tiim bu gayretinin

sebebi de bu sapkin dine olan korii koriine bagliliklar: ve batil inangla-
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" rmu var glicleriyle ayakta tutma arzusudur. Darwinistlere gore bunun

icin gereken her sey yapilmalidir. Eger bu batil din terk edilirse, Darwi-
nistler, tiim varliklar1 Allah'in yarattig1 gercegini kabul edecekler ve
sahte dinlerini terk etmis olacaklardir. Bu durum, ¢arpik Darwinist be-
yinler icin asla kabul edilemezdir. Oysa Allah'in varligina ve birligine
iman ve Allah sevgisi insanlar i¢in biiytik bir seving vesilesidir. Allah'a
iman kisinin aklin1 ve kavrama giictinti kat kat arttiran, ruhunu mdithis
derinlestiren biiyiik bir nimettir. Darwinistlerin kendi diisiik akillarin-
ca Allah'mm apacik olan varligini inkar etmek icin basvurduklar: yon-
temler ise onlar1 yalnizca zavalliliga, amagsizli§a, sahtekarliga ve man-
tiksizliga stirtiklemektedir.

Iste 150 yildir Darwinizm adina siiregelen yalanlarin, sahte fosil-
lerin, sahte ¢izimlerin, yapistirma kelebek fotograflarinin, sahte embri-
yo semalarinin, bilimsel degeri olmayan sahte rekonstriiksiyonlarin, 70
yil boyunca gizlenen Kambriyen canlilarinin, 40 yil boyunca sergilenen
sahte kafataslarinin, bazi okul kitaplarinda yerini hala koruyan sahte-
karliklarin kokeni budur. Batil evrim dininin baglilari, bu sahte dini ya-
satmak i¢in bilimi degil sahtekarlig1 kullanmay tercih ederler. Darwi-
nist bilim adamlar1 arasinda, sessiz ama biiytik bir ittifakla bu sahtekar-
lik stirdiirilmektedir. Fransiz biyolog Darwinist Pierre Paul Grasse, bu

gercegi su sekilde itiraf etmektedir:
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Bu aldatmaca bazen bilingsiz olarak gerceklesir, ama her zaman degil.
Ciinkii bazi insanlar, mezhepgiliklerinden dolayi, kasitli olarak gercekle- .~
ri gormezden gelirler ve kendi inanclarinin yetersizligi ve yanlishig: bilgi-
sini reddederler.1%

Darwinist Pierre Paul Grasse'nin bu itirafi Darwinist ¢evreler ara-
sinda olup biten bir gizli anlasmay ifade eder niteliktedir. Deccal siste-
mine gore Darwinizm hicbir sekilde reddedilemeyecegi icin, sahtekar-
liklara, aldatmacalara ve yalana goz yumulmalidir.

Darwinistler, kimi zaman Darwinizm'i din olarak benimsedikleri
7

gercegini de itiraf ederler. Buna verilebilecek birka¢ ornek soyledir :
(Allah'1 tenzih ederiz): | 3
"Bir kisi, ancak o goriis ateizmden ay1rt edilemezse, evrimle uyusan bir ;&.
dini goriise sahip olabilir."!%” Evrim biyologu ve genetikgi ateist Will '
Provine.
"Evrim ... ateistlerin kendi varliklarin1 korumalarina yardimci olur ve

onlarin yaraticisiz bir evrim 'dini' ile uyum igindedir."'%

Evrim biyolo-
gu ateist Richard Dawkins.

"Aslinda evrim bir bakima bilimsel din haline geldi. Neredeyse biitiin
bilim adamlar1 bunu kabul ediyorlar ve bunlarin pek ¢cogu kendi goz-
lemlerini buna uydurma 'egilimi' iginde olmaya hazirlar."'® Manches-

ter Universitesi Fizik profesorii Darwinist H. S. Lipson.

i
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"Benim 40 yildan fazla bir zamandir devam eden evrimi deney ile gos-
terme girisimlerim tam anlamiyla basarisizlikla sonuglandi... Evrim
fikri yalnizca inanca dayanmaktadir!"''” Tiim kariyerini canlilar arasin-
da s6zde yapay olarak evrimlesme gerceklestirebilmek igin harcayan
Lund Universitesinden taninmis bilim adami Heribert Nilsson.

a,-,;_:" "Dogal seleksiyon kanunlari, iddia ediyorum ki, bilim degildir. Bu bir
g’ ideolojidir, iistelik kotii bir ideolojidir ve bizim yasamin tarihini acik-
:" { likla anlayabilme yetenegimizin oniine gecer. Tipki birbirimize tole-

rans ile bakma yetenegimizin 6niine gectigi gibi."""! Isvicre Federal

= "t
o

TR

Teknoloji Enstitiistinden yer bilimleri uzmani Darwinist Kenneth Hsii.

"Beni bunun sahidi, bu konunun avukat1 gibi gorseler ve bana sunu

Y

el - sorsalar 'Dr. Dawkins, evrime olan inanciniz, evrim iizerine ¢alismala-
+;. i riniz sizi ateizme mi dondiirdii?' diye. Buna 'evet' demek zorunda ka-
L lirim. ... Benim gibi insanlar evrim lobisi i¢in kotii haber gibidirler.

Oysa ben bu konuda, bu alanda konusan kisilerin hepsinden ¢ok daha

agik sdzliiyiim.""2 Richard Dawkins.

Diinyaca taninmis Darwinistlerin bu itiraflari, kuskusuz 6nemli
bir gercege isaret etmektedir. Darwinistler, savunduklar1 ideolojinin
bir yalan oldugunu bile bile, ortak, sessiz bir dil kullanarak, bu sahte-
karlig1 hep beraber devam ettirmektedirler. Zaman zaman yaptiklar
itiraf niteligindeki agiklamalar da, batil Darwinizm dinine bagliliklar

l agisindan bir sey degistirmemekte, bu sistem, 150 yildir oldugu gibi ay-
L7 n1 sekilde devam etmektedir. Kasith yapilmis sahtekarliklarin arkas:
%J kesilmemekte, batil Darwinizm dinini canli tutmay1 amaclayan bu ya-

lanlar sona ermemektedir.
Firtd Fest  Fist|
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1998 yilinda olen ve tiim yasantisin1 bu sahte teorinin tarafgirligi-

ni yaparak gecirmis olan ingiltere Doga Tarih Miizesinin kidemli pale-

ontologu Colin Patterson'un asagidaki itirafi, Darwinistlerin i¢inde bu-
lundugu aldatmacay1 gorebilmek agisindan diistindtrticiidir.

On yildan fazla bir zamandir, evrim {izerine ¢alisma yaptigimi diisiin-

dim... (Ama) Bununla ilgili tek bir sey bile bilmiyordum... Son birkag

hafta boyunca gesitli insanlara ve gesitli gruplara basit bir soru yoneltme-

yi denedim. Soru suydu: 'Evrim hakkinda dogru olan bildiginiz bir sey,
herhangi bir sey soyleyebilirmisiniz?' Bu soruyu Field Doga Tarih Miize-
si'nin jeoloji personeline de sordum ve aldigim tek cevap derin bir sessiz-
likti. Ayni soruyu, evrimin en prestijli kesimi olan Chicago Universitesi

Evolutionary Morphology Seminar'in (Evrimsel Morfoloji Semineri) iiye-

lerine de sordum ve aldi§im cevap yine uzun bir sessizlikti. Sonunda ara-

larindan biri su cevabi verdi: "Evet ben bir sey biliyorum - bunun liseler-
de okutulmamas: gerekiyor."!!?

Colin Patterson'un bu itirafi, Darwinistlerin agikca bildikleri bir
gercegi yasamlar1 boyunca saklamakta ve bir yalanin pesinden gitmek-
te hicbir sakinca gormediklerini acikca ortaya koymaktadir. Evrim te-
orisinin bir yalan oldugu aslinda tiim bilim cevreleri tarafindan bilin-

mektedir. Evrimin, beyinleri yikamak amaciyla okullarda okutulmaya

devam ettiginin, evrim hakkinda c¢ikan tiim haberlerin aldatmaca oldu-
gunun, yapilan konferanslarin, ¢ikan kitaplarin, evrim yanlis1 sayisiz
derginin aslinda propaganda amacin tasidiginin hepsi farkindadir.
Darwinistlerin her biri, doga tarihi miizelerinde sergilenen fosillerin

Darwinistlerin insanlarin beynini yikamak, onlan bir aldatmacaya

inandirmak icin gelistirdikleri binlerce
sahte semadan biri...
Firsg { Fiest Fing Fiest  Firsd ".
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Bugiin Darwinist diktatérligiin denetiminde sahte
bilgilerle dolu olan yiizlerce evrim kitab: piyasadadir.

e

evrime higbir delil sunmadigini bilmektedirler. "Ev-

rime yeni bir delil bulundu" haberlerinin uydurma, der-

gilerde ve gazetelerde c¢ikan evrim ¢izimlerinin ise sahte oldugunun
farkindadirlar. Ama tiim bunlardan habersizmis gibi davranirlar. Bir-

birlerine bu sahtekarliklar1 anlatirken akademik konusmalar yapiyor

M | gorinimii vermeye ¢alisirlar. Ama aslinda hepsi, uydurma ve sahte bir
-. ideolojinin destekgiligini yaptiklarini bilmektedirler.

Biitiin bunlarin sebebi, evrimin bir inang sistemi, sapkin bir din ol-
masidir. Evrimin bilimsellikle ilgisi yoktur. Darwinizm, deccalin sava-
sinin bir geregi olarak savunulmaktadir. Darwinizm'i savunan tiim bi-

lim adamlari, aslinda farkinda olmaksizin deccalin idaresindedirler.
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Evrimi dogrulayan tek

h E"-.-"D|U'[|'ﬂﬂ e Florida State Universite-

tur. Evrim teorisi, ma-

L % sinden felsefe profesorii Darwi-
‘ ! m bu aldatici yayinlarla nist Michael Ruse, batil Darwi-

ayakta kalmaya calig- . e .

p ‘ Y H @ ﬁ SORREFSTNPT  nizm dinini soyle tanimlar:
g VCULEAGEELWYRUIEE  Evrim, savunucular tarafindan bir

1 . )

-& ! ; ‘! E . s bilim olmaktan ¢ok daha oOtesi olarak
ofol )

.'-."'L'Ill'l.il[l]"‘~|I|1I

. desteklendi. Evrim bir ideoloji, sekii- ;'.-":

iR

VIMLLIT)

Y

EVERY ler bir din olarak ilan edildi - anlam
! VIA B

L
ve ahlak olarak Hiristiyanliga alter- 1
i

natif olan miikellef bir din olarak...

Tl

Evrim bir dindir. Bu baslangictaki

W iy evrimde de bu sekildedir ve bugiin-
__.Hﬁ'- kii evrimde de hala bu sekildedir.!* -
EVog tl'.a o Amerikali astronom, fizik¢i L
— ve kozmolog Robert Jastrow ise,

I5 Darwinistlerin korukoriine Dar-

winizm'e bagl olmalar1 hakkinda
sunlar1 soylemektedir:
Belki de yerytiziindeki yagsamin orta-

ya ¢ikis1 bir mucizedir. Bilim adamla-

r1 bu goriisii kabul etme istegindedirler, ama segenekleri kisitlidir. Ya ya-

sam, bilimsel anlayisin disinda bir varligin istegi ile yeryiiziinde yaratil-
mistir ya da bizim gezegenimiz iizerindeki cansiz maddelerde meydana
gelen kimyasal reaksiyonlar yoluyla kendi kendine meydana gelmistir.
Birinci diisiince hayatin kokeni konusunu bilimsel aragtirmalarin tesine
yoneltir. Bu, bilim kanunlarindan miinezzeh olan Yiice Varlik'in giiciine
olan inancin ifadesidir. Ikinci teori de bir inang hareketidir. Bu inan¢ ha-
reketi ise yasamin kokeninin bilimsel goriisiiniin dogru oldugu iizerine
kuruludur. Fakat bu inanci destekleyecek higbir somut delil olmadan.!'®
Robert Jastrow'un bu satirlarda dile getirdigi gibi Darwinizm bir
inang olarak kabul gormektedir, ama bu batil bir inangtir ve bilimsel

hicbir bulguyla desteklenmemektedir. Darwinizm'i; bilimsel goriisiin
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ortaya koydugu tek secenek, yaratilis gercegini ise bilimin 6tesinde bir
inanis olarak gormek ise materyalist diistince yapisinin bir yanilgis: ve
yalanidir. Bilimin gosterdigi gercek yaratilistir. Canliligin tisttiin ve
kudret sahibi bir Aklin, yani Yiice Allah'in eseri oldugu bilimsel bulgu-

r  larla bir kez daha teyit edilmistir. Darwinizm'in iddialar1 ise bilimin

-'~.. tim dallar1 tarafindan yalanlanmistir. Dolayisiyla bilime inanan bir
_* . kimsenin Darwinizm'i savunmasi gerektigi diisiincesi gerceklerle bag-
: ; dasmayan ciddi bir yanilgidir.

F Darwinizm'in bir bilim degil, batil bir din oldugunun bilinmesi ve
"i-' anlasilmasi kuskusuz ¢ok onemlidir. Boylece, oncelikle Darwinizm'in
E diinyay1 aldatmasinin ideolojik bir sebebi oldugu anlasilir. Teorinin or-
::T L! taya atilisindan bu yana Darwinizm adina yapilmis her ¢calisma, bu
"‘h- yonde atilmis her adim, aldatilan her insan, Darwinizm ideolojisinin

bir parcasi olmustur. Darwinizm'in ders kitaplarinda yer almasi, tiim
diinyaya yayilmasi, neredeyse tiim bilimsel dergilerin, gazetelerin ve
televizyon programlarinin tek konusu olmasi herhangi bir olay degil-
dir. Bu durum aslinda son derece tehlikelidir. Insanlar, bu batil dinin
etkisiyle birbirlerini adeta hayvan gibi gérmekte, giicliiniin zayifi ez-
mesini kendilerince makul karsilamakta, insan1 Allah'a kars1 hicbir so-
rumlulugu olmayan, tesadiifen olusmus bir varlik olarak algilamaya
baslamaktadirlar. Batil Darwinizm dininin etkisiyle ortaya ¢ikan savas-

lar, isgaller, catismalar; komiinizm, kapitalizm,

o
L [t

fasizm gibi ¢arpik ideolojiler; diinyanin pek ¢ok

ulkesinde halen devam eden anarsi ve terér bu

S e L

tehlikenin boyutlarmni agik¢a gostermektedir.

Unutmamak gerekir ki, Darwinizm'in stirek-

—

li telkin edilmesi ve tiim diinyada etkin kilinmaya

-
ol
~
-

calisilmasi, Allah inancina kars: ytirtitiilen bir mii-

cadeledir. Bu sapkin ideoloji insan1 Allah'a karsi

insanlann yillar boyu cektigi ac1 ve zulmiin kékeni, ko-
miinizm, kapitalizm, fasizm gibi carpik ideolojilerin ta-
maminin kaynag Darwinizm'dir.

ey P NG







tim sorumluluklardan uzaklastirmak ve ahireti unutturmak amacini
tasimaktadir. Kendince Allah'a karst sorumsuz oldugunu zanneden ve
ahirete inanmayan bir insanin da kuskusuz ki baskalarma zulmetmesi,
digerlerini acimasizca ezmesi, gli¢lii olmak icin her tiirli kotulugii ken-
di aklinca mesru saymasi, bencil olmasi, catismayi ilerlemenin yolu
olarak gordiigii i¢in savaslar: tesvik etmesi, kitleleri yok etmesi, farkl
etnik kokenlere kars1 soykirim uygulamasi sasirtici degildir. Bugiin he-
niiz lise cagindaki gencler bile, ellerine silah alarak yaptiklar1 okul bas-
kinlarinda, onlarca kisiyi kursuna dizerken, Darwinist mantigin zihin-
lerini nasil zehirledigini aciklamakta sakinca gormemektedirler. Karsi-
larindakini "elenmesi" gereken bir hayvan olarak gordiiklerini sakla-
mamaktadirlar. Batil Darwinizm dini, iste boyle dehsetli ve tahrip edi-
ci bir inangtir.

Dolayisiyla batil Darwinizm dinini ve Darwinizm'in diinyay: al-
datisini incelerken, bu gergekleri unutmamak gerekmektedir. Darwi-
nistlerin diinyay1 aldatirken kullandiklari sinsi yontemlerin bilimsellik-
le, kanitlanmasi gereken herhangi bir bilimsel teori ile ilgisi olmadigin
dikkate almak gerekmektedir. Batil Darwinizm dininin, niifus planla-
masi icin aclik, hastalik ve savaslarin gerekliligini savunan Malthus'un
fikirlerinden etkilenerek sekil aldigini, tiim hasta ve sakatlarin oldiiriil-
mesini Ongoren ojeni fikrinin temeli oldugunu, kitleleri 6ltime stirtikle-
yen fasist ve komtinist diktatorlerin temel dayanagini olusturdugunu,
I. ve II. Diinya Savaslari'nda on milyonlarca insanin hayatini kaybetme-
sine neden oldugunu ve su anda tiim diinyada ve 6zellikle tilkemizde
siiregelen teror belasinin beslendigi tek kaynak oldugunu unutmamak
gerekmektedir. Bugiin diinyada var olan tiim kargasalarin, din ahlaki-
na kars: ytriitiilen eylemlerin, komiinist ve fasist akimlarin, saldiri,

katliam ve teror olaylarinin da ¢ikis noktasimin ayni mantik oldugu sii-

Yillarca diinyaya zuliim yayan Darwinist diisiince hala insanhk
icin bir tehdittir. Yasanan acilar ancak sapkin Darwinist fikir sis-
teminin tamamen yok edilmesi ile son bulacaktir.
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rekli akilda tutulmalidir. Darwinizm, bilimsellik adiyla ortaya ¢itkmis
masum bir teori degil; kitleleri dejenerasyona, dinsizlige, sorumsuzlu-
ga, savaslara, 6fke ve siddete siiriikleyen ¢agimizin en biiyiik belalarin-
dan biridir.

Batil Darwinizm dininin savunucular1 her ne kadar sahtekarlik
tizerine bir yayilma politikasi izlerlerse izlesinler, Allah'm tstiin kud-
retine kars1 miicadele i¢inde olan herkes, mutlaka desifre olacak ve ye-
nilgiye ugrayacaktir. Su anda da Darwinistler, Darwinizm'in bu tarihi
yikilisina taniklik etmekte ve bu durumu esefle seyretmektedirler. Dar-
winistler, tiim giiciin Allah'a ait oldugunu, tiim tuzaklarinin mutlaka
bozulup yok olacagini tam olarak kavrayamamuis olabilirler, ancak
Hakka kars1 kurulmus her batil tuzak, mutlaka yerle bir olmaya mah-
kumdur. Yiice Rabbimiz ayetinde bu gergegi soyle bildirir:

Onlar (inanmayanlar) bir diizen kurdular. Allah da (buna karsilik) bir

diizen kurdu. Allah, diizen kurucularin

en hayirlisidir. (Al-i imran Suresi, 54)




Darwinist Egitimin Getirdigi
Felaket: Cocuk Katiller

JOKELA LISESi KATLIAMI:

7 Kasim 2007 tarihinde, 7 6grenciyi ve 1 6gretmeni katleden, ardindan da intihar
eden 18 yasindaki Pekka-Eric Auvinen, katliami gerceklestirmeden énce YouTu-
be internet sitesine biraktigi mesajda kendisini anti-sosyal bir sosyal Darwinist
olarak tanimliyor ve sunlari séyliyordu: "Ben sadece dogal seleksiyona inanan
bir anargistim. insanlar dogal seleksiyonu tekrar uygulamaya sokmali. Hayvan-
lar bu sekilde yasiyor, insanlar da neden dyle yasamasin ki, bizler de niha-

yet sadece hayvanlariz. Biz insanlar yeryiiziindeki en koétii hayvanlariz... Bu

ylizden [dogal seleksiyon] olmali. Ne kadar erken olursa o kadar iyi. ... Kanun,
sadece gucli olanin fikridir... Bu ylzden hayatinizin kontroliini ele almali ve

anarsist olmalisiniz... Gliclii olanlar hayatta kalirken, zayif olanlar éimeliler.
Bu, giicli olanin hayatta kalmasidir, dogal seleksiyondur. Hayvanlar sirek-

li olarak éliirler. Bir kopegi, baska bir képek o6ldiigii icin aglarken gérmezsi-
niz. insanlar da oliirler. Tepki, ayni sekilde olmalidir. Bu sadece dogal birsey-
den ibarettir, blylk veya énemli bir sey degildir. Kanun da yargilayici da be-
nim. Benim lzerimde hi¢ bir otorite yok. Amacim icin savagsmaya ve 6lmeye
hazirm. Dogal Seleksiyoncu olarak yeterli gérmedigim, insanhgin ylzkara-

larini, dogal seleksiyonun

basarisizliklari olan herke-

si elimine edecegim... ben

farkliyim, bir adim daha

evrimlestim." (Pecca-Eric
Auvinen'e ait "My Philosopy"

isimli video)




COLUMBINE LISESi KATLIAMI:

20 Nisan 1999 tarihinde ABD'nin Colorado eyaletinde Columbine Lise-
si'nin iki 6grencisi, 18 yasindaki Eric Harris ve 17 yasindaki Dylan Kle-
bold da okullarina silah ve bombalarla gitmisler, 12 égrenciyi ve 1 6gret-
meni 30 dakika icinde oldiirdiikten sonra intihar etmislerdi. Saldiri anin-
da Harris'in lizerindeki t-shirtte "Dogal Seleksiyon" yaziyordu. Saldiridan
sonra Harris'in evinde ele gegirilen yazilarin cogunda dogal seleksiyon ve
ustinliik hislerinden s6z ediliyordu. Haris ve Klebold, daha énce interne-
te yukledikleri anlasilan videolarinda da surekli olarak s6zde "daha ev-
rimlesmis" olduklarindan ve sézde "insanligin lstiinde" olmanin nasil bir
duygu oldugundan s6z ediyorlardi.

Darwinizm, ,_:-ll." i
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Darwinist aldatmaca yonteminin en agik tanimini, kendisi de bir
Darwinist olan ve yaptig1 katliamlar1 Darwinizm'den ilham alarak ger-
¢eklestiren 20. ytlizyilin en zalim diktatorii Adolf Hitler'in propaganda
bakani1 Joseph Goebbels’in su sozlerinden anlayabiliriz:

Eger bir yalan1 yeterince uzun, yeterince giiriltiilii ve yeterince sik soy-
lerseniz insanlar inanir. Insanlari bir yalana inandirmanin sirri, yalana sii-

rekli tekrar etmektir. Sadece tekrar, tekrar ve tekrar soyleyin.!!®

Iste Darwinizm'in insanlar1 aldatirken kullandig1 yontem budur.

Darwinizm yalani, o kadar yiiksek sesle, o kadar ¢ok, o kadar dogma-
tik bir inangla sOylenmistir ki, diinyada pek ¢ok kisi arastirip sorustur-
madan evrim teorisini dogru sanmustir. Ustelik bu konuda kitlelerin al-
datilmasi ¢ok agik, ¢ok aleni yontemlerle yapilmasina ragmen, hig¢ kim-
se bu yalani savunan bilim adamlarindan, bu yalanin bilim dergilerine
girmesinden, miifredata alinip okullarda okutulmasindan siiphe duy-

mamuistir. Bu bilim adamlari, "proteinler tesadiifen camurlu suda olus-
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tu" yalanini ortaya atmis ve bunu ytiksek sesle, taraftarlariyla birlikte,
bilimsel kelimeler kullanarak tekrar tekrar adeta bilimsel bir gercekmis
gibi anlatmislardir. Tek bir proteinin tesadiifen olusmasi ihtimalinin s1-

fir oldugundan habersiz olan insanlara bu masali 1srarla tekrar etmis

:r“ : ve adeta bir biiyii etkisi olusturarak onlar1 aldatmislardir. "Sayisiz ara
"‘?:'-,Z;I fosil var" yalanini savunan Darwinist bilim adamlari, fosil kayitlarin- I
:' - dan haberi bile olmayan insanlara ¢yle bir telkin vermistir ki, insanlar
? _I, yillarca sayisiz fosille evrimin desteklendigini zannetmislerdir. Dahasi
{! 'ﬂ; insanlar, bu garip telkinin etkisi altina girerek maymundan geldikleri '
" yalanina inanmus, okullarda bunu okumus, atalarinin tuhaf goriintim-
_ Ii, tiiylii, maymun benzeri canlilar oldugunu sanmigslardir. Bunun en
II'* 4 temel nedenlerinden biri sudur: Darwinizm yalaninin desifre edilmesi-
"‘5,-. ne kadar insanlar, "bilim adami dogru soyler" "biz bilimin konularin
anlayamayiz, bilim adamlari ne soylerse ona inanmak gerekir" yanilgi-
siyla hareket etmis, hatta adeta onlarin soylediklerine iman etmis ve
! carpik bir inang sistemi kurmuslardir. Olusturduklar sistem bu yanlis
temele oturunca, evrimin gecersizligi tartismaya bile a¢ilamaz bir hal
almustir.
Bu 6nemli ve sasirtic1 bir gergektir: Darwinist bilim adamlari, Dar-
win'den beri insanlar1 kandirmaktadirlar. "Bilim adami dogru soyler,
1 sOyledigi tartisilmaz" yanilgisina dayanan bu sistem insanlar1 bir yala-
l.L 4 nainanmaya, hatta tiim hayatlarin1 bu yalana gore yasamaya yonelt-
"-E:JI migtir. Oyle biiyiik capli bir oyun oynanmustir ki, bilimsel gercekler in-
- b sanlardan gizlenmis, onun yerine yalan ve sahte olan kullanilmuis, elde
":r 1 edilen veriler garpitilarak evrim yalanina uyarlanmaya c¢alisilmastir.
b |

Bu hayali varhiklar, zihinle-

re gercekmis gibi telkin

edilmeye calisilmaktadar.
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Eger veriler evrim yalanina uymuyorsa ya saklanmis ya da yok edil-
mistir. Insanlar yillar boyunca acikca ve zalimce aldatilmis, Darwinist
bilim adamlarindan edindikleri bilgilerin gercek oldugunu zannetmis-
lerdir.

Darwinizm'in kokeninde materyalist felsefeye olan kayitsiz sartsiz
baghlik vardir. Materyalizm, canliligin kokenine ve evrenin varolus
amacina dair madde disinda tiim agiklamalari, higbir bilimsel bulguya

dayanmadan akilsizca reddettiginden ve evrim teorisi de canliligin or-

¥
taya c¢ikisina sahte bir agiklama sundugundan, materyalizm ile Darwi- 31 ”
nizm arasinda koklii bir bag vardir. Darwinist bilim adamlar1 ayn za- I

manda materyalisttir ve Darwinizm'e verilen destek aslinda materya- "-.,,-«"’E.!:
lizmin ayakta tutulma gabasidir. Iste bu nedenle Darwinistlere gore,
evrim teorisinin ne pahasina olursa olsun savunulmasi gerekmektedir. i
Evrim eger yeterince gii¢lii savunulmazsa, evrimin yalanlar1 tiim im-

kanlar kullanilarak ortbas edilmezse, Darwinizm'e karsi olanlar baski
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ve yildirma yontemleriyle susturulmazsa, Darwinizm'in gegersizligini
ortaya koyan bilimsel deliller 6zenle gizlenip saklanmazsa, tek ve mut-
lak gercek olan "tiim varliklar1 Allah'in yarattig1 gercegi" insanliga ha-
kim olacak ve materyalizm yok olup gidecektir. Iste Darwinistlerin, y1l-
lardan beri evrim yalanini yiiksek sesle ve 1srarla savunmalarinin sebe-
bi budur. Jonathan Wells bu konuyla ilgili su agiklamay: yapar:
... Darwinizm'i gercek gibi gosteren sey kanit degil, materyalist felsefedir.
1997'de Harvard genetikgilerinden Richard C Lewontin, kendisinin ve
Carl Sagan'in bir keresinde Darwinizm'i bir miinazarada nasil savundu-
gunu anlatmistr: "Kurgularinin bazi asikar sagmaliklarina ragmen bilimin
tarafin tuttuk ... Clinki oncelikli bir sorumlulugumuz vardi, materya-

lizm igin sorumlulugumuz."'”

Dikkat edilirse Lewontin'in sozlerinde dnemli bir Darwinist sap-
lant1 bir kez daha gozler oniine serilmektedir. Lewontin, "bilimden ta-
raf olduklar1 i¢in evrimi savunmak durumunda kaldiklar1" iddiasinda-
dir. Oysa, samimi ve 6n yargisiz bir bakis agisiyla bilimsel bulgular de-
gerlendirildiginde, bilimden yana oldugu iddiasinda olan bir insanin
Darwinizm'i savunabilmesi imkansizdir. Darwinistler her zaman oldu-
gu gibi, "bilim esittir Darwinizm" yalan1 ve dogmasiyla hareket etmek-
te, yaptiklari agiklamalarla da insanlarin biling altina bu yalan islemek-
tedirler.

Darwinistler bu aldatmacanin hep stirecegini zannetmislerdir.
Ama su anki durum pek diistindiikleri ve bekledikleri gibi degildir.
Materyalist felsefe ¢okiistedir. Darwinistlerin oyunlari birer birer orta-
ya ¢ikmustir. Insanlar, nasil bir yalana, sahte bir dine korii koriine iman
etmeye mecbur birakildiklarini fark etmeye baslamislardir.

Isvecli embriyolog Soren Lovtrup, Darwinizm yalanini su sozlerle
dile getirmistir:

Inaniyorum ki, bir giin Darwin miti bilim tarihindeki en biiyiik aldatma-

ca olarak yerini alacak. Bu oldugunda ise pek ¢ok insan su soruyu sora-

cak: "Boyle bir sey nasil olabildi?"®
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Insanlar gercekten de giiniimiizde Darwinistler tarafindan aldatil-
mis olmanin sokunu yasamaya baslamislardir. Diinya ¢apinda bir oyu-
nun parcast olduklarini giin gectikce daha fazla fark etmektedirler. Ya-
kin bir gelecekte batil Darwinizm dininin gergek ytizii, tiim diinya tara-
findan tam olarak anlasilacak ve insanlar gercekten de aldatilmis olmay:
saskinlikla karsilayacaklardir. Bir yalandan kurtulmalariin ardindan
Darwinizm'in kirlettigi akil ve vicdanlar1 temizlenmis olacak ve her se-
yin Allah'in muhtesem eserleri oldugunu kavrayacaklardir. Deccaliyet
fikren tam manastyla yok edilecektir. Allah ayetlerinde soyle buyurur:

Goklerin ve yerin miilkii Allah'indir. Allah, herseye gii¢ yetirendir.

Siiphesiz goklerin ve yerin yaratilisinda, gece ile giindiiziin art arda ge-

lisinde temiz akil sahipleri icin gercekten ayetler vardir. (Al-i imran

Suresi, 189-190)

Peki deccali sistem olan ateist masonlugun kirli oyunu Darwi-
nizm'in 1.5 asirdir insanlar1 kandiran sinsi yontemleri nedir? Darwi-
nistler, sinsice, ittifakla nasil bir sahte sistemle tiim insanlara ulasmis-
lar ve bir yalan1 gercek gibi gostermislerdir? Deccalin biiytisii, nasil in-
sanlar iizerinde bu denli etkili olabilmistir? Iste bu biiyiiyii etkili kilan

sahte Darwinist taktiklerden bazilar1 sunlardir:

1. Darwinizm ve Materyalizm Tiim Canlilig1 "Basit"
Gibi Gostermeye Calisir

Darwinizm "biiyiisii" insanlar1 diisiinmekten alikoymak tizerine

kuruludur. Darwinistler iste bu nedenle yogun olarak gorsel ve isitsel

telkinle, hitap ettikleri insanlar1 oyalamaya calisirlar. Uzerlerinde ade-

ta bir biiyu etkisi olusturarak, insanlar1 gerceklerden uzaklastirma az-
mindedirler. Darwinizm'in bu yogun biiyiilii telkinleri karsisinda pek
¢ok insan dustinmekten, incelemekten, arastirmaktan vazgecer ve on-
lerine sunulan s6zde bilimsel aciklamalara ister istemez teslim olur.
Fakat ilging olan, insanlar1 oyalayan ve diisiinmekten alikoyan

suslii telkinler, aslinda temelinde ¢ok basit ve akil dis1 bir mantik barin-
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:! Y dirir. Darwinist yayinlar, bir hiicrenin olusumunu sayisiz bilimsel ve tek-
f‘,* / nik terim kullanarak ytizlerce sayfa boyunca anlatabilirler. Oysa anlatmak
g istedikleri 6zetle sadece sudur: Camurlu su + tesadiifler + zaman = canli-
. lik! Siislii kelimeler, anlasilmasi zor Latince tanimlar, teknik karmasik te-
1 rimler Darwinist telkini olusturmak igin bu yayinlara kasith olarak dahil
"‘!r? edilir. Yoksa Darwinist izahlarin ardinda karmasik, kompleks, anlasilma-
' . s1 gli¢ bir mantik veya aciklama kesinlikle yoktur.
,1 " PBS Nova TV kanalinin "The Miracles of Life" belgeselinden bir bo-
{* ¥ liim bu konuya iyi bir 6rnek olusturmaktadir:
Ill‘::: ﬂ Dort buguk milyar yil 6nce yeni olusan Diinya, kozmik toz ve parcaciklar y1-
gimindan olusuyordu. Baglangicta var olan denizler tarafindan neredeyse ta-
:' ! mamen yutulmus durumdaydi. Giiglii riizgarlar atmosferden rastgele mo-
I‘h.f lekiilleri topladi. Bunlarin bazilar1 denizlerde y1g1ldi. Gelgitler ve akintilar

- molekiilleri bir araya topladi. Ve bu eski okyanusun bir yerlerinde yasam
mucizesi gerceklesti... [lkel yasamin ilk organize formu kiiciik bir protozo-
an idi (tek hiicreli bir hayvan). Milyonlarca protozoan eski denizlerde bir
araya geldiler. Bu ilk organizmalar deniz suyundan olusan diinyalari icinde
kendi kendilerine yetiyorlardi. Sudan olusan bu ortamlarinda bakteri ve
diger organizmalarla beslenerek hareket ediyorlardi... Bu tek hiicreli can-

lilardan yerytiziindeki canlilik evrimlesti.!!”

Bu garip acgiklamalar izleyen ¢ogu kisi, hticreyi olusturan yalnizca

tek bir proteinin tesadiifen meydana gelme ihtimalinin imkansiz oldugu-
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nu bilmiyordur kuskusuz. Ciinkii bir proteinin olusmasi i¢in mutlaka
bagka bir proteinin var olmasi gerekmektedir. Bu kisiler muhtemelen
tizerinde yasadigimiz muhtesem denge ve ideallige sahip gezegende,
diizene etki edecek herhangi bir degisimin veya olusumun rastgele
meydana gelme ihtimalinin 10'%”den daha fazla oldugunu, yani ne ka-
dar zaman verilirse verilsin asla boyle bir degisimin meydana gelme-
sinin miimkiin olmadigini da bilmiyordur.'?® Ayni izleyici bahsi gecen
"yasam mucizesinin" olusmasi i¢in ¢ok daha biiytik ihtimallerin gercek-
lesmesi gerektigini ve bunun ¢ok daha biiytik imkansizliklar icerdigini
de bilmiyordur muhtemelen. Iste bu nedenle bu hayali senaryoyu izle-
mek ve ona inanmak, konu hakkinda bilgisi olmayan kisiler i¢in ¢ok da
zor olmamaktadir.

Bu PBS belgeselinde Diinya'nin olusumu, ilk hiicrenin meydana ge-
lisinin hayal tirtinii hikayesi ve bu hayali ilk hiicrenin baslattig1 canli ge-
sitliligi Oylesine basit bir olaymuis gibi anlatilmaktadir ki, tiim bunlar ko-
nu hakkinda fazla diistinmek istemeyen bir kisiyi ikna etmeye yetecek
kadardir. Bu kisinin 6ntine hazir bir bilgi gelmistir. Bu insan, ne de olsa;

- bir proteinin tesadiifen olusamayacagini,

- bunun ardindan da ikinci, ti¢lincii, dérdiincii, nihayet bir milyonuncu

proteinin de ayni imkansiz tesadtifi olusumu gergeklestirmesinin olanak-

s1z oldugunu

- imkansiz olmasina ragmen tesadiifen olustugunu varsaysak bile diin-

yanin bir ucunda hayali sekilde olusan ilk proteinin, diinyanin diger

ucunda hayali sekilde olusan ikinci protein ile birlesmesinin de ayni se-
kilde imkansiz oldugunu bilmemektedir.

Bu asamaya kadar her seyin ¢ok basit gerceklestigini zanneden bu
kisi;

- yine olasilik hesaplarina gore teasadiifen olusmasi imkansiz olan hiic-

re organellerinin meydana gelmesini,

- bu "mucizevi" sekilde ortaya ¢ikmis organellerin hiicre olusana kadar

yok olmadan bir arada kalmalarini,

- ardindan miitkemmel segici gecirgen zar1 ve olaganiistii sistemi ile, la-
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boratuvarlarda bilim adamlarinin denetiminde bile olusturulamayan, bi-

lim adamlarinca "bir galaksiden daha kompleks" olarak tanimlanan hiic-

renin, ¢gamurlu su i¢inde hayali bir sekilde tesadiifen meydana geldigi

masalin1 makul karsilayacaktir.

Ciinkii bu izleyicinin karsisinda, kendisine sunulan bilgileri di-
siinmeden kolayca kabul edebilecek bir kimse i¢in son derece basit bir
agiklama vardir. Ustelik bu agiklamay1 bir bilim adamy, hatir1 sayilir bir
belgesel kanalinda yapmaktadir. Artik onun verilen bilgiyi muhakeme
etmesine, inceleyip arastirmasina, proteinin mucizevi sistemi tizerinde
diistinmesine gerek yoktur. Bu belgeseli izleyen kisiye, hiicrenin yal-
nizca basit bir baloncuk oldugu telkini verilmektedir. Bu bilim dig1 ba-
sit mantiga gore, nasil uzun zaman agikta kalmis bir miktar meyve su-
yunun tizerinde kiif olusuyorsa, s6z konusu izleyiciye de hticrenin ¢a-
murlu suyun i¢inde imkansiz olusumunun da basit ve miimkiin oldu-
gu izlenimi verilmeye ¢alisilir. Oysa kiifler, tek hiicreli canlilardir ve
meyve suyunun lizerine disaridan gelen tek bir hiicrenin ¢ogalmasi so-
nucunda olusurlar. Dolayisiyla onlar da meyve suyunun tizerinde ken-
di kendilerine kor tesadiifler sonucu yoktan var olmazlar. Bu arada s6z
konusu belgeselde, hayali ilk hiicrenin olusumunun yani sira Diin-
ya'nin olusumu, ilk atmosferin olusacak hayali ilk hiicreyi hemen yok
etme giicli, protozoanlarin nasil olup da ¢ok hiicreli canlilara doniistii-
&l ve hali hazirda bakteriler varken protozoanin nasil bu hayali ilkel
yasamun "ilk canlilar1" oldugu gibi hayati 6nem tasiyan konular Dar-
winistler tarafindan agiklanmaya gerek duyulmamustir. Bunlar, bu bi-
lim dis1 basit agiklama dahilinde zaten sozde "detay" konular olarak ka-
bul edilmektedir. Oysa bu detaylarin her biri, evrim teorisi mantig1 ice-
risinde bilimsel olarak agiklanmasi asla miimkiin olmayan konulardir
ve Darwinizm'i sona erdiren temel konu olan "hayatin kokeni" konusu-
dur. Tiirlerin nasil olustugu, maymunsu hayali varliklarin s6zde insa-
na nasil dontistiigii tizerine kitaplar dolusu masal anlatan Darwinistler,
hentiz daha hayatin kokeni sorusu karsisinda cevapsizdir.

Insanlarin bir kismi, detaylara girmeyip, dogrusunu arastirmayip
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? E . sadece duyduklarini kabul etme egilimindedirler. Darwinistler de soz
':;i konusu insanlarin bu zaafin1 kullanirlar. Insanlarin biiyiik cogunlugu,
: Darwinistlerin bu aldatic1 tuzagina diiserek, kendilerine mantikli gel- |
i mese de, bilimsel bir delil gérmemis olsalar da dogrudan Darwinizm'i
'.: kabul etmeye meylederler. Bu ytizden Darwinistlerin basit ve mantik-

= s1z agiklamalari, 150 yildir belli bir kesim tizerinde amacina ulasmis ve f
i insanlar aldatilmiglardir.

Bu konuya baska bir 6rnek ise, ¢ocuklar i¢in yazilmis olan Wonder-

a o
' i' ful Egg (Muhtesem Yumurta) kitabindaki izahlardir. Kitapta, son dere- |
"-: ce mantiksiz bir senaryo dahilinde bir hikaye anlatilmistir. Buna gore
iy anne dinozor yumurta birakir ve ilging bir sekilde bu yumurtanin igin-
A b " " . v " " L .
':‘ i} den "ilk kus" ¢ikar. Dinozor anneden dogan "kus" zamanla gelisir, bii-
) ylr ve mucizevi sekilde miikemmel kanatlara ve tiiylere sahip olur.

Sonra uzun bir agacin dallarina dogru mutlu bir sekilde u¢maya baslar.
Burada ilging olan ve belki de olayin Darwinistler acisindan en trajik
yonii, bu hayret verici sagmalig1 anlatan kitabin, American Association
for the Advancement of Science (Amerikan Bilimsel Gelisim Kurumu),

the American Council on Education (Amerikan Egitim Konseyi) ve As-

sociation for Childhood Education International (Uluslararasi Cocuk

Egitimi Kurumu) tarafindan destek-

lenmesi ve tavsiye edilmesidir.!?!
q S6z konusu yayinlar,
boyle iddialarla ortaya gikarak

veya bunu destekleyerek son
derece kiigiik duruma diis-
mektedirler. Elbette, bir si-
riingen yumurtasindan ta-

mamen farkli anatomik ya-

piya, ugma gibi bir yetene-

)

Darwinistler propaganda yontemleri icin yogun olarak basim kul-
lanarak, gorsel telkinlerle izleyicileri aldatmaya calismaktadirlar.

o il -




c“?{d{’l(l 1% @/{’fﬂ (4 ( C)(fa Uy q/(l /’llj(l )

Tt T
—

ge, buna uygun uzuvlara, tiiy, kanat, sicakkanlilik, 6zel akciger sistemi

gibi timiyle farkl fizyolojik yapilara sahip bir kusun ¢ikamayacagin

bir ilkokul ¢ocugu bile rahatlikla bilebilir. Fakat buna ragmen, Darwi-

nist ideolojinin takipgileri, komik duruma diiseceklerini bildikleri hal-

de, bu mantiksiz iddiay1 savunmaktan ¢ekinmezler.
Bilim editorii Darwinist Gordon Rattray Taylor'un bu konudaki
itiraf1, Darwinizm'in sundugu basit mantig1 n yanhshgini ¢cok dogru
sekilde agiklamaktadir:
Evrim tarihi bu tiir degisikliklerle doludur, hatta yal-
niz bunlardan ibaret oldugu bile soylenebilir.
Pullar, tliylere dontisiir. Bacaklar kanat
olur. Mideler hava keselerine de-

gisir. Hatta biyokimya sii-
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recleri seviyesinde degistirmeler ve diizenlemeler meydana gelir. Darwi-

nizm'in bu mucizeler hakkinda soyleyebilecegi tek sey ise tiim bunlarin

tesadiif eseri olduklaridir.'?

Missouri Universitesinden doktor Nicholas Comninellis'in kita-
binda yer verdigi bir gazete yazisinda ise su agiklama yer almaktadar:

Evrim teorisi yetiskinler igin bir peri masalidir. Bu teori, bilimin gelisme-

sine hicbir katkida bulunmamustir. Ise yaramaz bir teoridir.'?

Sahtekarliklara Ses Cikarmayan Darwinist Bilim Adamlan

Darwinizm biiyiisiiniin insanlar tizerinde etkili kilinmas: igin ge-
listirilen Darwinist bilim adamlar1 arasindaki gizli ittifak da oldukca
dikkat gekicidir. Birkag kisik ses disinda neredeyse hi¢ kimse, evrim te-
orisini savunmak amaciyla gelistirilen, bilimle bagdasmayan, ¢ocuksu,
mantiksiz ve tutarsiz aciklamalara ses ¢ikarmamaktadir.

Ancak kimi zaman sunulan evrimci iddialar Darwinist bilim
adamlari i¢in dahi o kadar biiyiik ve aleni bir utang vesilesi olur ki, cev-
renin tepkisinden ¢ekinerek bunlara itiraz etmek zorunda hissederler
kendilerini. Ornegin bizzat Darwin'in, Kuzey Amerika'da siyah aymnm
agzin genis bir sekilde acarak sudaki bocekleri yakalamas: sonucunda
balinaya doniistiigii; veya ¢irpinan yiizgeclerinin yardimiyla ytikselen,
doniisler yapan, havada uzaklara dogru siiziilen baligin, miitkemmel
kanatlar1 olan hayvanlar haline geldigi iddialari, halen baz1 muhafaza-
kar Darwinistler tarafindan savunulmasina ragmen, pek ¢cok Darwinist
tarafindan utang verici olarak goriilmektedir.’** Son olarak 2009 yilinda
sozde "insanin (hayali) evriminin en biiyiik delili", "bulunamayan ka-
yip halka" denilerek mansetlerde haftarca yer alan, hakkinda
Darwinistler adina utang verici bir propaganda gerceklestirilen lemur
fosili Ida ve siradan bir Bonobo maymunu fosili olan Ardi de bazi
Darwinist bilim adamlarindan ayni karsiligr almistir. Darwinist bilim
adamlariin bazilar1 Ida rezaletini "sirk", bazilar1 "maskaralik”" olarak

tanimlamuis, kimisi de kay1p halka iddiasiyla yakindan uzaktan ilgisi ol-




IDA sahtekarhigi: Darwinistlerin, soyu tilkkenmis miitkemmel bir lemur fosilini insa-
nin hayali evrimine delil olarak gostermeye c¢alismalari ¢caresizliklerinin 6nemli bir
gostergesidir. Darwinistler, bu utancg verici Ida sovunun ardindan 6ziir dilemek zo-
runda kalmiglardir.

mayan bu fosil hakkinda baglatilan yaygaradan dolay1 ne kadar utang
duydugunu agikca ifade etmistir.'® Ardi ise, paramparca iskeletin diiz-
mece sekilde bir araya getirilmesiyle insana benzetilmeye calisiimis ve bu
aleni durum hemen bazi1 Darwinistlerden tepki almustir. Ardi'nin dik yti-

riime ile veya insanin atas1 iddialariyla higbir ilgisinin olmadigs, siradan

bir maymun ozellikleri gosterdigi en taninmis Darwinist yayimnlarda dahi

itiraf edilmis ve Darwinistler bir baska sahtekarca iddialarindan da geri
¢ekilmek zorunda kalmiglardir. (Katherine Harmon, How Humanlike
Was "Ardi"?, Scientific American, 19 November 2009, http:/ / www.scien-
tificamerican.com/ article.cfm?id=how-humanlike-was-ardi)

Fakat yine de bu utancin farkinda olan Darwinistlerin de tepkile-
ri ciliz kalir. Clinkii kendi ideolojilerine gore, Darwinizm'in basit diin-
yasin1 - mantiksiz da olsa - sonuna kadar savunmak zorundadirlar.

Evrim, Darwin'e gore havada ucan bir balik gibi bilimsel agidan higbir
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gecerliligi olmayan varliklar: tiretmistir. Onu izleyen Darwinistler de
aymn fikrin savunuculugunu yapmak mecburiyetinde hissederler ken-
dilerini.

Bristol Universitesi inorganik kimya boliimiinden D. T. Rosevear,
Darwinizm'in bu basit mantigini ve bilim adamlarinin géz gore gore bu
oyuna alet olmalarini su sozlerle ifade eder:

Evrim higbir delile dayanmayan bir hipotezdir ve gerceklerle uzlastirila-

maz. Bu klasik evrim teorileri, asir1 derecede kompleks ve dolambagh bir

gercek yiginini oldukga basite indirgemektedir. Ve bunun uzun bir za-
mandir, tek bir protesto miriltis1 bile gelmeden, oldukga fazla sayidaki bi-

lim adamu tarafindan elestirilmeden ve itirazsiz sekilde hazmedilmesini

hayretle kargiliyorum.!26

Darwinistler, canliliga diledikleri kadar kendilerince "basit" yakis-
tirmas1 yapmaya caligsinlar, canli aleminin miithis ve hayret uyandiri-
a1 bir komplekslik sundugu onlarin da inkar edemedikleri acik bir ger-
cektir. Diinya, birbirinden farkli milyonlarca hayvan ve bitki tiirii ba-
rindirmaktadir. Bunlarin her birinin sahip oldugu en kiigtik yap1 bile
miithis bir komplekslige sahiptir. Giiniimiizde, canlilarin sahip olduk-
lar1 yap1 ve organlarin islevlerini bir nebze olsun "anlayabilmek", labo-
ratuvarlarda bunu inceleyip kesfedebilmek bir basar1 sayilmaktadir.
Alkill1 bir varlik olan insan, kendi hiicresinin neye benzedigini ancak
gectigimiz yiizyilda yalnizca genel hatlariyla anlayabilmistir. Ustelik
degil bu hiicreyi, bu hiicrenin ytizbinlerce proteininden tek bir tanesi-
ni bile hala olusturabilmis degildir. Darwinistler tarafindan en "basit"
canli olarak tanitilmaya ¢alisilan bakteri, sahip oldugu organelleri,
DNA ve hiicre zari, antibiyotiklere karst muhtesem direng yetenegi ve
tistlin zellikleriyle olaganiistii bir komplekslik érnegidir. Ingiliz zoo-
log Sir James Gray'in ifadesiyle bir bakteri, bir laboratuvarin faaliyetle-
rinden ¢ok daha fazlasini gerceklestirmektedir.!?” Evrimci James A.
Shapiro ise, bakterinin sahip oldugu bu 6zellikler nedeni ile son derece
kompleks bir canli oldugunu su sekilde itiraf etmektedir:

Bakteriler ¢ok kiiglik olmalarina ragmen, bilimsel tanimlamanin ¢ok Gte-
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" Darwinistlerin Caresizlikten Sigmdiklan ;r
| Son Hlidatmaca: fArdi

Darwinistler, ginimizde yasayan Bonobo maymunlarinin aynisini bulup getirmis
ve buna"Ardi" adini vermiglerdir. Ve sunu demiglerdir,"tamam maymun, ama dik du-
ruyor"! iste bu, ok yakindan tandigimiz Darwinist aldatmacanin oldukea ilkel 6rnek-
lerinden biridir.

1994 yilinda bulunan fosil iskeleti, ilk bulundugunda paramparca haldedir.
Canlinin ézellikle fosillesmis legen kemigi, kiiguk pargalar halindedir ve paleontolog-
larin ellerine aldiklari anda pargalanan son derece kirilgan bir yapidadir. Darwinistler,
sekli belli olmayan milimetrik parcalari almis ve kendi istedikleri gibi bir legen kemigi
insa etmislerdir.

Darwinistler 15 yil sonra ortaya ¢ikardiklari bu fosili 6zel olarak se¢mislerdir.
Ellerinde ara form olmadigi icin,"parcalanmis" bir fosili spekilasyon malzemesi yap-
malari son derece kolay olmustur.

Long Island, Stony Brook Universitesi Tip Merkezi'nde anatomik bilimler balimii
sefi olan Darwinist William Jungers, bu konu hakkinda sunlari séylemektedir:

Eger elinizde imkan varsa, bu pargalari, zihninizde olan seye benzetmeme ihtimaliniz
oldukca zor... Ardi, oldukga fazla tahmin gerektiriyor.

Ardi'nin ayaklarindaki ice dénik basparmak ve insanlarda olmayan ayak kemeri,
canlinin dik bir yirlyise sahip olmadiginin en belirgin delillerindendir. Jungers, fosili
inceledikten sonra ise,"elde edilen veriler kasitl olarak ihmal edilmedigi veya bunlar
tamamen uydurma olmadig! surece, bdyle bir hayvanin arka bacaklari Uzerinde su-
rekli yiriyemeyecegini" agikca belirtmistir.

Ardi'nin insanin hayali evriminde kayip halka oldugunu 6ne siiren California
Universitesi'nden Darwinist Tim White da fosil hakkinda orta-

, Ya gikan gergekler karsisinda su itirafi yapmak zorunda kal-
mistir:

Ardipithecus ramidus'un (Ardi), Australopitecuslarin atasi ol-

dugu cikarimini yeterli derecede hakli ¢ikaracak, gértnur-

de hicbir 6zellik bulunmamaktadir.

Darwinistlerin  Ardi hakkindaki iddialari aslinda
Darwinistlerin dlstigu caresiz durumun énemli bir kanitidir.
Darwinistler, utanilacak duruma da dusseler, sapkin
Darwinist ideoloji ugruna, bu aciz iddialar tekrarlamak zorun-
da kalirlar.

Kaynak: Katherine Harmon, How Humanlike Was "Ardi"?,
Scientific American, 19 Kasim 2009
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sine giden biyokimyasal, yapisal ve davranissal komplekslikler gosterir-
ler. Gliniimiiziin mikroelektronik devrimine uygun olarak, bakterilerin
biiyiikliigiinii basitlikten ziyade komplekslikle esit saymak daha mantik-
I1 olabilir... Bakteriler olmaksizin yeryiiziinde hayat su anki haliyle var

olamazd1.'®

Durum bdyleyken, canlilik icin "basitlikten" bahsetmek kuskusuz
ki miimkiin degildir. Canl1 bedeni, iistiin bir Yaratici'nin, tiim varlikla-
ra hakim olan Azim bir Giiciin varligini ve tstiinliiglinii gostermekte-
dir. O Yaratici, varliklara can veren, onlarin her durumunu bilen, her
seyi yoktan yaratan, yaraticilarin en giizeli olan Allah'tir. Allah'in essiz
yaratmasi, Rabbimiz'in yalnizca "Ol" emriyle gerceklesir. Yiice Allah
icin, en muhtesem varliklar1 diledigi anda diledigi sekilde yaratmak
kuskusuz ki ¢ok kolaydir. O, her seyin sahibidir, her seye hiikmeden-
dir. Rabbimiz ayetlerinde soyle buyurur:

Goklerin ve yerin miilkii O'nundur. Diriltir ve dldiiriir. O, herseye gii¢

yetirendir.

O, Evveldir, Ahir'dir, Zahir'dir, Batin'dir. O, herseyi bilendir.

Gokleri ve yeri alt1 giinde yaratan, sonra arsa istiva eden O'dur. Yere gi-

reni, ondan ¢ikani, gokten ineni ve ona ¢ikani bilir. Her nerede iseniz,

O sizinle beraberdir, Allah, yaptiklarinizi gorendir.

Goklerin ve yerin miilkii O'nundur. (Sonunda biitiin) isler Allah'a

dondiiriiliir. (Hadid Suresi, 2-5)

2. Darwinistler, Tesadiifleri Mucizeler Gerceklestiren Sahte
Bir ilah Gibi Gostermeye Calisirlar (Allah'i tenzih ederiz)

Tesadiifler, Darwinistlerin sozde her seyi gerceklestiren, adeta
mucize meydana getiren sahte ilahidir. Darwinistlerin basit diinyasina
gore zaman ve tesadiifler birlikte hayali bir sekilde her seyi meydana
getirebilirler. Bu akil dis1 inanca gore tesadiifler insanlarin basarama-
diklarini basarir, her nasilsa laboratuvardan ve bilim adamlarindan da-
ha iistiin bilgi, yetenek ve teknik imkana sahip olabilirler. Darwinizm'e

gore tesadiifler, her seyi miikemmel komplekslikte ve kusursuz bir ge-
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kilde meydana getirmis,

hatasiz, ongoriili, ted-

birli birer uzmandirlar. Darwinistlerin, yasama da-

ir actklamalarinin ardindaki hayali kahraman, Darwinist

masallara gore daima suursuz, bilingsiz tesadiifler olmustur.
Darwinistler i¢in bunu insanlara kabul ettirmenin de ge-

sitli yontemleri vardir. Elbette akli basinda hi¢ kimse bir siiriinge-

nin anatomisinin tamamen degiserek miikemmel gortiniimlii, stizi-

lerek ucan bir kus halini aldigina normal sartlarda inanmaz. Insanlari,

boylesine mantiga aykir1 bir hikayeye inandirmak igin, bir tiir biiyt
sisteminin gelistirilmesi gerekmektedir. Iste bu nedenle Darwinistler
tarafindan, tesadiif putunun hayali becerileri gesitli bilimsel terimleri
iceren bir masal seklinde insanlara telkin edilir. Bu masala gopg.

bir canl varhigin olusumun- &

daki her asama kor tesadiifle-

rin eseridir ve tesadiifler bunu

mucizelerle gerceklesmistir. Bir Dar-

anatlardaki milkemmel yapiy1 yaratan
kuskusuz listiin giic sahibi olan Allah'tir.
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winiste "ilk canli hiicre nasil ortaya ¢ikt1" diye sorsaniz, alacaginiz ce-
- vap, "bir camur y1g1mi icinde mucizevi bir sekilde kendi kendine" ola-
| caktir. Goziin nasil olustugunu sorsaniz, "Mucize" cevabin alacaksiniz- I
dir. "Kanatlar nasil meydana geldi, kuslardaki miikemmel tiiyler nasil
) 1 olustu" deseniz, "Bir giin bir sekilde bir mucize oldu" mantiginda agik-
“h lamalar yapacaktir. Darwinistlerin akil ve bilim dis1 izahlarinda bu ha- f
_3_:-.i yali siireci yonlendiren hicbir biling, hi¢bir akil yoktur. Oysa, evren son
:j : derece hassas dengeler tizerine kuruludur. Yerytizi kusursuz bir diize-
E‘ ! ne sahiptir. Bu diizendeki en kiiglik bir sapma tiim sistemin tamamen !
t:gﬁ yok olmasi anlamina gelecektir. Her bir canli tiirii de son derece komp-
.1'%} leks yapilara ve hayranlik uyandirici dzelliklere sahiptir. Iste tiim bu
.‘ T detaylarin her biri tstiin gii¢ ve kudret sahibi bir aklin, yani Yiice Al-
"',F lah'in eseridir.

Darwinist hikayelerde ise bu miikemmel denge ve hayranlik
uyandirict komplekslik g6z ardi edilir. Bilimsel terimlerle siislenip an-

lasilmaz hale getirilen evrim hikayesinin i¢inde tiim bu sa¢maliklar

adeta biiyii yapar gibi 6zenle ve stirekli telkin edilir ve pek ¢ok insanin
hi¢ dikkatini cekmez.

Teolog R. C. Sproul bu konuyla ilgili sunlar1 soylemistir:

Bilim adamlar tesadiife bir gii¢ atfettiklerinde fizigin alanini sihire terk

etmistir. (Darwinistlere gore) Tesadiif, sadece tavsanlar1 degil, fakat tiim

.
!

evrenin higlikten ortaya ¢ikmasini saglayan sihirli bir degnektir.!?

i ot

Darwinistler ne kadar bu telkini canli tutmaya ¢alisirlarsa ¢aligsin-
lar, aslinda mucize bahsettikleri gii¢ akilsiz, suursuz, bilingsiz, kor tesa- i

diiflerdir. Tesadiifler, ardinda hig¢bir bilingli etmen olmadan, higbir

k. akilly, yonlendirici, tasarlayici bir giic bulunmadan meydana gelen rast-
g gele olaylardir. Tesadjifi gelisen bir olayin deneme yanilma ile en dog- N } #
ke -  rusunu bulabilmesi, gelecekte meydana gelecek olaylari tahmin edip ‘

Darwinistlerin iddia ettigi gibi tesadiifler hlgbn' zaman ‘d?

canlhihk meydana getiremezler.
i d ]\: L
i

Hepsi Allah'in sanatidar.
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buna gore tedbir almasi, bir organin neye benzeyecegini énceden tasar-

layabilmesi, fedakarlik yapmasi, vefa ve sevgi gostermeyi bilmesi kus-

kusuz ki miimkiin degildir. Bir toplu igneyi bile meydana getiremeye-

cek hayali bir giiciin, diinya tizerindeki muhtesem canli gesitliligini

meydana getirdigini iddia etmek akla, mantiga, bilime ve elbette sag-
duyuya aykiridir.

Burada "bir toplu igneyi bile meydana getiremez" ifadesi, Darwi-
nist iddialara bir yanit olmasi1 ve bu iddialarin imkansizhigin1 vurgula-
mak i¢in kullanilmistir. Aslinda tesadiiflerin herhangi bir sey "meyda-
na getirdigini" iddia etmek ciddi bir mantik bozukluguna ve akil yeter-

sizligine isaret eder. Fakat Darwinistler bu bozuk mantig1 kullanarak

Lo
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biitiin diinyay1 aldatabilmiglerdir. Darwi-
nistlerin garip mantiklarina gore, yeter-
li zaman verildiginde, tesadiiflerin "f 5
yapmayacag1 sey yoktur.

Nobel odiillii evrimci biyo-
log George Wald'mn asagidaki  ##% Q
sozleri, Darwinistlerin, tesadiif
+ zaman formiiliine bir sihirli bir
formiil olarak inandiklarini agik¢a

ifade etmektedir:
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Sadece beklenmelidir: Zaman mucizeler gergeklestirir. Cok zaman veril-
diginde, imkansiz miimkiin, mimkiin muhtemel ve muhtemel sanal ola-

rak kesin hale gelir.'?

Elbette tiim bu mantik dis1 agiklamalarin amaci, Darwinistlerin,
canliligin varligina -kendilerince- yaratilis disinda bir agiklama getire-
bilme ¢abasidir. Kuskusuz zaman ile tesadiiflerin bir araya gelip, bir
camur birikintisinden ¢igekler, kediler, baliklar, kuslar, siirtingenler,
insanlar meydana getirdiginin kabul edilemez oldugunu Darwinistler
de bilmektedirler. Fakat onlar, dogru olan agiklamay1 kabul etmek ye-
rine, mantiksiz olan1 mantikli gosterme gayretindedirler.

Gorildigii gibi, Darwinistlerin tiim agiklamalar1 bir aldatmacaya
dayanir. Darwinistlerin siislii kelimelerini, Latince tanimlarini, anlagil-
maz bilimsel kelimelerini ortadan kaldirdigimizda geriye "tiim canlilik
rastgele olaylar sonucunda, bilingsizce, kor tesadiiflerin bir araya gel-
mesiyle, hicbir kontrol, hicbir tedbir, hi¢bir bilingli mtidahale olmaksi-
zin gans eseri meydana geldi" aldatmacasi kalmaktadir. Iste Darwinist-
lerin asil olarak insanlar1 inandirmaya calistig1 aldatmaca budur.

Gunlimiiziin en atesli Darwinistlerinden biri olan ateist evrim bi-
yologu Richard Dawkins'in asagidaki sozleri, Darwinist mantigin ne
kadar ¢ikmazda oldugunu gormek icin yeterlidir:

.. Hayvanlar aceleyle bir araya getirilmis, ge¢misten yamalanarak gel-
mis, kabaca diizenlenerek hantallasmis giiliing canavarlar olmaliydilar.

Fakat avlanmakta olan bir ¢itanin son derece zarif hareketlerini, dag kir-

langicinin aerodinamik giizelligini veya yaprak goriintimlii bocegin (ka-

muflaj yoluyla yaptig1) goz yaniltici detaylarina yonlendirdigimiz merak

dolu dikkatimizi bu beklentimiz ile nasil bagdastirabiliriz?!%!

- "f; h!*."#f
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Allah, deccali dyle biiyiik bir tuzaga diistirmistiir ki, sonunda
deccal yanlilar1 kendilerince Allah'a kars1 miicadele etmek icin "tesa-
diif" gibi mantiksiz, akil dis1 ve ilkokul ¢agindaki ¢ocuklar1 dahi gtildii-
recek bir masala siginmak zorunda kalmuslardir. Tesadiif 6yle sapkin
ve akilsizca bir iddiadir ki, boceklerin iistiin yeteneklerini kullanarak
teknolojik aletler meydana getirdigini iddia etmek bile bunun yaninda
daha mantikl1 kalir. Fakat deccalin biiyiisii, bir kistm insanlar1 bu sag-
maliga inanacak hale getirmis, bu sagmalik okullarda okutulacak sekle
donustirilmistiir. Ancak insanlar, tesadiiflerin mantiksiz sekilde ilah-
lagtirildigini ve onlara bir yaratici vasfi verildigini (Allah't tenzih ede-
riz) gortp anladikga, deccalin ahir zamandaki en biiyiik oyunu olan
Darwinizm, acinacak hale gelmistir.

Allah ayetlerinde sOyle buyurur:

Simdi onlara sor: Yaratilis bakimindan onlar m1 daha zorlu, yoksa Bi-

zim yarattiklarimiz mi1?

Dogrusu Biz onlari, civik-yapiskan bir camurdan yarattik.

Hayir, sen (bu muhtesem yaratisa ve onlarin inkarina) sasirdin kaldin;

onlar ise alay edip duruyorlar.

Kendilerine 6giit verildiginde, 6giit almiyorlar.

Bir ayet (mucize) gordiiklerinde de, alay konusu edinip egleniyorlar.

"Bu, acikc¢a bir biiyiiden baskas: degildir" dediler.

"Biz 6ldiigiimiiz, toprak ve kemik oldugumuzda mi, gercekten biz mi

diriltilecekmisiz?"

"Veya onceki atalarimiz da m1?"

De ki: "Evet, iistelik boyun biikmiis kimseler olarak (diril-
tileceksiniz)." (Saffat Suresi, 11-18)




Dauvinist Decea éi,g/,e tine Oliimii

3. Darwinistler Evrimin Temel A¢cmazlarnm Gézardi Ederler

Darwinizm yalanu ile ilgili bilinmesi gereken ¢cok 6nemli bir gergek
vardir: Darwinizm heniiz hayatin kokeni konusuna, yani canliligin ilk
nasil ortaya ¢iktig1 sorusuna akilc ve bilimsel bir aciklama getirebilmis
degildir. Darwinistlerin her seyin kokeni saydiklar1 o hayali "ilk hiic-
re"nin, hatta onun ilk proteininin bile nasil ortaya ¢iktig1 belli degildir.
Evrim teorisi, nasil olustuguna agiklama getiremedigi tek bir protein
karsisinda zaten kesin olarak ¢okmis durumdadir.

Bu gercek tiim Darwinistler tarafindan bilinir. Bu ytizden okuya-
cagimiz her Darwinist yayinda, izleyeceginiz her Darwinist programda
bu konu alelacele gegistirilmeye ve unutturulmaya ¢alisilir. Darwinizm
propagandasi yapan higbir yerde, bir proteinin tesadiifen olusma ihti-
mallerinin imkansiz1 gosterdigi, bilim tarihi boyunca laboratuvarlarda
gerceklestirilmis sayisiz deneyin hiicrenin tek bir proteinini, tek bir or-
ganelini meydana getiremedigi, hiicrenin tesadiifen olusamayacak ka-
dar miitkemmel ve indirgenemez komplekslikte bir yap1 oldugunu 6g-
renebilmek miimkiin degildir. Ciinkii bu gercekler, canliligin kokenine
dair bilim dis1 basit Darwinist aciklamay1 yerle bir etmektedir. Tesa-
diiflerin, bir proteinin i¢indeki amino asitlere dahi aciklama getireme-
digi dikkate alindiginda, evrim teorisinin hayali "zaman + tesadiifler +
camurlu su" formiilti anaokullar i¢in hazirlanmis masal kitabi baglikla-
rin1 animsatmaktadir.

Zaten daha once belirttigimiz gibi, bir proteinin olugmasi igin bas-
ka proteinlere ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla bu, Darwinistler igin biiytik
bir kisir dongiidiir ve biiyiik bir agmazdir. Tek bir proteinin varligin
acgiklamak icin 100 kadar farkli proteinin, DNA'nin ve hatta bir biitiin
olarak hiicrenin varligini agiklamak zorundadirlar. Darwinizm, bu ko-
nuda kesin bir yenilgi ve hiisran igindedir.

Ancak tiim bunlarin gerceklestigini, Darwinizm'in sihirli formiilii-
niin ise yaradigini ve hayali ilk hiicrenin olustugunu varsaysak bile (ki
bu bilimsel olarak mtimkiin degildir), Darwinistler yine ¢ok biiyiik ac-

mazlarla kars1 karsiyadirlar. Darwinistlerin, bir hiicrenin organelleri-




c%([l’l(l 4% {0/{’1‘{? (4 ( C)(fa umwy Cz/(l /l l/(l )

nin her birinin tistlendigi gorevleri, bir enzimin viicutta yaptigi gorev-
leri, karaciger, dalak, mide, akciger, beyin gibi kompleks organlarin
meydana gelisini ve isleyisini, daha da onemlisi iddia ettikleri sekilde
tiim bunlarin bagka canlilardan doniisiim yoluyla kusursuz ve miikem-
mel sekilde mucize eseri var olusunu agiklamalar1 gerekmektedir. Fa-
kat Darwinistler, beklendigi gibi, aciklamalar1 imkansiz olan bu konu-
larin yanina bile yaklasmazlar.

Cinki en kii¢iiglinden en biiytigiine organizmalarin tiimiindeki
muhtesem kompleksligi sahte Darwinist mekanizmalarla aciklayabil-
mek miimkiin degildir. Tiim Darwinistler aslinda yerytiziinde, gokyti-
ziinde, tiim canlilarin ve insanin yaratihisinda agikg¢a bir mucize oldu-
gunun farkindadirlar. Déllenmis bir hiicrenin boliinerek 100 trilyon
hiicreden olusan miikemmel bir insan bedenini meydana getirmesini,
bunlarin 30 trilyonunun insan beynini meydana getirmek tizere 6zelle-
sip ayrilmasini, bunlarin iginde 120 trilyon baglant1 yapan 12 milyar be-
yin hiicresinin miikemmel sekilde ¢alismaya baslamasini ve tiim bun-
larin sonucunda, ortaya diisiinebilen, varliginin farkinda olan miikem-

mel bir canlinin ¢itkmasini Darwinist aldatmaca yontemleriyle agiklaya-

mayacaklarini kendileri de bilmektedirler.

Bilim yazar1 ve gazeteci Fred Heeren, Darwinistlerin de gozlerinin
ontinde olan bu gergegi su sozlerle agiklamaktadir:
Apacik olan gercek oldukga anlasilirdir. Mantikli ¢ikarim; gordigimiiz
her seyin ¢ok biiyiik, doga iistii bir sebep gerektiren bir sonu¢ oldugudur.
Glines ve yildizlar, Ay ve bu Diinya bir seylerden kendi kendilerin mey-
dana gelmis degildirler. Bu mantiksizdir - yalnizca Bat1 manti81 icin de-
gil, tim insan mantig1 i¢in mantiksizdir. Evrendeki her hadise buna se-
bep olan sey ile baglantili olarak agiklanabilir. Ama s6z konusu hadise
evrenin kendisinin nasil ortaya ¢iktig1 oldugunda, bunun evrenin icinde

bir agiklamasi yoktur. Burada artik dogaya ait bir agiklama yoktur.!3
Kuskusuz evrenin tamamina, yere ve goge, tiim canli varliklara
hakim olan, onlarin tiimiinii yaratan Yiice Allah'tir. Allah, tek bir hiic-

rede yarattig1 muhtesem alem icinde dyle kompleks bir diizen var et-
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mistir ki, bunun degil tesadiiflerle, insan becerisi,
yetenegi ve akli ile bile aciklanmas1 imkansizdir.

Iste Darwinizm'in en biiyiik agmazlarin-

dan bir tanesini bu gercek olusturmaktadir.

Darwinistler, bir konuda agiklamasiz kal-

diklarindan, genellikle "gecistirme" poli-

tikas1 uygularlar. Evrim teorisinin sah-

te mekanizmalarini sayar, fakat bun-

larin nasil bir sézde evrim meyda-

na getirdigine dair hi¢bir bilim-

sel aciklamada bulunamazlar.

Evrim teorisi, kendi a¢iklama-

lar1 igcinde bogulmustur, fakat

okuyucuya bunu fark ettir-

memeye calisirlar. Oysa ev-

rimci biyolog ateist Richard

Dawkins'in asagidaki itiraf-

larindan da anlasilacag: gibi,
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evrimin temel agmazlar1 Darwinistler tarafindan ¢ok iyi bilinmektedir:
Doga, dezavantaj olusturmalarina ragmen bir dizi mutasyonu bir araya
getirerek, bir canli soyu i¢in genel anlamda en ideal gelisime ulasacak yo-
lu belirleme 6ngoriisiine sahip degildir.!®
Karadan, denize gegen bir neslin hareket sisteminde oldugu kadar, solu-
num sisteminde degisikliklere ihtiyaci olacagi muhtemeldir, fakat bunla-
rin arasinda dogas1 geregi bir baglant1 oldugunu diistinmek igin makul L)
bir neden bulunmuyor. Yiiriime uzuvlarin yiizgeglere donitistiiren gidi- .
sat, neden oksijen alimi igin akcigerlerin verimliligini artiracak egilimler t

ile iligkili olmali? Elbette ayn1 anda adaptasyonu gerceklesen bu egilim- ﬁ "‘

o
lerin, embriyolojik mekanizmalarin tesadiifi bir sonucu olarak baglantili "'lt__
hale gelmesi olasidir, fakat bu iliskinin negatif yerine pozitif sonug ver-
mesi pek muhtemel degildir.!3* o

Gunlimiiziin en taninmis ateistlerinden olan Richard Dawkins bi-
le, canla basla savundugu evrimin hi¢bir mekanizmasinin sézde evri-
me delil teskil etmedigini agikga itiraf etmektedir. Dawkins, bu sozle-
riyle, mutasyonlarin hicbir faydali sonug veremeyecegini ve bir canli-
nin sudan karaya gegisi i¢cin gereken dontisiimlerin olusmasinin im-
kansiz oldugunu ifade etmek zorunda kalmistir. Dawkins'in bu itiraf-

lar1, bilimsel hicbir delili olmayan sapkin Darwinizm dininin nasil ko-

rii koriine savunuldugunu teyid eder niteliktedir.

-l — =

Yasadigimiz muhtesem gezegen, Giines, Ay ve yildizlar,
Allah'in ihtisamlh yaratmasinin, tistiin kudretinin tecellileridir.

o R S "T‘ e
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Dawkins kitabinda ayn1 zamanda
Nobel 6diilii sahibi immiinolog Profesor

Sir Peter Medawar'dan da konuyla ilgili bir alint1 yapmustur:

1135

i

"'+,,,!l ... elimizde evrimsel gelisim ile ilgili ikna edici bir tarif bulunmuyor...
i Temel agmazlarin gozardi edilmesi, elbette konu hakkinda egitim-
siz olan kisiler tizerinde etkili olmus olabilir. Fakat insanlar evrim teori-

¥
{ r si hakkinda bilgilendikge, konu edilmeyen baz1 gercekler, kasith olarak
[

atlanan detaylar ve Ortbas edilmeye ¢alisilan temel konulara iliskin so-
3:-;?' rular sormaya baslayacaklardir. Bugiin baz tilkelerin okullarinda,
:' LT ABD'nin esitli eyaletlerinde ve Avrupa'da yasanan durum budur. Og-
"'.u- i renciler, korii koriine bir egitim almay1 reddetmekte, bu temel agmazlar

konusunda egitmenleri ile gesitli tartismalara girmekten ¢ekinmemekte-
dirler. Deccalin insanlar1 aldatti§1 donem sona ermistir. Darwinizm'in
i temel agmazlari insanlarin dikkatini cekmekte, biittin bunlar igin bir
aciklama beklemektedirler. Darwinistlerin bu konudaki uzun siiren ses-
sizligi, Darwinizm yanlilarini bile siipheye diisiirmiis, insanlar Darwi-
nizm disinda bir agiklama arayisina girmislerdir. Elbette Darwinizm bii-
| yustinden kurtulan her kisi, akil ve suur sergileyen, muhtesem komp-
lekslikteki canlili§in yaratilmis oldugunu agikca gormektedir.

Darwinizm a¢mazdadir, ¢iinkii canlilar evrimlesmemis, yaratil-

muglardir. Insanlar, artik bunu acikca gormekte; akillariyla ve vicdanla-
riyla bu gercegi kabul etmektedirler. Allah ytice kudreti ile her seye ka-
dir oldugunu ve Darwinizm'in sahte ilahlarmin higbir giicii olmadigin
ayetlerinde su sekilde belirtir:

Ey insanlar, (size) bir 6rnek verildi; simdi onu dinleyin. Sizin, Allah'in
disinda tapmakta olduklariniz -hepsi bunun igin bir araya gelseler da-
hi- gercekten bir sinek bile yaratamazlar. Eger sinek onlardan bir sey
kapacak olsa, bunu da ondan geri alamazlar. isteyen de giigsiiz, istenen
de. Onlar, Allah'in kadrini hakkiyla takdir edemediler. Siiphesiz
Allah, gii¢ sahibidir, azizdir. (Hac Suresi, 73-74)
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4. Darwinistler, Ara Fosil Varmus Telkini Yaparlar

150 y1l boyunca bir yalan1 dogru gibi gostermeyi
amaclamis, evrim teorisinin sayisiz sahtekarligini bir ger-
¢ek gibi insanlara sunmus, sahte fosilleri onlarca y1l ser-
gilemis ve bu yalan1 okul miifredatina dahil edip bir

gercek gibi okutmus olan Darwinistler i¢in, Darwi- -

nizm'in ara fosillerle desteklendigi gibi bir yalana da _
insanlar1 inandirmak zor degildir. Darwin'den beri siire-
gelen bu aldatmaca, bizzat Darwin'in, ileride ara fosille-
rin bulunacagina dair bos vaadleri ile baslamistir. Aslinda
Darwin, giintimiizden 150 yil 6nce olduk¢a 6nemli bir kehanette
bulunmus ve bu kehaneti dogru ¢ikmustir.
Eger gercekten tiirler obiir tiirlerden yavas gelismelerle tiiremisse, ne-
den sayisiz ara ge¢is formuna rastlamiyoruz? Neden biitiin doga
bir karmasa halinde degil de, tam olarak tanimlanmis ve yerli
yerinde? Sayisiz ara gegis formu olmal, fakat nigin yerytiziintin sayila-
mayacak kadar ¢ok katmaninda gomiilii olarak bulamiyoruz?.. Nigin i :
her jeolojik yap1 ve her tabaka boyle baglantilarla dolu degil? Jeoloji
iyi derecelendirilmis bir stireg ortaya ¢ikarmamaktadir ve belki de bu i
benim teorime kars ileri siiriilecek en biiyiik itiraz olacaktir.!% . \"
Darwin'in kehaneti dogru ¢ikmistir. Kendi doneminde bulunama- :
yan ara fosiller ileriki yillarda da bulunamamistir ve bu gercek, Dar-
win'in teorisini kesin olarak ¢okertmistir. Darwinistler de bu siirecte
150 y1l 6nce var olmayan hayali ara fosillerin mutlaka giiniin birinde
bulunacag1 inancini insanlara telkin etmeye ¢alismislardir. Teknoloji ve

gelisen bilim, ara fosillerin varligini zorunlu kildiginda ise ¢oziimii

9
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X ey
sahtekarlikta bulmuslardir. Bugiin evrim teorisinin okutuldugu tiim
biyoloji ders kitaplari, tiim Darwinist yayinlar, Darwinizm yanlis1 ba-
sin, evrim teorisi i¢in hayati 6nemi olan ara fosil masalin1 anlatirken bu
sahte delillere yer vermektedir. Bu yaynlar hala Archaeopteryx’i, Coela-
canth’i, Haeckel'in sahte embriyo ¢izimlerini, aga¢ govdesine yapistiril-
mis sanayi kelebeklerini, insan kafatasina orangutan g¢enesinin monte
edildigi Piltdown Adamini, bir yaban domuzu az1 disinden yola ¢ika-
rak ailesiyle birlikte resmedilen Nebraska Adamini, maymun adam
seklinde resmedilen ama bir insan 1rki oldugu anlasilan Neandertal
Adamini, bir maymun oldugu bilimsel olarak ispat edilmis olan Lucy'i
ve sahtekarlik oldugu anlasildigi i¢in literatiirden ¢ikarilmis olan kafa-
taslarini delil olarak gostermektedirler. Iste Darwinizm'in 21. yiizyilda
kars1 karsiya kaldig1 aciz durum budur.

Cogu zaman Darwinist kaynaklarda su ifadeye siklikla rastlarsi-

niz: "Evrimi ispat eden ara fosiller o kadar fazladir ki..." Bu ifade ¢ok
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biiyiik bir yalandir. Yalnizca okuyan kisilerin zihinlerine verilmeye ca-

lisilan bir telkindir. Bir bagka deyisle, klasik Darwinist metod uygulan-

makta ve bir yalan, inandirici kilinmak igin yiiksek sesle ve 1srarla, de-

falarca soylenmektedir.

Oysa evrim teorisini ispat eden tek bir tane bile ara fosil yoktur.
Darwinist bilim adamlari, elbette bilimin gostermis oldugu bu agik ger-
cegi cok iyi bilirler. Ara fosil olmadigindan dolay1 evrim teorisinin icin-
de bulundugu a¢mazin da farkindadirlar. Fakat dogmatik bakis acilari, ¢
ne pahasina olursa olsun evrim teorisini ayakta tutma mecburiyetini 1
getirir Darwinistlere. tl

Nitekim Darwinistlere yakin bir ge¢miste buna dair ¢agr1 yapil-
mis, sahip olduklar tek bir ara fosili diinyanin en iinlii meydanlarinda
sergilemeleri talebinde bulunulmustur. Ama buna verilen karsilik her
zamanki gibi biiyiik bir sessizlik olmustur. Oysa eger iddialar1 dogru
olsaydi, eger canli tiirleri birbirlerinden yavas gelismelerle tesadiifi
asamalarla milyonlarca yillik bir siire¢ sonucunda evrimlesmisse, bu
durumda Darwinistlerin ellerinde tek bir tane degil, milyonlarca hatta
trilyonlarca ara fosil bulunmasi gerekirdi. Ama Darwinistler "Tek bir

ara fosil getirin" ¢agrisina bile cevap verememektedirler. Ciinkii elle-

rinde hic ara fosil bulunmamaktadir. Iste Darwinistlerin sevkle ve cos-
kuyla ortaya ¢ikip tek bir tane bile ara fosil ortaya koyamamalarindaki
sebep de budur.

Evrimci paleontolog Mark Czarnecki konuyla ilgili su itiraf1 yap-

maktadir:
Teoriyi (evrimi) ispatlamanin oniindeki biiyiik bir engel, her zaman igin 1
fosil kayitlar1 olmustur... Bu kayitlar hi¢bir zaman i¢in Darwin'in varsay- 1!‘

dig1 ara formlarin izlerini ortaya koymamustir. Tiirler aniden olusurlar ve
yine aniden yok olurlar. Ve bu beklenmedik durum, tiirleri Allah'in ya-
rattigini savunan diistinceye destek saglamugtir.!s”

Darwinistlerin insanlara ara fosil diye gosterdikleri tiim fosiller, cizimler,
maketler sahtedir. Gercekte, tek bir tane bile ara fosil yoktur.
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Evrimci jeolog Carlton E. Brett'in itiraf1 ise soyledir:

Yeryiiziinde hayat zaman iginde, yavas yavas ve kademe kademe mi ge-

ligti? Fosil kayitlariin bu soruya cevaby; "Hayir"dir.!%

Darwinizm biiytisti 150 y1l boyunca o kadar sistemli sekilde in-

sanlar tizerinde etkili kilimmuastir ki, insanlar olmayan bir seyin varligi-

na inandirilmislardir. Hi¢ kimse "milyonlarca ara fosil olmasi gerekir,

'}} bunlar nerede?" diye sormamustir. Hi¢ kimse "kazilarda ortaya cikan
500 milyondan fazla fosil hep miikemmel gortintimlii tam gelismis

canlilara ait, fakat bunlarin tek bir tanesi bile ara fosil degildir" deme-

r 4

e

i B
-

mistir. Hi¢ kimse neden ara fosil goriiniimii altinda hep belli birkag

b

canlinin resmi ile karsilastiklarini, en iinlii bilim adamlarinin bile bu

i

S\

L |
e

uydurma fosillerden baska gosterecek bir seyleri olmadigini, doktora

i

tezleri i¢in hazirlanan kitaplarda bile yalnizca neden bunlarin konu
edildigini arastirmamustir. Ayrica yine hi¢ kimse, 6n plana ¢ikarilan bu
birkag fosilin de ara form ozelligi gostermedigini ve bunun bilimsel
olarak ispatlanmig oldugunu bilmezler. Ozetle, Darwinizm biiyiisiine
kapilan neredeyse hic kimse, Darwinizm'i destekleyen tek bir tane bile
delil olmadiginin farkinda degildir. Ciinkii bu gergek, bu biiytintin mi-
mar1 olan Darwinistler tarafindan ustaca ve sinsice saklanmaya calisil-
migtir.
- i Fakat "ara fosil vardir" yalani, ne kadar uzun stireli ve ne kadar 1s-
\ "!. rarla soylenirse soylensin, eger insanlar ele gecirilen gergek fosillerin
Q’ varliklarindan haberdar edilirlerse, bunlarin bugiin yasayan canlilar-
t dan higbir farki olmadigini anlarlarsa, o zaman yalanin tekrarinin hic-
bir degeri kalmaz kuskusuz. Su an durum deccalin oyunu olan Darwi-
- . nizm icin boyledir. Darwinistler, insanlari, ara fosillerin var oldugu al-
datmacasina inandirmak icin ¢irpinip dururlarken, tam ve mitkemmel

-,.r:.. goriiniimdeki milyonlarca yillik canlilar1 gosteren fosiller insanlara

acik acik gosterilmekte, fosil sergileri, internet ve Yaratilis Atlast yoluy-

la sergilenmektedir. Insanlar gozleriyle gordiiklerine inanmakta, yil-
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larca aldiklar1 Darwinist telkinden stiphe duymaktadirlar. Artik Darwi-
nistlerin "ara fosil var" 1srarlar1 hicbir ise yaramamaktadir. Deccalin oyu-
nuna gelen Darwinistlerin insanlar1 aldattiklari, artik tiim diinya capinda
agikca anlasilmistir. Bu aldatmacanin stirdiiriilmesi artik miimkiin degil-
dir. Yiice Rabbimiz bir ayetinde sdyle buyurur:

Hayir, Biz hakk: batilin iistiine firlatiriz, o da onun beynini darmadagin

eder. Bir de bakarsin ki, o, yok olup gitmistir. (Allah'a kars1) Nitelendire-
geldiklerinizden dolay1 eyvahlar size. (Enbiya Suresi, 18)

58 milyon yillik egrelti otu gliniimiizdekiyle ay-
mdir. Harun Yahya'nin Yaratihis Atlas1 adl ese-
rinde bunun gibi binlerce fosil bulunmaktadir.

e T
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5. Darwinistler, Evrim Teorisini "Reddedilemez" Gosterirler

Bilimsel bir teoride, genellikle teori ortaya atilir; bilimsel olarak
dogrulanir veya yanlislanir. Bilimsel olarak kabul edilir veya iptal edi-
lir. Big Bang teorisi bilimsel bir teoridir ve dogrulanmustir. Bu teoriyi
destekleyen deliller karsisinda one siiriilen karsit mantiklarin gegersiz-
ligi asikardir. Kimse diger ihtimallerin delillendirilmesi konusu tize-
rinde durmamaktadir. Ciinkt elde somut bilimsel deliller vardir. So-
mut deliller, diger ihtimaller karsisinda bu bilimsel teoriyi dogrulamis-
tir.

Evrim teorisi ise bilimsellik iddiasiyla ortaya atilmis bir teoridir ve
teorinin bir safsata oldugu sayisiz delille ispatlanmustir. Teoriyi dogru-
layacak tek bir delil bulunmamaktadir. Bilimsel tiim bulgular, teorinin
bir varsayim olarak ortaya atildigini ve hicbir gecerliliginin olmadigin
her gecen giin tekrar tekrar ispat etmektedir. Normal sartlarda bu te-
orinin ¢ok Onceleri iptal edilip rafa kaldirilmasi1 gerekmektedir. Ama
nedense bu sekilde olmamigtir. Tam tersine evrim teorisi sahte delille-
riyle, bilimsel bir teori edasiyla ders kitaplarina girmis, televizyon ka-
nallarinda, belgesellerde, yayin organlarinda savunulur hale gelmistir.
Hatta Avrupa Konseyi canla basla bu teoriyi korumaya calismis, bu te-
orinin bilimsel olmadigin ispatlayan delillerin ortaya konulmasi icin
getirilen onerileri dehset ve korku ile karsilamustir. Cesitli tilkelerin
mahkemeleri, evrime kars1 getirilen ve miifredatta yer alan onerileri
siddetle reddetmektedir. Cok yakin bir zaman 6nce federal bir yargig,
kamu okullarinda Darwinizm elestirisinde bulunmanin anayasaya ay-
kir1 oldugunu agiklayacak kadar ileri gitmistir.'* Darwin'in kendi kita-
binda da bahsettigi "evrimin zorluklarmin" miifredata konulmas: fikri,
Darwinist gevreleri dehsete diistirmiistiir. Kisaca Darwinizm neredey-
se tim devletler tarafindan korunan, ¢cogu zaman devlet destegiyle
ayakta tutulmaya calisilan tek sozde bilimsel teoridir. Bu gevreler tara-
findan, yaratilis gerceginin okullarda okutulmasi da evrim safsatasin
ortaya ¢ikaracag icin biiytik bir gayret ile engellenmeye calisiimakta-
dir. Clinkii Darwinizm, bu batil dinin kanunlarina gore "reddedile-
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mezdir". Ayni sekilde Darwinizm, biitiin diinyada fasist bir Darwinist
diktatorliigtin korumasi altindadar.
Yazar Ann Coulter, bu gergegi su sozlerle dile getirir:
Evrim teorisini tartismaktan kaginmak i¢in, Darwinizm ¢ilginlar stirekli
olarak (kendilerince sozde) gereksiz gergekleri sanki bir yedek parca gibi
tartismanin disina iterler. Evrimi reddetmenin sanki Giines'in dogudan
dogmasimi reddetmek gibi bir sey olduguna dair bir izlenim olustururlar.!#
Darwinist diktaya gore Darwinizm'i reddetmek adeta bir suctur.
Darwinizm'in batil bir din olarak benimsendigi ve benimsetilmeye ¢a-
lis1ldiga tilkelerde bu, adeta vatana ihanet gibi gortilmektedir. Hi¢ kim-
se, bilimsel delillerin teoriyi gecersiz kildigini, teorinin artik higbir ge-
cerliliginin kalmadigini agik agik soyleyemez hale gelmistir. Darwi-
nizm'i tartismasiz bir gercek gibi kabul etmek adeta bir sarttir. Mate-
matik profesorii Wolfgang Smith bir evrimci olarak bu durumu su se-
kilde aciklamistir:
Bizlere dogmatik olarak evrimin kabul edilmis bir gercek oldugu soyle-
niyor. Ama bunu kimin, hangi yollarla kabul ettigi hicbir zaman sdylen-
miyor. Bizlere siklikla bu doktrinin kanit {izerine kurulu oldugu séylen-
mekte ve bu kanitin da "bundan sonra yapilacak olan tiim dogrulamala-
rin tizerinde oldugu ve ayni sekilde deneylerle elde edilen sonraki tiim
yalanlamalardan muaf oldugu" belirtilmektedir. Ancak bizler, bu kanitin
tam olarak nerede oldugu gibi 6nemli bir soru karsisinda tamamen ka-

ranlikta birakilmaktayiz.!4!

Darwinizm'in reddi engellenmektedir, ¢linkii aksi takdirde batil

Darwinizm dininin savunucularinin hi¢bir dayanagi olmayan bu teori-

yi canli tutabilmek i¢in bir yolu kalmamuis olacaktir. Yalan, ytiksek ses-

le séylenmekte ve bunun yalan oldugunu iddia etmek sug sayilmakta-
dir. Bilimsellik iddiasiyla ortaya atilan teori, bilimden tam anlamiyla
uzak, resmen ve agik¢a reddi imkansiz batil, dogmatik bir inang siste-
mi haline getirilmistir. Asil dikkat ¢ekici olan ise, bunun goz gore gore,

hi¢ ¢ekinmeden yapilmasidir.




I.u Y Bu oyle bir raddeye getirilmistir ki, Papa, kendi evinde Darwi-

N nizm'i savunan konferanslar vermeye zorlanmistir. Kiliseler, Dar-
win'den 6ziir dilemeye mecbur birakilnmislardir. Universite profesorle-
ri evrimi sorgulayan yayinlar: ytiziinden islerinden atilmis, meslekle-

! rinden uzaklastirilmiglardir. Bu biiyiik dayatma, pek cok tilkede ciddi

e anlamda basariya ulasmis, 6zellikle tist kademelerde, evrim kesin ola-

rak sorgulanamaz hale getirilmistir.

Darwinizm'in reddedilemezligini saglamak icin Darwinistler ge-
} reken her yola basvurabilirler. Evrim teorisini reddeden kanitlar1 ort-
“ bas eder, evrimin gecersizligini ispatlayan delilleri ¢arpitip sekilden
it sekle sokarak ve insanlar1 agikca aldatarak evrim deliliymis gibi goste-
rebilirler. Tipki Charles Doolittle Walcott'un 70 y1l boyunca Kambriyen
fosillerini saklamasi gibi.

Darwinist 6n kabul ve sartlanmislik, Darwinistleri son derece
mantiksiz seyleri savunmaya ve bu mantiksizliklar1 zaman zaman da
ifade etmeye zorlamaktadir. Yukaridaki soziinde evrimci biyolog, bi-
limsel deliller, mantikli kanitlar olmasa da evrimin dogrulugundan as-

la stiphe duymayacagin agikca belirtmektedir. Bu da bir kez daha gos-

ve bulgular degildir. Bu durumda, kabul edilmesi gereken acik bir ger-

termektedir ki, evrim teorisinin savunulmasinin sebebi bilimsel veriler
¢ek vardir: Evrim sapkin, sahte, aldatic1 bir dindir.
ik

Yeri, gogii ve ikisi arasindakileri yaratan Yuce Allah'tir.
Allah'in yaratmasi ihtisamh ve benzersizdir.
: E

v
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Matematikci ve filozof William A. Dembski, Darwinistlerin evrimi
reddedilemez gostermelerini su sozlerle ifade etmektedir:

Darwinci tutuculuktan siiphelenmek Stalinci bir rejimin parti ¢izgisine

kars1 cikmakla kiyaslanabilir. Stalin'in Rusya'sinda olsaydiniz ve Lysen-

ko'nun yanlis oldugunu ileri siirmek isteseydiniz ne yapardiniz? Lysen-

ko'nun genetik teorisindeki celigkileri ve gerginlikleri belirtebilirsiniz,

ama Lysenko'nun tamamen yanlis oldugunu sdyleyemezsiniz ya da

Lysenko'ya actk¢a mubhalif olan bir alternatif sunamazsiniz. u anda igin-

de bulundugumuz durum bu.#2

Darwinist diktanin baskisiyla Darwinizm'in reddedilemeyisi, bazi
zihinlerde Darwinizm'in dogru ve kabul edilmis bir teori olduguna da-
ir bir kanaat olusturmustur. Ciinkii insanlarin biiyiik cogunlugu, bilim
adamlariin bir sagmalig1 savunamayacaklarini, televizyon ve yazili
basmin bir aldatmacanin destekgisi olamayacagini diistinerek yanilir-
lar. Eger bu bir aldatmacaysa, mutlaka bunu ortaya ¢ikaracak birileri-
nin olmasi gerektigini diistintirler. Oysa ortaya ¢ikmaya calisan her ses,
gesitli baski yontemleriyle susturulmustur.

20. yiizyilda baski ve zorlamalarla devam eden dikta gelenegi, gii-
niimiizde de yine aym sekilde devam etmektedir. Halen bir¢ok bilim
adamu islerini kaybetme korkusuyla evrim teorisine kars: bir iddiada

bulunamamakta, aileler cocuklarinin evrim egitimi almasina karsi ¢ik-
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tiginda mutlaka baski ve tehdit ile karsilasmaktadirlar. Fakat evrim te-
orisi istenildigi kadar okullarda okutulsun, istenildigi kadar evrime
kars1 bilim olan adamlar1 susturulsun, evrimin yalan oldugunu goéren
zihinlerde beliren aydinlanmay1 hicbir Darwinist zorlama ve bask: de-
gistiremeyecektir. Bugiin Avrupa Konseyi, cocuklarin okullarda evrim
egitimi almasin sart kosmustur. ABD'nin pek ¢ok eyaletinde miifredat-
ta evrim dis1 yorumlara yer verilmesi yasaktir. Cin'de, Rusya'da, nere-
deyse tiim Asya tilkelerinde, hatta baz1 Miisliiman tilkelerde bile evrim
teorisi miifredatin ayrilmaz bir parcas: halindedir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, kast edilen ve elestirilen Darwinist-
lerin baskic1 ve yasakgi zihniyetidir. Okullarda genglere bir tarih dersi
olarak evrim hakkinda bilgi verilebilir, ancak bununla birlikte bilimsel
ve akilci olan tutum evrim teorisinin gecersiz oldugunu ispatlayan
ylizlerce delilin de genglere 6gretilmesidir. Gengler zorla, tek tarafl,
baskic1 bir egitime tabi tutulmamali, 6nlerine bilimsel bulgular tarafsiz
olarak konulmali, dogru olani akillariyla ve vicdanlariyla gorme ve 6g-
renme hakkina sahip olmalidirlar.

Ancak sunu da hatirlatmakta yarar vardir; bu zorbaca tutum Dar-
winistler tarafindan kendilerince ne kadar biiytik bir zafer gibi gortiliir-
se goriilsiin, aslinda bir dehget ve korkunun ifadesidir. Avrupa Konse-
yi gibi Darwinist diisiince yapisina sahip bir kurulus, Darwinizm'in ¢6-
kiistinden ilk defa bu kadar biiyiik bir endiseye kapilmaktadir. Avru-
pa'da yillardir yaratilisi anlatan, evrimin gegersizligini ifade eden gesit-
li eserler yaymlanmakta, toplantilar diizenlenmekte ve gesitli ¢alisma-
lar yapilmaktadir. Ancak hi¢biri Harun Yahya'nin dev eseri Yaratilis
Atlasimin Avrupa'ya ulasmasiyla birlikte olusan 6nemli etkiyi olustur-
mamustir. Bu etkinin sebebi, Atlas'ta ortaya konulan bilimsel bulgula-
rin, reddedilmesi miimkiin olmayan sekilde evrimin gegersizligini goz-
ler 6niine sermis olmasidir. Artik Avrupa'daki tiim 6grenciler, evrim
teorisinin, gtindeme getirilen 500 milyondan fazla fosil ile ¢trttiilmiis
oldugunu bilmektedirler. Cok rahat ulasabilecekleri tek bir internet

sayfasindan milyonlarca yil dncesine ait sayisiz canlinin fosil resmini
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gormekte ve canlilarin evrimlesmedigine kanaat getirmektedirler. Sa-
yis1z eser ve yaz1 vesilesi ile Darwinist sahtekarliklar1 ve evrim teorisi-
nin gegerli tek bir bilimsel kanit1 olmadigini 6grenmislerdir. Darwi-
nizm hakkindaki gercekler kolayca ulasabilecekleri gibidir. Su durum-
da Darwinizm adina yapilan yasaklamalar ve dayatmalar artik tama-
men etkisizdir. Darwinistler bundan yiiz yil 6nceki etkilerin tekrar olu-
sacagini umarak aymn ¢liriik taktikleri uygulamaktadirlar. Oysa decca-
lin oyununun gergek yiiziiniin tamamen agiga ¢ikmis oldugunu unut-
maktadirlar. Yiice Allah bir ayetinde soyle buyurmaktadir:

Yoksa kétiiliikleri yapanlar, Biz'i (asip) gececeklerini mi sandilar? Ne
kotii hitkmediyorlar? (Ankebut Suresi, 4)

6. Darwinistler, Evrim Aleyhtarlarimi Susturmaya Cahsirlar

Darwinizm'in reddedilemezliginin bir geregi olarak Darwinistler,
insanlar tizerinde etkili olan her evrim karsitin1 susturma ¢abasi igine
girerler. Tiim diinyay1 sarmis olan batil Darwinizm dini ve savunucu-
lar1 bu konuda Oylesine baskici ve zorba bir politika izlemektedirler ki,
su veya bu sekilde evrim hakkinda stipheli s6z soylemek dahi o kisiye
biiytik zorluklarin kapisini agmaktadir. Bu fasist dayatmaya gore, ev-
rim hakkinda stiphe etmek suctur. Bunu dile getirmek suctur. Evrimin
kanitlanmamus bir teori oldugunu, hatta yalnizca bir teori oldugunu bi-
le 6ne siirmek suctur. Darwinizm aleyhtari bir bilim adaminin herhan-
gi bir tiniversitenin biyoloji boliimiinde ders verebilmesi adeta imkan-
sizdir. Darwinizm yanlis1 bir gazetenin sayfalarinda, evrimi ¢tirtiten bir
fosilin resmini bulabilmek olanaksizdir. Bir lise biyoloji 6gretmeninin,
yanlislikla bile olsa evrim teorisi tizerinde baz stipheleri oldugunu ifa-
de etmesi biiytik bir yanhstir. Muhtemelen bu lise 6gretmeninin kisa
bir siire i¢inde isine son verilecektir.

Ornegin, biyoloji profesorii Caroline Crocker, Expelled "No Intelli-
gence Allowed " belgeselinde, evrimi sorguladigi igin George Mason Uni-

versitesi'nden atilisini su sozlerle anlatmistir:
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Amirim beni ofisine
cagird1l ve "Yaratilis
Ogrettigin igin seni
disipline etmem ge-
rekiyor" dedi. ... O
sOmestrin sonunda

i . S .
e Jisimi kaybettim.!%

Caroline Crocker,

5 Subat 2006 tarihinde Washington Post'a yaptig1
bir aciklamada ise sunlar1 soylemistir:

Evrimdeki problemleri 6grettigimden dolay1 Ge-

orge Mason Universitesindeki isimi kaybettim.

Bir ¢ok bilim adami1 evrimi sorguluyor, ama konu-

surlarsa iglerini kaybederler.!4*

Caroline Crocker, isini kaybetmesinin ar-

dindan kara listeye alinmis ve Darwinist dikta-

torliik tarafindan hicbir yerde is bulmasina izin

verilmemistir.'#
Dr. Richard von Steinberg'in ise, evrimi sorgula-

dig1 ve evrim karsit1 yazarlarin agiklamalarina yer ver-

- digi i¢in National History Museum'daki (Doga Tarihi

Miizesi) isine son verilmistir. Steinberg'in konuyla ilgili

acgiklamalar1 soyledir:
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(Yaratilis konusu giindeme geldiginde) insanlar 6fkeleni-
yordu. Oyle ki, onlarin fiziksel olarak tepki verdigini go-

rebiliyordunuz. Boliim sefinin bu konuyu ifade etme sekli ise

(Yaratilisin daha inandiric1 oldugunu soyledigim igin), benim

entelektiiel bir terorist oldugum yontindeydi.

: Beyin cerrah1 Michael Egnor ise, insanlarin, doktorluk meslegini
g yapabilmeleri icin evrim teorisini 6grenmeye ihtiyaglar1 olmadigina

. dair agiklamada bulunmasinin ardindan karsilastig1 tepkiyi su sekilde
aciklamaktadir:

Pek cok blogdan pek ¢ok kisi bana agiza alinamayacak isimler taktilar.

Pek hos olmayan oldukga fazla yorum aldim. Calistigim iiniversiteden ve

baska yerlerden insanlar beni aradilar ve bana emekli olmamu tavsiye et-

tiler. Darwinist teoriyi elestirdigimde farkina vardigim ve beni gercekten
sasirtan sey, bu konudaki gaddarlik, saldirganlik ve adilik idi.'¥”

Ayni sekilde profesor Robert Marks da, Darwinizm'i sorguladig:
icin Baylor Universitesindeki arastirma sitesi kapatilmis ve kendisine
arastirmalari i¢in verilmis olan fon geri istenmistir.

S6z konusu belgeselde, isminin acgiklanmasini isteyen veya isteme-
yen pek ¢ok anti-Darwinist bilim adaminin bizzat yasadiklari olaylara yer
verilmis ve bu kisiler, Darwinizm'i reddetmelerinden dolay1 akademik
kariyerlerinin tamamen yok edildigini kendi sozleri ile anlatmuslardr.

Gazeteci Larry Witham ise Darwinizm'in 6ziinii ve Darwinist dik-
tatorliiglin yontemlerini su sozlerle 6zetlemektedir:

Eger yiiksek notlar almak istiyorsaniz, yiiksek mevkilere segilmek istiyor-
saniz ve eger halka yonelik bilimsel egitim sisteminin destekgisi olarak ce-
sitli odiiller almak istiyorsaniz, (evrim) modelini sorgulayamazsiniz.

Diizinelerce, diizinelerce bilim adamu ile roportaj yaptim. Kendi aralarin-
da iken veya giivendikleri bir gazeteci ile konustuklarinda, "bu indirge-
nemez komplekslikte" veya "molekiiler biyoloji kriz i¢cinde" gibi ifadeler-

de bulunuyorlar, ama bunu toplum iginde agik¢a dile getiremiyorlar.!48

Gazeteci Pamela Winnick ise, yaratilis konusunda yazdig1 bir ya-
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zidan sonra gazeteci olarak isine son verildigini belirtiyor ve sunlar
sOylilyordu:
Eger bu konuya (yaratilis), herhangi bir sekilde biraz bile giiven gosterir-
seniz, ki bunun icin sadece bu konuda bir seyler yazmaniz bile yeterlidir,

0 zaman bir gazeteci olarak tamamen bitersiniz.!*’

Filozof Stephen Meyer, DNA'daki bilginin tesadiifle aciklanmasi-
nin mimkiin olmadigini, bunun ancak tistiin bir aklin eseri oldugunu
aciklayan fikrini kanitlariyla birlikte biyoloji dergisinde yayinladigin-
da, Darwinistler derginin editoriiniin kariyerini mahvetmek istemisler-
dir.’® ACLU (American Civil Liberties Union - Amerikan Kisisel Oz-
gurlikler Birligi), Georgia eyaletinde bulunan Cobb sehrindeki okulla-
ra, ders kitaplarinin tizerindeki "agik zihinle, dikkatli inceleyerek ve
elestirisel sekilde degerlendirerek" evrim tizerinde ¢alismalar1 konu-
sunda uyaran etiketlerden dolay1 dava a¢mistir. California Lebec'de
Americans United for Separation of Church and State (Kilise ile Eyale-
tin ayrilmasi icin Birlesen Amerikalilar) kurumunu temsil eden aileler
okullari, evrim ve yaratilis konusunda segicilik uygulamasini yalnizca
onermesinden dolay1 dava etmistir. Pennsylvania Dover'de ACLU ve
Americans United for Separation of Church and State tarafindan des-
teklenen kiiciik bir grup, dokuzuncu sinf biyoloji siniflarinda yaratilis
gerceginin tartisilmasini engellemek icin dava agmistir. Hakim, bu aile-
ler lehinde karar vermis ve okula davacinin kanuni hakki olan bir mik-
tar parayr deme zorunlulugu getirilmistir. Bu miktar muhtemelen bir
milyon dolar1 gegmektedir.'!

Yazar Ann Coulter, bu olaylar1 su sekilde degerlendirir:

Dover olaymdan sonra ACLU davalari ile iflas etme riskine girmek iste-

meyen hicbir okul yaratilis kelimesini agzina bile almaya cesaret edeme-

di. Darwinistler tapinaklarimin, yani devlet okullarinin, sekiiler kutsalli-

g1 muhafaza etmislerdi. Bilimde, iknada ve kanitta kazanamamuislarda.

Liberallerin her zaman kazandiklar1 yontemle kazanmiglardi: Onlara her

istediklerini giimis bir tepside getiren bir mahkeme bularak.
Bu bilim degildir.!5?
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Darwinistlerin kullandig1 bu baskic1 yontemler, bir kisim insanlar
i¢in son derece caydirici metodlardir. Bir milyon dolar kadar para ceza-
styla karsilasan bir okul biiyiik bir baski ile yiiz yiize oldugundan, sin-
dirilmis durumdadir. Bunu goze alan egitmen, isinden olma tehlikesiy-
le kars1 karsiyadir. Bu sistem, William A. Dembski'nin belirttigi gibi bir
diktatorliik rejimine benzemektedir. Hi¢ kimse, diktatoriin aleyhinde
agzin bile agamamaktadir.

Evrimci fizik profesorti H. S. Lipson bir bilim adamu olarak, bili-
min yaratilis1 gosterdigini soylemekte, ancak bu gergegi kabul etmenin
Darwinist diktanin baskisi nedeniyle ne kadar zor oldugunu su sozler-
le agiklamaktadair:

Eger canli bir madde, atomlarin karsilikli etkilesimleri, doga olaylari, rad-

yasyon etkisiyle olusmadiysa, o halde nasil meydana gelmistir? ... Sani-

rim bizler, ... tek makul agiklamanin yaratilis oldugunu itiraf etmeliyiz.

Bunun fizikg¢ilerin aforoz edilmesi anlamina geldigini biliyorum, bu

benim icin de ayn1 sekilde gegerlidir, ama eger deneysel kanitlar bunu

destekliyorsa, hogsumuza gitmeyen bir bilgiyi reddedemeyiz.'>

Lipson'un sozlerinde ifade ettigi Darwinist afarozla pek ¢ok bilim

adami, akademisyen ve egitmen sik sik kargi karsiya kalmaktadir. Or-

negin, 1999 yilinda Detroit'de bir yiiksek okulun miidiirti kiitiiphaneye
Darwinizm'i elestiren bazi kitaplar1 koymak istediginde NCSE (Natio-
nal Center for Science - Ulusal Bilim Egitimi Merkezi) buna, her tiirli
yildirma yontemini kullanarak, siddetle kars: ¢ikmigtir.!>

Jonathan Wells, bu yildirma politikasini su sozlerle ifade eder:

NCSE okul idarelerine, "evrimin bilimsel agidan tartismali olmadigini, do-
layisiyla ona karsi ileri siiriilen savlarin bilim miifredatina bilimsel olma-
yan dini goriigleri sokma ¢abasinin iiriinii oldugunu” sdylemektedir. Ame-
rika mahkemeleri halk okullarinda din egitimi vermenin makul olmadig-
n1 ilan ettigi icin, bu, okul idaresinin yasadisi bir sey yapmay: tasarladigin
savunan bir uyar1 anlamina gelmektedir. Eger uyariya uyulmazsa, NCSE,
ACLU'ya bagvurur, destek almak i¢in. ACLU da okul idaresine bir yaz
gondererek pahali bir dava tehdidiyle ona gézdag verir. Ulkedeki her okul

idaresi parasal agiddan durumu idare etmeye calistif1 icin, NCSE ve AC-
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LU'nun verdigi bu gozdagi, Darwinci evrimin devlet okullarinda elestiril-

mesinin oniine gecilmesinde oldukga ise yaramugtir.!®®

Okullarda yaratilis egitiminin verilmemesi konusunda mdithis bir
miicadele icinde olan Amerika'nin Kansas eyaletinde, evrimci biyoloji
egitiminin kaldirilmasina yonelik ¢alismalarin ardindan Kansas egitim
sistemi oldukca genis ¢capli bir baski ve dayatma ile karsilasmastir. The
National Research Council'in (Ulusal Arastirma Konseyi) baskan: Her-
bert Lin, Science dergisine gonderdigi bir yazida, Amerikan kolej ve
universitelerinin, Kansas'da ogretilen tiim ytiksek okul biyoloji dersle-
rinin akademik sayilmayacagina dair bir beyanda bulunmalar1 gerekti-
gini bildirmistir. Ertesi ay, Scientific American dergisinin editorii John
Rennie ise, tiniversite kabul komitelerinin Kansas okullarindaki idare-
ye "Kansas eyaletinden kendilerine ileride basvuracak 6grencilerin
ozelliklerini ¢ok dikkatli bir sekilde inceleyeceklerini" bildirmesini ve
"Kansas'daki ailelere de bu kotti kararin ¢ocuklariin gelecegi icin kot
sonuglar tasidigini bildiren agik bir yazi" gondermesini istemistir.'>® Bu
gozdagimin anlami agiktir. Evrim teorisine karsi ¢ikmak suctur ve bu
sucu isleyenler hemen infaz edilmelidirler.

Yakin zaman once giindeme gelen bir davada ise, Woods Hole
Oceanographic Institution kurumundan Nathaniel Abraham isimli bir
arastirmaci, evrim teorisini reddettigini belirtmesi tizerine isine son ve-
rildigini agiklamistir. 2004 yilinda Abraham'a, Woods Hole yetkilisi bir
bilim adamui tarafindan yazilan mektupta, "¢alistig1 kurum bilim adam-
larmin analizlerinde ve yazilarinda evrim prensiplerini kullanmasin
acikca sart kosmasina ragmen, Abraham'm National Institutes of He-
alth'in (Ulusal Saglik Enstitiileri) 'evrim tarafli' calisma seklini benim-
semedigini belirttigi" icin isten ¢ikarildig: belirtilmistir.’” Yani bir bilim
adami, evrim teorisine karsi ¢iktig1 i¢in resmi olarak aforoz edilmistir.
Konunun 2007 yilinda Nathaniel Abraham'in ac¢tig1 bir dava sonucun-
da glindeme gelmesi kuskusuz artik insanlarin Darwinizm diktatorli-
gline baskaldirma cesareti bulmalarindan kaynaklanmaktadir.

Berkeley Universitesi'nden hukuk profesérii Phillip E. Johnson
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1981 yilinda Ingiliz Doga Tarihi Miizesi kapisina asilan tabelalarla ilgi-

li Darwinist bagnazlig1 su sozlerle anlatur:
Kapinin girisindeki levhada sunlar yaziliydi: "Neden bu kadar ¢ok farklh
canli oldugunu hi¢ merak ettiniz mi? Bir goriise gore bugiin gordiigiimiiz
biitiin canl varliklar, asamali degisimlerle uzak bir atadan gelmislerdir.
Evrim nasil meydana gelmistir? Tiirler nasil birbirlerinden degismisler-
dir? Bu salondaki sergi bunun muhtemel bir aciklamasina goz atmakta-
dir - Charles Darwin'in ac¢iklamasina."
Yandaki tabelada ise sunlar yaziyordu: "Diger goriis ise tiim canl1 varlik-
lar1 mitkemmel ve degismez sekilde Allah'in yarattig1 goriisiidiir." Tlisik-
teki brosiirde ise su itiraf yer almaktaydi: "Dogal seleksiyonla evrim kav-
rami, kelimenin tam anlamiyla bilimsel degildir."
Bilim komitesinin buna verdigi cevap rezaletti. Nature dergisindeki bir
bas makalede su soru yer aliyordu: "Darwinizm'in en yakin kalesi olan
bu miizenin miidiirleri cesaretlerini mi yitirdiler, hatta yoksa akillarini
mi1? ... Kimse buna karsi ¢ikmaz, bilimin halka sunulmasinda, uygun ol-
dugunda, tartisma konularinin siipheli oldugunu sdylemek uygundur.
Peki ama evrim teorisi ciddi biyologlar arasinda hala bir stiphe mi? Eger
degilse, o zaman genel anlamda bir kafa karigtirmanin disinda, bu siip-
heli sozler neye hizmet ediyor?"
... Bu baskinin sonucunda miize teslim oldu ve bu (sdzde) "saldirgan" ifa-

deleri kaldirmak zorunda kald1.'>®

Iste Darwinist diktatorliigiin yontemi budur. Evrime kars1 sarfedi-

len sozler, "saldirgan" ifadeler olarak lanse edilir ve Darwinist bilim
adamlarmin tepkisiyle, diinyaca taninmis bilimsel dergilerin baskisiyla
gereken onlem hemen aldirilir. Darwinist diktatorligiin baskisiyla tiim
anti-Darwinist izahlar alelacele susturulur.

Bu despot tutum elbette tek bir amaca hizmet etmektedir. Evrim
teorisinin kanitlanmus bir teori gibi gosterilmesi ve bu sekilde tiim diin-
yaya yayilmasi Darwinistler i¢in bir zorunluluktur. Onlar, yaratilis ger-
cegini kendilerince insanlardan uzak tutarak, tiim varliklar1 Allah'in

yarattig1 gercegini giindeme getirmeyip, yalnizca evrim telkinini vere-




rek bunu saglayabileceklerini zannetmektedirler. Fakat Darwinistlerin
diistinemedikleri bir gercek vardir. Canlilarin yaratildigini anlayabil-
mek ve gorebilmek igin insanlara egitim verilmesine ihtiya¢ yoktur.
Aklini biraz kullanan her insan, canli varliklar tizerinde bir olagantis-
tiligiin, bir miikkemmelligin, aklin, bilincin, sanatin, ihtisamin var ol-
dugunu rahatlikla gorebilir. Ve tiim bunlarin suursuz, akilsiz, bilingsiz;
diistinme, akletme, muhakeme etme, dogruyla yanlis1 ayirt edebilme
ozelliginden yoksun kor tesadiiflerin sonucunda meydana gelemeye-
cegi sonucuna rahathikla varacaktir. Yalnizca birkag saniye samimi ola-
rak diistinen bir insan i¢in bile bunu anlamak hi¢ de zor degildir. Allah
aklin1 kullanan insanlar igin yarattig1 mucizelerin apacik oldugunu
ayetlerinde haber vermistir:

Siiphesiz, mii'minler icin goklerde ve yerde ayetler vardir.

Sizin yaratilisinizda ve tiiretip-yaydig1 canlilarda kesin bilgiyle inanan

bir kavim icin ayetler vardir.

Gece ile giindiiziin ard arda gelisinde (veya aykiriliginda), Allah'in
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gokten rizik indirip dliimiinden sonra yeryiiziinii diriltmesinde ve riiz-
garlar1 (belli bir diizen icinde) yonetmesinde aklini kullanan bir kavim

icin ayetler vardir. (Casiye Suresi, 3-5)

Darwinistler aldiklar1 tedbirlerin bosuna oldugunu gormeye bas-

lamiglardir aslinda. Ge¢miste baskici yontemlerle, sahte delillerle olus-
turulan telkin, bugiin bilin¢lenen insanlar tizerinde etkili olmayacaktur.
Jonathan Wells, artik gittik¢e artan sayida bilim adaminin Darwi-
nizm'den kusku duymaya basladiklarini ve seslerini duyurmak igin ha-
reketlendiklerini su sozlerle belirtmektedir:
Gergek su ki, sasirtici sayida biyolog, Darwinizm'in biiyiik bazi savlarin-
dan sessizce kusku duymakta veya onlar1 reddetmektedir. Ancak -en
azindan Amerika'da- onlar agizlarini kapali tutmak zorundalar aksi hal-
de, kinamaya, marjinallesmeye ve sonunda bilimsel camiadan ihrag edil-
meye maruz kalirlar. Bu ¢ok sik olmasa da, boyle bir riskin bulundugu-
nu herkese hatirlatacak orandadir. Umarim, Darwinistlerin karsit goriis-

lere uyguladiklar sanstiriin etkisiyle gozleri agilan biyologlardan olusan




Dauvinist Decea &it/,e tine Oliimii

ve sayilar1 giderek artan bir yeralt1 camiast olusur. Izole edilmis muhalif-
ler, ka¢ tane meslektasinin da ayni sekilde diisiindiigiinii fark etmeye
bagladiginda, onlarin sayilar: giderek artacak ve sesleri daha giir ¢ikma-

ya baglayacaktir.!>

7. Darwinistler Bilimi Kullanir, Bilimsel Gosteri Yaparlar

Bilim, Darwinizm'in kullandig1 en biiytik kiliftir. Darwinizm "bi-
lim" ad1 altinda ortaya gikmistir. Darwinistler de, "bilim adamlariyiz"
diye ortaya gikmiglardir. Darwinizm'e kars1 gosterilen her tiirlii tepki,
sozde "bilimle miicadele" olarak lanse edilmistir. Evrim teorisi hakkin-
da her tiirlii siiphe; bir nevi "gericilik veya bilim diismanlig1” olarak
gosterilmistir. Darwinistlerin her tiirlii sahte delili, bilimsel bir bulguy-
mus gibi insanlara tanitilmistir. Bir bagka deyisle Darwinizm 150 yildir
bilimi kullanmuigtur.

Peki Darwinizm bilim midir?

Darwinizm bir aldatmacadir. Bilimsellikle higbir ilgisi yoktur.
Darwinizm, insanlar1 bir yalana alistirmak ve ona inandirmak igin ge-
listirilmis sahte bir ¢abadir. Bilim, Darwinizm'in si§iagidir. Darwi-
nizm, bilimi kullanarak dokunulmazlik elde eder. Sahtekarliklar: bilim
diye savunur. Sahte deliller 6ne stiren, cocuk masallar1 anlatan Darwi-
nistleri bilim adami olarak tanitir. Darwinizm'in bir aldatmaca oldugu-
nu fark eden ve buna kars1 miicadele yiiriiten kisileri de bilime ihanet
etmekle suclar. Darwinizm'in en biiytik silah1 bilimdir. Simdiye kadar
da insanlari, bilim maskesinin altina gizlenerek aldatmistir. Bilimi kul-
lanarak yapilan bu aldatmaca hala devam etmektedir. Darwinist bilim
dergilerinin, Darwinist belgesel kanallarinin, Darwinist bilim adamla-
rinin bunu kullanmasinin nedeni budur.

Ingiliz paleontolog evrimci Derek V. Ager bu konuyla ilgili olarak
sunlar1 soylemektedir:

Hepimiz biliyoruz ki bir¢ok evrimci girisim, belirli paleontologlar tara-

findan yapilan beyin firtinalarindan ibarettir. Kiitiiphanedeki bir takso-
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‘:’ _. nomist (canlilarin biyolojik siniflandirmas: bilimiyle ilgilenin kisi),

':';i / milyonlarca yillik genetik mutasyondan fazlasini yapabilir.'¢° X
o ! Bu ifade son derece dogrudur. Okul kitaplarinda, gazete-

lerde, dergilerde, televizyonlarda anlatilan sozde ilkel diinya, -::’S '
'.: * mutasyonlarla ve dogal seleksiyonla olusan canli ttirleri, hayali

b ortak ata, sozde gelisimini tamamlamamis garip canlilar gibi ev-
' ; rim hikayeleri, sadece Darwinist bilim adamlarinin kendi hayal P

? B ¥ glgclerinde var olan olaylardir. Dogal seleksiyon yoluyla yillardir

':',; ;h-' varsaydiklar1 hicbir sonuca ulasamamislardir. Derek V. Ager'in de
I*-: soyledigi gibi genetik mutasyonlar da onlara bu sonucu vermemistir.
E ' Ama bu bilimsel gercekleri reddedip aym sahte iddialar1 savunmaya
':‘.-' devam etmek, Darwinizm aldatmacasinin diinyaya yayilma ihtimalini
o gliclendirmektedir kendilerine gore. Iste bu nedenle Darwinistler bi-

limsel kelimeleri Darwinist aldatmacaya bilimsel goriiniim katmak igin
kullanirlar. Ortada sonug¢lanmis ve evrim lehine sonug vermis bilimsel
bir deney veya bilimsel bir kanit yoktur. Yalnizca sik¢a kullanilan bi-
limsel kelimeler ve formiiller vardir. Darwinist herhangi bir yazarin ki-
tabinda bu ilging terimlere veya ilging kimyasal formdiillere siklikla

rastlamak miimkiindir. Konu hakkinda bilgisiz olan bir kisi bu kitaba

baktiginda, gercekten de bir bilim adaminin ilmi igerikli bir kitabini
okudugunu zannedebilir. Oysa goriiniim aldaticidir. Bu kitapta anlati-

lan tek sey, canli varliklarin kor tesadiifler sonucunda olustuklar1 ve

bugtinkii hallerine kor tesadiifler sonucunda geldikleri masalidir. Dar-
winist yazarm bunun tizerine anlatacak yeni bir seyi, verecek bilimsel
bir kanit1 yoktur. Kimyasal terimler ve kimyasal formiiller, Darwinizm
aldatmacasini yalnizca tamamlamak, kendilerince gercekg¢i gosterebil-

mek i¢indir.

..::

Darwinistlerin bilimi kullanma yontemlerine bir oérnek, evrimci

paleontolog S. M. Stanley'in su sozleridir:

Evrim kiiclik, yerel popiilasyonlarda hizla gergeklesir; bu nedenle fosil

kayitlarinda evrimi goremeyiz.!6!

Iste bu sozler bir aldatmacadir. Yerel popiilasyonlarda gercekle-
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Evrimcilerin iddia ettigi sekilde bir
ilkel atmosfer hi¢c yasanmamstir.

sen bir evrimden bahsedilmektedir, fakat bir kanit yoktur. Hatta kani-

tin bulunamayacag itiraf edilmis, ama bu bile bilimsel gosterilmeye ca-

lisilmustir. Isin dogrusu sudur: Fosil kayitlarinda evrim goriilmemekte-
dir, ¢linkii evrim hi¢bir zaman yasanmamustr. .“
National Center of Science Education - NCSE (Ulusal Bilim Egitim :'5-";'5_'.'.
Merkezi'nin) yoneticisi Eugene C. Scott ise, bu konuyla ilgili olarak su lﬁ .
acgiklamay1 yapmuistir: T
Birgok lise ders kitab: (hatta ne yazik ki baz1 kolejler) teorileri test edilmis
hipotezler olarak agiklarlar, sanki hipotezler onaylanmus teorilermis gibi;
ve gercek anlamda ¢ok iyi bir teori onlar i¢in kanunlagmis gibidir. Ne ya-
zik ki, bilim adamlari bu terimleri bu sekilde kullanmazlar, ¢cogu kisi bi-
lim adam1 degildir ve bilim adamlar1 da bu kelimelerin anlamini 6gren-

cilere ve halka iyi agiklayamamugtir.'®?

Bu sartlar altinda yalnizca kendisine gosterilen ve anlatilanlarla
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muhattap olan bir insanin, eger diislintip 6nyargisiz degerlendirme gii-
cti yoksa, Darwinizm'in gegerli olduguna kolaylikla kanaat getirebilir.
Ciinkii Darwinizm, telkin yontemi ile s6z konusu okuyucunun beklen-
tisine bir nevi karsilik vermistir. Canlilig1 kendince basit bir sekilde
acgiklamis ve buna "bilimseldir" demistir. "Sorgulanmasina gerek yok,
zaten dogru ve kanitlanmistir” demistir. "Bilim adamlar1 bunu destek-
liyor" demistir. "Bilimin canlilik hakkinda tek agiklamas1 budur, bunun
disindaki agiklamalar bilimsel degildir" demistir. "Bunu biitiin diinya
kabul ediyor" demistir. Ve bu yalanlarla tarihin en biiytik aldatmacala-
rindan birini inga etmistir. Darwinizm'i hi¢ bilmeyen, onun nasil bir al-
datmaca olduguna dair en ufak fikri olmayan ve yalnizca bu izahlarla
muhattap olan bir kisi i¢in de bu ytizeysel agiklamalar onu ikna etme-
ye yeterlidir.

Oysa bu kisi aldig: telkinin her sathasinda kandirilmaktadir. Za-
ten Darwinizm'i kesin olarak ¢tiriiten ve yaratilis gerceginin kaniti olan
500 milyondan fazla fosil Darwinistler tarafindan itina ile saklanmus;
canliligin yapr tasi olan proteinlerin tek bir tanesinin dahi tesadiifen
olusmasimin matematiksel olarak imkansiz oldugu insanlardan gizlen-
mistir. Bu nedenle s6z konusu kandirmacanin siirlarini anlamas: da
mimkiin olmamustir. Aldatilan bu kisinin bilmedigi sey sudur: Darwi-
nizm bilimsel degildir, bilim degildir. Darwinizm sorgulanmistir ve
dogru olmadigs, bilimsel kanitlarla desteklenmedigi acik¢a goriilmdis,
ispat edilmistir. Darwinizm'i destekleyen bilim adamlari, bunu batil bir
din, bir ideoloji olarak goren bagnaz ve dogmatik kisilerdir. Bilimin
canlilik hakkindaki tek agiklamas: yaratilis gercegidir. Tim bilimsel
bulgular canlilarin miitkemmel halleri ile bir anda yaratildiklarin gos-
termektedir. Darwinizm'in biitiin diinya tarafindan kabul ediliyor go-
riinmesinin altinda yatan sebep de yine bu sahte telkin metodlari, bu
aldatic1 propaganda yontemleridir. Dolayisiyla okuyucunun ikna oldu-
gu konular yalnizca bir goz boyamaya dayanmaktadir. Kimi zaman bi-

lim adamlar1 bile bu aldatmacaya kanip gaflete diisebilmektedirler. In-




c%([l’l(l 4% {0/{’1‘{? (4 ( C)(fa umwy Cz/(l /l l/(l )

giliz paleontolog evrimci Colin Patterson'un bu konuyla ilgili itirafi
dikkat ¢ekicidir:
Daha sonra uyandim ve biitiin hayatim boyunca Darwinizm'i bir sekilde
kanitlanmis bir gercek zannederek aldatildigimi fark ettim.
Sistematik icinde ortak ata hipotezlerinin etkisinin yalnizca sikici oldugu-
nu ve bilgi eksikliginden kaynaklandigini degil, ayn1 zamanda bunun ke-

sin olarak bilim kargithig: oldugunu diigtiniiyorum.!®3

Bu konudaki bilinglenmenin bir bagska ornegini ise belgesel film

yapimcist Brian Leith vermektedir:

Son on yil yeni bir biyolog toplulugu gelisti. Bunlar bilimsel anlamda

saygideger sayiliyorlar, ama Darwinizm hakkinda derin siipheleri var.!6*

Amerikali ekonomist Jeremy Rifkin'in "Evrim teorisi bizim egitim
sistemimizin en onemli yerine yerlestirilmis durumdadir ve bunu ge-
reksiz suistimallerden korumak igin etrafina siislii duvarlar ytikseltil-
mistir."1%> sozlinti hakli ¢ikaracak bir bagska 6nemli kanit ise, Darwinist
bilim adamlarinin, sahtekarliklar: géormezden gelmeyi yine bilim adina
yapmalar1 ve gercekler desifre olsa bile bundan ¢ekinip gocunmamala-
ridir. Amag, mutlaka ve mutlaka bir sekilde insanlar1 aldatabilmek ol-
dugu i¢in diinyanin en tinlii bilim adamlari, hi¢ ¢ekinmeksizin, goz go-
re gore bu aldatamacayr korumaktadirlar. Jonathan Wells bu duruma
soyle bir 6rnek verir:

Haeckel'in sahte embriyo ¢izimlerinden yillarca haberdar olan bilim ta-

rihgisi Jay Gould'a ne demeli? Tiim bu siire boyunca Gould'un simiflarin-

dan gegen 6grenciler, Haeckel'in embriyolarini evrimin ispat1 olarak gos-
teren ders kitaplarindan biyolojiyi 6grendiler. Buna ragmen, baska bir bi-
yologun 1999'da duruma itiraz etmesine kadar, Gould higbir diizeltme

yapmadi. Ondan sonra bile Gould ders kitab1 yazarlarini hatadan sorum-

lu tuttu ve itiraz niteligindeki fisiltiy1 yayan yaratilisciy1 (bir Leigh Uni-

versitesi kimyacis1) gorevden aldi. Burada en biiyiik sorumluluk kime
aittir - sahte ¢izimleri diistincesizce tekrar tekrar kullanan ders kitab: ya-
zarlarina mi, onlardan sikayet eden insanlara mi, yoksa ¢alisma arkadas-

lariin, kendisinin "akademik cinayet" diye adlandirdig1 olguya farkinda
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l Bu, Allah'in yaratmasidir. Su halde,
% O'nun disinda olanlarin
yarattiklarini Bana goésterin.
. Hayir, zulmedenler, acik¢a bir
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olmadan ortak olurken, kendinden emin bir sekilde kenardan durumu
seyreden, diinya capinda meghur bir uzmana mi?
Haeckel'in embriyolarna iligkin gercekle kiyaslaninca, pulkanatl giivele-
rin (sanayi kelebekleri) kusurlu oldugu ancak yakin zamanda anlasilmis-
tir, dolayisiyla belki de ders kitab1 yazarlar: onu kullanmay siirdiirmek-
ten dolay1 kinanmayabilirler. Yine de pulkanatli giiveler {izerinde galisan
her biyolog, giivelerin aga¢ govdelerine konmadigini, ders kitab1 resim-
lerinin tezgahlanmis oldugunu on yildan fazla siiredir bilmektedir. Eger
bilim kendini diizeltiyorsa, ni¢in uzmanlar ders kitaplarindan uydurma
fotograflari gikarmaya yonelik bir girisimi baglatmiyorlar?'®
Darwinistlerin bilimi kullanmalari, tistelik de bu amag i¢in adeta
bilimin koruyuculugunu, muhafizligini tistlenme gortintimi almalar:
kuskusuz baglibasina biiytik bir sahtekarliktir. Aslinda Darwinizm, id-
diasmin tam aksine bilime karsi hareket etmektedir. Bilimsel delilleri
ortbas etmeye calismaktadir. Laboratuvarlarda gerceklestirilen deney-
lerin ortaya ¢ikardig1 sonuglara muhalif iddialar1 savunmaktadir. Elde
edilen fosil kayitlar1 ara formlarin hi¢ var olmadigin ispatlarken, can-
lilarin arkalarinda sayisiz ara form birakarak birbirlerinden evrimlesti-
gi yalanini ileri siirmektedir. Bilim sahtekarli$i1 Darwinizm ile birlikte
ortaya ¢ikmis olan bir kavramdir. Darwinistler, bilimsel miizeleri, bi-

limsel yayinlar1 kullanarak bu sahtekarliklar: bile bile, hi¢ cekinmeden

insanlara sunarlar. Bilimsel kitaplar1 ve dergileri kullanir, hicbir zaman

gerceklesmemis bir evrim tarihi masalini bu yayinlarda anlatirlar. Hig-

bir zaman var olmamus garip bir canlinin resmini ¢izer, bunu "tarihi

gecmisimiz" olarak gostermeye calisirlar. Bilim karsit1 bu din, bilimsel-
lik kisvesi altinda en biiyiik yalanlarindan birini soylemektedir.

Boylesine biiyiik bir yalanin destekgisi olmalarinin sebebi kusku-

suz ki Darwinistlerin deccali-

yete olan korii kortine bag-

liliklaridir. Deccali sistem,

insanlar1 yalana yonelten

sapkin bir sistemdir.
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8. Darwinistler, Yazili ve Gorsel Medyay1 Kullanirlar

Yazili ve gorsel medya, insanlarin biiyiik kisminin en ¢ok etkilen-
dikleri telkin araglarinin basinda gelir. Bazi insanlar, bilim adamlarinin
sOzlerinin tiimiine adeta iman ettikleri gibi, bilimsel dergilerin yazarla-
rina, TV'de ¢ikan haberlere de ayni sekilde itibar ederler. Giiniimiiziin
taninmis Darwinist yayinlarinin herhangi birinde ¢ikan Darwinizm
yanlis1 bir yazi, bunu okuyan ¢ogu kisi icin yeterli bir referanstir. Insan-
lar tizerinde Darwinizm'in sahte delillerini yayinlayan bir bilim dergi-
sinin, mutlaka dogruyu yazacag gibi bir kanaat vardir. Insanlarin bir
¢ogu, s0z konusu derginin Darwinizm dininin sadik tiyelerinden biri
oldugu gerceginden habersizdir. Ayni1 zamanda Darwinizm dininin sa-
vunucusu olundugunda aklin, mantigin, dogrunun, bilimsel olaninin
disinda hareket edildiginin de farkinda degildirler.

Su anda Darwinist diktatorliigiin etkisiyle, cok sayida bilim dergi-
si Darwinizm yanlisidir. Diinya ¢apinda Darwinizm karsit1 higbir yayi-
nin 6n plana cikarilmast ve kabul gérmesi hazmedilemez. Iste bu ne-
denle Darwinistlerin sahip ¢iktiklari, Darwinistlerin savunup destekle-
dikleri yayinlarin verdikleri haberler, bu yayinlarin diinya ¢apinda ka-
bul goérmeleri nedeniyle ¢cogu okuyucu veya izleyici tarafindan hemen
kabul edilir.

Oysa bu biiytik bir hatadir.

Darwinistler'in amaci yalnizca propagandadir. Onlar, New Scien-
tist veya National Geographic'de ¢ikan aldatici bir evrim haberinden
okuyucularin biiyiik kisminin siiphelenmeyecegini diisiinerek hareket
ederler. Diinyaca tinlii akademisyenlerin diinyaca iinlii yazilarinin ya-
yinlandigr Nature gibi bir bilim dergisinin bir yalana evsahipligi yapa-
cag1, ogrendikleri lizerine de geregi gibi diisiinmeyen kimselerin ihti-
mal vermedikleri bir durumdur. Zaten bu durum, Darwinist propa-
ganda agisindan o kadar kullanigh bir ortam meydana getirir ki, Dar-

winistlerin "¢camurlu suda tesadiifen ilk hiicrenin olustugu" hikayesi
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Aldatici yayinlar, artik Darwi-
nizm'i ayakta tutmaya yetme-
mektedir.

Bilimsel deliller bu sahte teoriyi
kesin olarak ortadan kaldirmigtir.

gibi akilalmaz bir komediye dahi pek ¢ok insani inandirmalar: zor ol-
maz. Bu hikayenin karmasik ifadelerle ve bir bilim adaminin imzasiy-
la Darwinizm yanlis1 Nature gibi bir dergide ¢ikmasi yeterlidir.
Materyalist bakis agisina sahip bir insan veya bir kurum, materya-
lizmi ayakta tutma pahasina her seyi goze alabilir. Materyalizm yanli-
s1 yayimnlarin yaptiklar1 da budur. Onlar, Darwinizm'i glindemde tut- ¥
mak ve onu savunmak adina her seyi yapmakta ve agik¢a bilimi bir
maske olarak kullanmaktadirlar. Bu materyalist bakis agisin1 Nature
dergisinin su ifadeleri yeterince aciklamaktadir:
Tiim veriler her seyi tasarlayan bir varlig1 gosterse bile, boyle bir hipotez

bilimin diginda kalirds, giinkii naturalistik degil.!®

Gortldigi gibi materyalistler, bilimsel tiim somut bulgular yara-
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tilis1 teyit etse dahi, bunu kabul etmemeye kendilerini kodlamiglardir.
Bu durumda bilimsellikten s6z etmek elbette miimkiin degildir. Mater-
yalistlerin Darwinizm'e olan sadakati bilimsel degil dogmatiktir. Dar-
winizm bilimsel olarak c¢liriitiilmiis olmasina ragmen savunulmakta,
yaratilis ise sayis1z bilimsel bulguyla teyit ediliyor olmasina ragmen bu
_ kimseler tarafindan cahilce reddedilmektedir. Ciinkii materyalizme
o o gore, madde disinda bir agiklamanin kabul edilmesi imkansizdir. Iste
/ bu nedenle bilimsel goriiniimli bu dergilerin, bilimsellikle ilgisi olma-
i' yan evrim gibi bir teoriyi savunmalarindaki 1srar anlasilabilmektedir.
i Bu yayinlar icin, ne pahasina olursa olsun, canlilarin yaratil-

diklar1 gercegini gosteren deliller kabul edilemezdir.

iy e
Ay’

O ytlizden Darwinistler i¢in bunun yerine, tim
) diinyaya sahte yontemlerle hakim edilmis bir
aldatmacay1 gecerli ve dogru gibi gosterme-
ye calismakta sakinca yoktur.

Nitekim bu yayinlarin destekgisi
olan cesitli bilim merkezlerinin Allah
inancina bakis acilar1 degerlendi-
rildiginde de bu durum daha
agik sekilde anlasilmaktadir.

I Nature dergisinde, Natio-
.!' Fl nal Academy of Science ...
& e
- (NAS) (Ulusal Bilim-
e

ler Akademisi) Lty

iyelerinin dine

>
I'il bakig acilari
L

Darwinistlerin hayali uydurma semalari, yalnizca c¢aresizliklerinin gosterge-
sidir. Allah'in yaratilis sanati, tiim delilleri ve ihtisamiyla g6zler 6niindedir.
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hakkinda yapilan son arastirmada ortaya ¢ikan sonu¢ sudur: Biyoloji ,‘
ve fizik bilimlerinden 517 NAS iiyesinin yarisinin verdigi cevaba gore,
bu bilim adamlarmin %72.2'si ateisttir. %20.8'i agnostik (bilinmezci),
yalnizca %7.0'1 ise Allah'in varligina inanmaktadir.'®® Norobiyolog ev-
rimci Robert Provine, "Artik ¢ok az gercek dindar biyolog kaldi. Cogu
ateist ve bir cogu bu duruma evrim anlayisi ve diger bilimler nedeniy-
le gelmistir," itirafryla bu gercegi agikca dile getirmektedir.'® Bu ger-
ceklere bakildiginda, bilimin yaratilis gercegini gostermesinin ateist bi-
lim adamlar: arasinda biiytik bir 6fke ile karsilik gordiigtinii anlamak
zor olmayacaktir kugkusuz. Iste Darwinistlerin yazili ve gorsel medya-

y1 kullanarak gosterdikleri karsi cabanin altinda yatan sebep budur.
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Henry M. Morris, Darwinizm ad1 altinda gercgeklestirilen bu ya-

lana telkinin ¢ikis noktasini su sekilde izah etmektedir:

Bugiin yaygin olan inanis, Darwin'in evrimin kanununu kegfettigidir. So-

nug olarak, Darwin tiim zamanlarin en biiyiik bilim adamlarindan biri

olarak alkislanmaktadir. Bununla birlikte gercek; Darwin'in yalnizca eski

paganizmin canlandirilmasi igin katalizor gorevi gordiiglidiir. Hem de

; g" bir ¢ok Bat1 Avrupa tilkesinin bir yiizyildan fazla bir siiredir hazirlandig:

:' Allah'a bagkaldirmanin (Allah' tenzih ederiz) gergeklestigi donemde.'”°
*:r i Kimi insanlarin "bilim adami yalan soylemez", "koskoca bilimsel
i_" dergi yalan yazmaz" yanilgilar1 onlar1 yillarca aldatmistir. Bu insanla-
é‘ﬁ rin kendi aralarinda kurduklar1 ¢arpik iman sistemi, Darwinistlerin
: ; " bundan faydalanmalarina, bilimi koétiiye kullanmalarina sebep olmus-
"¢.1.i! tur. Oysa su kesin olan bir gergektir: Materyalist bir bilim adamui, eger

gercekler kendi ¢ikarina uymuyorsa ve eger gercekler materyalizmi
desteklemiyorsa, rahatlikla insanlar1 aldatir. Su anda diinyadaki bilim
adamlarin biiyiik bir cogunlugu Darwinizm'i savunarak agikga in-
sanlar1 aldatmaktadirlar. Cocuklarin bile inanmayacag1 sagma hikaye-

leri, bilimsel olarak miimkiin olmadigini bilmelerine ragmen insanlara

anlatmaktadirlar. Bu durum, su anda yiirtrliikte olan ve diinyadaki

/
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tiim Darwinist bilim adamlar tarafindan uygulanan bir sistemdir. Bir
baska deyisle, Darwinist bir bilim adamui, biittin hayatini bilimle i¢ ice
gecirmesine ragmen, rahatlikla bilim adina insanlar1 aldatabilmekte,
tiim yasamini bir yalana adayabilmektedir.

DNA'y1 kesfederek Nobel 6diilii alan, biitiin yasamini evrim al-
datmacasini savunarak geciren ve 2004 yilinda "insanin bir néron y1g1-
n1" oldugu seklindeki tepki ¢ceken sozleriyle, ruhun varligini reddede-
rek Olen fizik ve biyoloji profesorii Francis Crick bunun en acik 6rnegi-
dir. Ateist olan fizik¢i, molekiiler biyolog ve norobiyolog olarak,
Allah'in tistlin sanatina dair sayisiz delili géormesine ve bunlar1 bizzat
kesfetmesine ragmen, bunlarin birer mucize niteliginde 6zel bir yarati-
lis1isaret ettigi gercegini insanlardan gizlemek igin yasami boyunca ug-
rasmistir. Hatta Allah'in varligini kabul etmemek i¢in (Allah'1 tenzih
ederiz) yasamin uzayl varliklar tarafindan getirildigini dahi iddia ede-
cek bir asamaya gelmistir.!”! Naturalist, Darwinist bakis acisinin bir bi-
lim adamina getirdigi sonug boyle kiigtik diistirticii bir mantiksizliktir.

Buna bir bagka ornek de paleontolojinin gosterdigi tiim yaratilis

delillerini bizzat goriip incelemis olmasina ragmen, yasami boyunca
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ateist ve naturalist olarak kalmis olan bir baska Darwinist bilim adam
Harvard paleontologu Stephen Jay Gould'dur. Stephen Jay Gould da,
tipki Crick gibi, tiim yasamini bilimle ugrasarak gecirmis, Allah'in apa-
¢ik olan varligini kendi aklinca reddedebilmek icin (Allah'1 tenzih ede-
riz), Sigramali Evrim gibi son derece mantiksiz ve delilsiz bir teoriyi ya-
sam1 boyunca savunmaktan ¢ekinmemistir.

Su durumda Darwinist bilim adamlarinin her yaptiklarinin ve her
sOylediklerinin dogru olduguna dair inang bir akilsizliktir, suursuzca
yapilmuis bir kabuldiir. Oysa yasamlar1 boyunca inkar i¢inde olan bu in-
sanlarin bilmedikleri ve kavrayamadiklar: bir gercek vardir: Alemlerin
Rabbi olan Yiice Allah, yasami boyunca deccalliyeti yaymak i¢in ¢aba
icinde olan, tiim omriinii bu miicadele ile gegiren insanlarin yaptiklari-
nin bosa ¢itkacagini ayetlerinde haber vermistir:

De ki: "Davranis (ameller) bakimindan en ¢ok hiisrana ugrayacak olan-

lar1 size haber vereyim mi? Onlarin, diinya hayatindaki biitiin ¢abala-

r1 bosa gitmisken, kendilerini gercekte giizel is yapmakta saniyorlar."

(Kehf Suresi, 103-104)

Deccalin destekgileri, diinya hayatinda Allah inancina kars1 gos-
terdikleri cabanin bir degeri olacagini, bununla tistiin geleceklerini ve
kazancl ¢ikacaklarini zannetmektedirler. Oysa bu, bastan ¢tirtik bir sis-
temdir. Hak dine kars1 olan tiim sistemler, Allah'in vaadi geregi mutla-
ka yenilgiye ugramaya mahkumdur. Yiice Allah, kuskusuz ki her seye
kadirdir. Allah ayetinde soyle bildirir:

Kim Allah'y, Resilii'nii ve iman edenleri dost (veli) edinirse, hig siiphe

yok, galip gelecek olanlar, Allah'in taraftarlaridir. (Maide Suresi, 56)

Darwinistlerin bilimi ideolojilerine alet ederken kullandiklar1 en
klasik taktiklerden biri de kendilerinden son derece emin bir tislup kul-
lanmalaridir. Evrimden, dogrulugu kesin ve tizerinde tartismaya dahi
gerek olmayan sozde bilimsel bir teori gibi bahsederken, Darwin'i de
adeta diinyanin en 6nemli bilim adamu ilan ederler. Oysa, pek ¢ok bi-
lim tarihgisi ve yazarin da acikca ifade ettigi gibi, Darwin yeni birsey

kesfetmemis, bir bulusda bulunmamus, akil ve mantik ytirtiiterek veya
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gozlem yaparak bir teori ortaya koymamustir. Bir grup sarhos denizciy-
le uzun bir deniz yolculugu yapmus, hatta bu yolculukta topladig1 pek
¢ok canli tiirtinii incelemeden bir kenara atmuis, biiytik babasindan 6g-
rendigi eski Misir ve Stimer'den beri var olan evrim yalanini yeniden
glindeme getirmistir. Tabi Darwinistler bu gercegi hicbir zaman dile
getirmez, hatta 6zenle saklayarak, insanlar1 aldatabilmek i¢in Darwin'i
biiytik bir bilim adami gibi gostermeye calisirlar. Molekiiler fizikgi ve
ayni zamanda teoloji profesorii olan Alister McGrath, bu durumu su
sozlerle dile getirmektedir:
19. ytizyillda Amerikanin en iinlii ateist yazar1 haline gelen demiryolu
avukati Robert Green Ingersoll (1833-99) ... 1884'deki bir yazisinda sunu
acikladr: "Bu yiizyila Darwin yiizyili adi verilecek... Onun evrim doktirini, en
uygunlarin yasama doktirini ve tiirlerin kokeni doktirini tutucu hiristiyanligin

son kalintilarinm tiim diisiinen akillardan kaldird:. 72
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Darwin, seyahati sirasinda hicbir bilimsel calisma yapmamis, yalmzca
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Bu durum s6z konusu bilim adamlarinin yazilarinin yer aldig bi-
lim dergileri i¢in de gegerlidir kuskusuz. Diinyanin taninmis bilim der-
gilerinde yalnizca Darwinizm propagandasi yapildigina gore, bu der-
gilerde yalnizca Darwinist bilim adamlarinin yazilarina yer verildigine
gore ve bu bilim adamlar1 da ideolojik olarak evrim yalanini siirdiir-
mek ve savunmak mecburiyetinde olduklarina gore, bilimsel kelime-
lerle siislenmis yazilarin mutlak dogru olduguna inanmak ayni1 akilsiz-
lig1 sergilemek olacaktir. Insanlar iizerinde bu batil inang sistemini
Darwinistler yillar boyunca kullanmislardir. Fakat artik bunun ortadan
kalkma ve gercek bilimsel dogrularin kabul edilme vakti gelmistir.
Darwinizm'in en énemli propaganda silah1 olan yazili ve gorsel basin,
insanlar1 aldatamayinca, geriye Darwinist propagandanin baska bir

kullanim alan1 kalmamus olacaktir.

9. Darwinistler Evrim Karsit1 inanclanin Mantiga
Aykin Oldugu Aldatmacasini Empoze Etmeye Calisirlar

Suglamayi karg: tarafa yoneltmek, belki de en iyi bilinen psikolo-
jik savas taktigidir. Kendi eksiklik ve kusurlarini veya suglandig: sey-
leri karsi tarafa ytikleyerek yapilan bir miicadelede, bu taktigi uygula-
yan taraf, genelikle kim bu yonde daha gliclii propaganda yaparsa
onun kazanacagini diistiniir. Yani haksiz ve suclu taraf, eger propagan-
dasmni iyi yapmigsa, hakli ve magdur gibi goriinecek ve kendince mii-

cadeleyi kazanacaktir.

i
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bazi sarhos denizcilerle vakit gecirmistir.

Vo e ** .

P el 205 A

R e A A ';j\’.:- it /o
Rl e w T




Dauvinist Decca (thtf;,e tine Oliimii

7
e
o Wy

By o =

Bu bilinen taktik, Darwinistler tarafindan son derece agik bir sekil-
de uygulanmaktadir. Sahtekarlik yapan, bir aldatmacay1 savunan, akla
ve mantiga aykir: olan, aldatan taraf Darwinistler olmasina ragmen,
mantiga uymayan fikirler savunanlarin evrimi inkar edenler olduguna
insanlar1 ikna etmeye calisirlar. Darwinistler, insanlar1 bu yalana ikna
ederlerse, insanlar1 yeterince iyi ve etkili bir sekilde yonlendirirlerse
basariya ulasacaklarina inanirlar. Bu seytani taktigin mutlaka kendi
faydalarina donecegini ve tiim yaptiklar1 sahtekarliklar: ortbas edece-
gini diisiiniirler. Oysa unuttuklar: 6nemli bir gercek vardir: Batil olan
hicbir zaman tstiin gelmez. Bu Allah'in kanunudur. Yiice Rabbimiz
olan Allah'in adaleti mutlaka yerini bulacaktir. Dogru olan ile aldatma-
caya sigmani bilen Yiice Allah, mutlaka batil olani ortadan kaldiracak
ve hak olan1 pekistirecektir. Darwinist taktikler deccalin bir oyunudur
ve tiim varliklar gibi deccal'i de yaratan Allah, onun biitiin oyunlarin
yerle bir edecektir. Allah bir ayetinde soyle buyurur:

iste size boyle... Gercekten Allah, kafirlerin hileli-diizenlerini bosa ¢1-

karicidir. (Enfal Suresi, 18)

Yaratilis gercegine karsi gelistirilmis olan bu sahte yontemin etki-

li gortindiigii yillar boyunca Darwinistler, yaratilis gercegini anlatanla-
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11 gesitli iftira ve ithamlarla su¢glama yoluna gitmislerdir. Aslinda Dar-

winistlerin iman edenlere yonelttigi iftiralar, tarih boyunca yapilmis ve

hakimi olan Yiice Allah bu iftiray1 atanlarin durumunu ayetinde soyle

3
]
2 '

haber vermistir: N
Ve (yine) kendilerine: "Insanlarin iman ettigi gibi siz de iman edin" de- -

nildiginde: "Diisiik akillilarin iman ettigi gibi mi iman edelim?" derler.

Kuran'da gergeklesecegi haber verilmis olaylardir. Goklerin ve yerin l
o
1
€

Bilin ki, gercekten asil diisiik-akillilar kendileridir; ama bilmezler. 3

(Bakara Suresi, 13)

Darwinistlerin karsit suglamalara ge¢cmelerinin sebebi, yaratilisin
mutlak gercek oldugunun kuskusuz farkinda olmalaridir. Kendi akilla-
rinca sergiledikleri alayc1 tutumun altinda yatan neden, teorilerinin bi-
limsel bulgu ve delillerle desteklenmedigini bilmeleri ve bu ytlizden de
insanlar1 laf kalabalig: ile etkilemeye calismalaridir. Bunun deccalin

sistemi i¢in basar1 saglayabilecegi inancindadirlar. Berkeley Unive?site-

o




Dauvinist Decea éi,{[;e tine Oliimii

sinden hukuk profesorii Phillip E. Johnson, bu taktik ile ilgili olarak

sunlar1 soylemektedir:

== ' ... Ogrencilerin pul kanatl giive hikayesindeki kusurlari, Haeckel'in em-
':, A briyo ¢izimlerindeki sahteciligi, Kambriyen patlamasinin sirrin1 ve énde
- gelen Darwincilerin, Darwinizm'in dinsel anlamlar1 konusunda gergekte

neye inandiklarmi da 6grenmeleri gerekmektedir. Bu egitimde ¢ok gec-
meden, otoriteler bir isyanin bagladigini goreceklerdir. Darwinciler tak-
tiklerini degistirmez, ¢iinkii evrim hakkinda verilecek dogru bir egitim,
evrimi ayakta tutamayan varsayimlar1 apagik aydinlatacaktir.

Realist bir tanimla naturalizm (batil) bir dindir ve asir1 dogmatiktir. Bir ge-
sit inangla savunulan nihai gergeklik hakkindaki temel bir kaniya dayan-

maktadir. Ve kendi 'bilgi' ve 'akil' tanimlarina sahiptir. Bilginin nihayetin-

de duyularimizdan kaynaklandigini ve daha karmasik bilgi tiirlerinin bi-
limsel arastirmadan dogdugunu soylemektedir. Naturalist tanima gore,
dogaiistiintin bilgisi diye bir sey olamaz. Tanr1 hakkindaki 6nermeler ya

akildis1 veya akla karg1 olarak nitelendirilir.!”? (Allah"1 tenzih ederiz.)

{3 Oysa asil naturalizm ve materyalizm basli basina akil disiliktir. Bu
f._ sapkin ve batil inanglarin takipgileri, sansa, tesadiife, suursuz bilingsiz
olaylara yaraticilik vasfi veren (Allah'1 tenzih ederiz), akilc1 degerlendir-

me yeteneginden yoksun insanlardir. Tesadiifii sahte ilah edinen sapkin

bir dinin savunucularimin "bilgi" dedikleri sey de yine tesadiiflerin her
seyi yoktan var ettigi fikrine dayanmaktadir. Dolayisiyla burada bahsi-
ni ettigimiz sey, aklin ve mantigin devre dis1 kaldig: sapkin bir inang sis-

teminden ibarettir. i§te bu nedenle, naturalizm, materyalizm ve Darwi-

!
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nizm s6z konusu oldugunda, akil veya bilgi gibi kavramlardan bahset-
menin miimkiin olmayacagini anlamak da zor olmayacaktir.
Darwinistler, apagik bir gercek olan yaratilis gerceginin yaygin ola-
rak anlatilip, insanlar1 ikna etmesinden biiyiik bir korku duyarlar. Ciin-
ki bilirler ki, yaratilis gercegini destekleyen sayisiz delil vardir ve bun-
lar1 goren bir insanin evrim aldatmacasina kanmasi artik miimkiin ol-
mayacaktir. Ote yandan Darwinizm'i destekleyen tek bir delil dahi yok-
tur. Bu biiyiik aldatmacay1 savunan kisilerin, kendi diisiik akillarinca
canla basla yaratilis inancin elestirmelerinin asil sebebi iste budur. New
York Universitesi kimya profesorii evrimci Robert Shapiro, sonuglar hic-

bir zaman evrim teorisini desteklemese de mutlaka sonuna kadar Dar-

winizm'in savunucusu olacagini su akil dis1 mantikla ifade etmektedir:

Gelecekte bir giin biitiin mantikli kimyasal deneyler hayatin muhtemel ko-
keninin tamamuyla hatali oldugunu gosterebilir. Dahasi, yeni jeolojik ka- i
nitlar diinya iizerinde ani bir hayat olusumunu gosterebilir. Son olarak Lﬂ-
tiim kainat1 kesfedip baska bir yerde bir hayat izine veya hayata neden .
olabilecek bir stirece rastlamayabiliriz. Boyle bir durumda birtakim bilim L
adamlar cevap i¢in dine bagvurabilirler. Ancak benim de dahil oldugum
digerleri, elde olan daha az muhtemel bilimsel agiklamalari, kalanlardan
daha miimkiin olan bir tanesini se¢cebilmek amaciyla ayiklamaya calisa-

caklardir.7*

Iste bu sozler, deccalin karanlik sistemini acik bir sekilde gorebil-

mek i¢in kuskusuz ki yeterlidir.

TR o R ﬂT_ _'f‘ e



Dauvinist Decca &y,e tine Oliimii

com - L e s —

10. Darwinistler Maymunun insana Olan
Benzerliklerini Kullanmaya Calisirlar

Daha onceki satirlarda Darwinizm'in son derece basit bir mantiga
dayandigini ve canlilig1 kendince ytizeysel ve basit agiklama egilimin-
de olduguna deginmistik. Darwinistlerin, bunun bir geregi olarak kul-
landiklar1 en 6nemli propaganda malzemelerinden biri maymunlardar.
Maymun, gesitli anatomik 6zellikleri nedeniyle gercekten de insana
benzer olarak yaratilmig bir varliktir. Iste Darwinistleri en cok aldatan
ve Darwinistlerin de insanlar1 en ¢ok aldatmasina sebep olan unsur bu
benzerliklerdir.

Darwinistler maymun-insan benzerligini kullanabilmek igin bir
maymunu On plana ¢ikarir ve onun cesitli davranislarini, alet kullani-
mi, 6grenme yetenegi gibi ozelliklerini vurgulayacak cesitli gosteriler
yaparlar. Amag, insanin maymun soyundan geldigine dair meshur
Darwinist aldatmacay1 okuyucular i¢in kendilerince makul gosterebile-
cek bir kanaat olusturabilmektir. Kimi insanlar bu telkini almalarinin
ardindan hayvanat bahgesine gittiklerinde veya maymunlarla ilgili bir
belgesel film seyrettiklerinde belli bir yonde kanaat gelistirirler. Oyle
ki, Darwinist aldatmacadan oldukga etkilenmis olduklarindan gordiik-
leri canlinin "biraz gelisse, tiras olsa, iyi beslense" rahatca insana donii-
sebilecegine dair basit bir mantikla diistinmeye baslarlar. Birka¢ teknik
benzerlik, Darwinist telkinin basarili olmasina zemin saglamaktadir.
Insana benzer bazi ilkel davranis sekillerini 6grenmis olan maymunlar-
la ilgili programlar, defalarca Darwinist televizyon ve internet sitelerin-

de yaymnlanarak on plana ¢ikarilir. Bir maymunun egitildiginde neler

Darwinistler maymun-insan benzerligini kullanarak insanlan aldat-
maya caligirlar. Oysa insani insan yapan, sahip oldugu ruhtur.
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yapabilecegini goren ve Darwinizm hakkinda pek bir bilgisi olmayan
bazi izleyiciler, gordiiklerinin {izerine verilen Darwinist telkinden do-
lay1 tamamen yanlis bir bakis agisina sahip olurlar. Maymunun sergile-
digi akilc1 davranislar, bu canlilarin insanin eski atalar1 olduguna dair
yapilan propagandayi gliclendirmek i¢in defalarca gosterilmektedir.

Oysa bu, bir bagka Darwinist aldatmacadar.

Maymunlarin gesitli 6zellikleri nedeniyle insana benzer 6zellikler
gostermekte olduklar: dogrudur. Ama bu durum insan ile maymunun
tamamen farkli canlilar oldugu gercegini degistirmemektedir. May-
mun, Allah'in izniyle bu diinya t{izerinde var oldugu siirece, maymun-
dan farkli bir canli olmayacak, ne kadar egitilirse egitilsin insan gibi bir
diistinme, algilama, yorum yapma, 6ngoriilii olma, akilct davranma,
muhakeme etme, planli ve bilingli hareket etme, konusma gibi 6zellik-
lere sahip olamayacaktir. Ne kadar yogun tekrarlar yaparsa yapsin, bir
maymun hi¢bir zaman ugak tasarimlar1 yapamayacak, gokdelenler in-
sa edemeyecek, siir yazamayacak, laboratuvarlarda insani inceleyeme-
yecektir. Ne kadar egitilirse egitilsin, bir proje tasarlayamayacak, diisii-

niip planlayarak daha tist bir medeniyet seviyesine ulasamayacaktir.
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Cunki maymun, Allah'in kendisine 6zel olarak verdigi anatomik 6zel-
liklere sahip, konusma becerisinden ve en 6nemlisi insan1 insan yapan
biling, akil ve ruhtan yoksun bir varliktir. Onun sadece birka¢ konuda
yetenekli olmasi, insanin atas1 olduguna dair iddianin kuskusuz ki hic-
bir sekilde kanit1 olamaz.

Darwinistler bu iddialar1 ortaya atarken, insan ve hayvan arasin-
daki en 6nemli farki unutturmaya calisirlar. Insan, "benim" diyen, ken-
di varligimn farkinda olan, ne i¢in yaratildigini, neden var oldugunu
diislinebilen, muhakeme etme yetenegiyle var olan bir canlidir. Insan
bu sebeple diger canlilarin tiimiinden olaganiistii bir fark ile ayrilir.
Anatomik 6zellikler ve beceriler, bunun yaninda ¢ok kiigtik bir ayirt
edici nitelige sahiptir. "Benim" diyen, varliginin farkinda olan suurlu
varlik, hi¢cbir materyalist agiklama ile aciklanamaz. Hicbir materyalist
aciklama, kendi varliginin bilincinde olmayan, suuru kapali bir canli-
nin, ruhu olan ve varliginin suurunda olan bir varliga dontistimii hika-
yesini izah edemez. Darwinistler, bu bilim dis1 aciklamaya istedikleri
kadar sahte fosil deliller gostermeye kalksinlar (gosterilen tiim fosille-
rin sahte oldugu ortaya ¢ikmuistir), insandaki bilincin ve ruhun varligi-
na asla hicbir sekilde aciklama getiremeyeceklerdir. Iste insanin sahte
evriminden s6z ederken ve bu konuda sayisiz sahte kafatasini delil ola-
rak dayatmaya calisirken, Darwinistlerin tek deginmek istemedikleri
ve onlar1 tam anlamuyla caresizlige diisiiren konu budur.

Biitiin bunlarin yani sira, Darwinistlerin en biiyiik delil sandiklar1
yetenek gosterisinde, maymundan ¢ok daha zeki 6zellikler sergileyen
canlilar vardir. Karga, ar1, kunduz, termit gibi canlilar; kimi zaman
maymunlardan ¢ok daha zekice ve ¢cok daha beceri gerektiren davra-
nislar sergilemektedirler. Dolayisiyla yetenek ve beceriye dayanan ben-
zerlik iddiasi, tiimiiyle yaniltmacadir.

Darwinistlerin 6ncelikle insani insan yapan; gordiiklerinden, duy-
duklarindan etkilenmesini, onlar tizerinde diistinmesini, akil goster-
mesini, saygl, sevgi, vefa gibi anlayislara sahip olmasini, muhakeme ve

yargida bulunmasimni saglayan "ruh"un agiklamasini yapmalar: gerek-
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mektedir. Maddenin mutlak varligina inanan, insan bilincini yalnizca
bir noéron y1gini1 olarak goren bu zihniyet, ruhun varlig1 gercegi karsisin-
da tam anlamiyla suskundur. Darwinistler uzun zamandir bilincin ko-
keni ve hayali evrimi hakkinda ¢alismalar yapmakta, daha dogru bir de-
yisle bu konuda propaganda yontemleri iiretmeye calismaktadirlar. Fa-
kat maddesel varlig1 olmayan bir kavrami madde ile acgiklayabilmeleri,
hatta buna alternatif bir yorum getirebilmeleri imkansiz oldugundan, bu
konu hakkinda hig-
bir iddiada buluna-

Maymunlar, milyonlarca yil da gecse asla sanat eseri meydana getiremeye-
cek, beste yapamayacaklardir. Ciinkii bu canlilar, ruh sahibi degildirler.

<
:i

|\
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i J.u 3 mamaktadirlar. Ciinkii bilincin kdkeni, yani insan1 insan yapan ruh,
( Allah'a aittir. Allah, Kendisi'nden bir liituf olarak bunu insana bahset-
mis ve onu diger canlilardan, 6zellikle bu yontiyle farkli kilmistir. Dar-

i

winist aldatmaca, bu konuda caresiz ve sessizdir.

e Allah Kuran'da, insan1 Kendi ruhundan yarattigini soyle bildir-
m mektedir:

_IQ} Ki O, yarattig1 herseyi en giizel yapan ve insan1 yaratmaya bir camur-
{'-'::. " dan baslayandir. Sonra onun soyunu bir 6zden (siilale'den), basbayag1
"i‘ ﬁ bir sudan yapmistir. Sonra onu 'diizeltip bir bi¢ime soktu' ve ona Ru-
¥ hundan iifledi. Sizin i¢in de kulak, gozler ve goniiller var etti. Ne az
=:-:': siikrediyorsunuz? (Secde Suresi, 7-9)

Darwinistler sevgi, sefkat, merhamet, dostluk, vefanin
asil kaynagi olan ruhun varhgm aciklayamazlar.
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11. Darwinistler Gorsel Telkinlerle, Yaptiklan Biiyiiyii Yay-

ginlastirmaya Calisirlar

Darwinist yayinlarin neredeyse tiimiinde gormiigstintizdiir. Yillar
boyunca Nebraska Adami neredeyse en onemli evrim delili olarak ta-

nitilmaya ¢alisilmistir. Bu hayali varligi tanitan yazilarin hemen yam

basinda da ¢ok tanidik bir resim bulunur. Hafif egik ytriiytisli bir




ZEKI BIR KARGA

Pasifik adalarindan New Caledonia'da yasayan Corvus moneduloides
tirda kargalar alet yapiminda sempanzelerden cok ustiindiir. 2003 yilinda
kargalari New Caledonia adasindaki dogal ortaminda inceleyen arastirma-
cilar, bu canhlarin kullandiklar aletlerin bilgisini, bireyler ve nesiller arasin-
da aktararak 'teknolojik ilerleme’ ortaya koyduklari sonucuna varmislardir.
Bu mucizevi davranislarin son érnegini, Oxford Universitesi laboratuvarin-
da incelenen Betty isimli bir karganin yaptiklari olusturmaktadir.

Betty hicbir yénlendirme olmaksizin bir metal cubugu bir amaca hiz-
met edecek sekilde biikerek alet haline getirmistir. Karga derin bir kabin di-
binde bulunan yiyecege gagasiyla erisemeyince laboratuvarda kendi bul-
dugu bir metal cubugun ucunu biikiip bir kanca haline getirmistir. Daha
sonra metal cubugu kullanarak yiyecegi kolayca disari ¢cikarmistir. Burada
bilim adamlarini hayrete distiren 6nemli bir nokta vardir. Betty, daha énce
hi¢ kargilasmadigi bir malzemenin boyu ve esnekligiyle ise yarar oldugunu
anlayabilmistir. Esnek malzemeyi tam da amaca uygun sekilde biikmeyi ba-
sarmistir. Betty'nin bu basarisinin tesadiif olup olmadigini gérmek isteyen
bilim adamlari kargayi test ettiklerinde 10 denemeden 9'unda ayni basariyi
goérmiislerdir. Bilim adamlari ki¢liciik beynine ragmen Betty'nin sempanze-
lerden daha ileri bir zeka seviyesi ortaya koydugunu belirtmislerdir. Darwi-
nist ényargilarini koruyan BBC, konuyla ilgili olarak "Betty en yakin akraba-
larimizi utandirdi” yorumunu yapmistir.

Betty, "zeki" davranislarda bulunabilen pek cok kustan sadece biridir.
Bu konuda bilim diinyasinda yapilan daha cok sayida calisma vardir. (De-
tayh bilgi icin bkz. Konusan Kuslar Mucizesi, Harun Yahya) Tum bunlar,
sempanze davraniglariyla ilgili evrimci iddialarin daha ¢cok propaganda
amach savunuldugunu ortaya koymaktadir. Su acik bir gercektir ki, sem-
panzelerin zekasindan s6z eden ve sonra da bunu insanla sempanzeler ara-
sinda bir akrabalik oldugu iddiasina dayanak gibi géstermeye calisan her
yorum yanlistir.




c%([l’l(l 4% {0/{’1‘{? (4 ( C)(fa umwy Cz/(l /l l/(l )

maymun adam, karisi, yasadigl ortam, elinde avlanacagi silah vs. Re-
sim o kadar detaylidir ki, s6z konusu hayali varlik hakkinda zihinlerde
yeterli goriiniim olusmustur. Fazla arastirma imkani olmayan, konu
hakkinda bilgisiz okuyuculara yonelik olarak Darwinist amaca ulasil-
mustir. Darwinist aldatmacanin farkinda olmayan okuyucular, ailesiyle
birlikte ilkel bir ortamda yasayan bir maymun adamin varligina kolay-
likla ikna olmuslardir.

Oysa bu gercek degildir.

Nebraska Adami olarak insanlara tanitilan bu hayali varligin ¢ikis
noktasi tek bir distir. Daha 6nce detaylarini belirttigimiz gibi, bu dis de
bir yaban domuzuna aittir. Yani insanlar tizerinde gorsel telkinlerle
olusturulmaya calisilan kanaat, bir yaban domuzunun az1 disinden yo-
la ¢cikilarak meydana getirilmistir. Her nasilsa bu domuz disinden, ha-
yali Nebraska Adaminin ailesinin goriintiileri saglanmustir. Bir baska
deyisle, cok biiytik bir hile yapilmis, insanlara aslinda agikca yalan soy-
lenmistir.

Bu telkin metodu halen devam etmektedir. Denizden karaya dog-
ru ilerlemeye baslayan, ytlizgegleri gitgide kollara dontismeye baslayan
balik resmi, tamamen hayal tiriinii bir ¢izimden ibarettir. Darwinistler
hicbir delili olmayan boyle bir gegisi insanlara inandirabilmek i¢in yine
ayni yontemi kullanirlar. Bir sahtekarlig1 konu eden bilim dergisi veya
bilim sitesinde, s6z konusu haberin yaninda konuyla tamamen ilgisiz
sekilde, gitgide diklesen ve insana doniisen maymun semasini koy-
mak, konunun evrimle iligskilendirilmesini saglamaktadir. Herhangi bir
okuyucu, verilen bu haberi, gorsel telkinlerle evrimin bir pargasi hatta
bir delili olarak algilayabilir. Cogu zaman s6z konusu makalede yazan-
lar1 okumaz, ama burada yer alan evrimi ¢agristiran resim hafizasinda
kalir. Ayni kisi, klonlama veya genom projesi haberlerinin yanina ko-
nan ve konuyla tamamen ilgisiz olan evrim resimlerini de aymn telkinle
alir. Genom projesindeki herhangi bir bilimsel ilerleme, ona evrimin de

sanki bilimsel olarak delillendirildigi izlenimini verir.

Iste bu sahte gorsel telkin, tipik bir Darwinist propaganda yonte-
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midir. Psikolojik telkin metodlarimin en sik kullanilanlarindandir. Oy-
sa bir kafatas: fosili tizerine gerceklestirilen rekonstriiksiyonlar farkl
sanatcilarin farkli hayal giiclerini yansitan birer sanat ¢alismasidir sa-
dece. Tipki Nebraska Adami 6rneginde oldugu gibi.

Kuskusuz bunun bilimle higbir ilgisi yoktur. Bunlarin evrimle de
hicbir ilgisi yoktur. Bilimsel delil getirmektense, sahte bir telkin yonte-
mi izlenmektedir, o kadar.

Jonathan Wells bu Darwinist sahtekarlig: su sozlerle 6rneklendir-

mektedir:

1972'de Kenya'nin kuzeyinde bulunan meshur bir fosil kafatasi, {ist gene-
nin kafatasinin geri kalanina yerlestirilis sekli nedeniyle stirekli olarak
gorinim degistiriyordu. Paleantropolog olan Alan Walker, Michael Day
ve Richard Leakey "1470 tarihli kafatasinin" iki boliimiind incelerken, Ro-
ger Lewin yapilan ¢alismalarin sayimini yapiyordu. Lewin'e gore Walker
sunu sdylemisti: "Ust geneyi ileri dogru kaldirabilir ve ona uzun bir yiiz
yerlestirebilirsin ya da onun igine sokup yiizii kisaltabilirsin... Bunlardan
hangisini yapacagin gercekte senin drgoriilerine baglidir. Insanlarin
onunla ne yaptiklarini gormek ¢ok ilging." Lewin, Leakey'in de hadiseyi
yeniden hatirlattigini not ediyor: "Evet onu bu sekilde tutarsan boyle go-
riiniir, su sekilde tutarsan bagka tiirlii goriindir."

Daha son zamanlarda, National Geographic dergisi, 1470 yilli kafatasiyla
ayni tiire ait oldugu diistintilen yedi kemik fosili kaliplarindan disi bir fi-
glrll yeniden yapmalari igin dort tane sanatgiya gorev verdi. Sanatgilar-
dan biri, aln1 olmayan, alt ve iist ¢enesi gagali bir dinozorunkine benze-
yen bir yaratik ¢izdi. Diger sanatgi, nispeten iyi goriiniimlii fakat garip
sekilde uzun kollara sahip modern bir Afrikan-Amerikan bir kadin ¢izdi.
Ugiincii sanatgl, bir gorilinkine benzeyen kollar1 ve bir Hollywood kur-
dununkine benzeyen yiiziiyle siska bir disi ¢izdi. Doérdiincii sanatg ise,
viicudu killa kapli, agaca tirmanan ve gorilinkine benzeyen kalin kaslari-
nin altindan etraf1 gozleyen, boncuk gozlere sahip bir figiir ¢izdi.

Bu carpic gizimler kiimesi, tek bir fosil takiminin gesitli yollarla nasil ye-
niden yapilandirilabilecegini agikca gostermektedir. Bazen, maymun-in-
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san zincirine eklenecek bir ara form arayisi, hangi ¢izim en uygunsa onu

almayu tercih edebilir.'”

Darwinistlerin bu sahtekarlig1 kolayca yapabilmelerindeki sebep,
soyu tiikenmis canli fosillerini alip, bunlar1 diledikleri sekle sokup, is-
tedikleri goriiniimde sunabilmelerindendir. Darwinistler tirettikleri bu
rekonstriiksiyonlar1 o kadar yogun bir bicimde kullanirlar ki, ciltler do-
lusu bir evrim kitab1 sirf bu sahte ¢izimlerden olusabilir. Hatta bir do-
ga tarihi miizesinin materyal olarak sahip oldugu tek sey bu rekons-
triiksiyonlar olabilir. Insanlara yillarca bu sahte gizimleri ve maketleri
gosterir, bunlarin gercekten yasamis olduguna dair telkin vermeye ca-

lisirlar. Elbette bu miizeleri ziyaret eden pek ¢ok kisi, profesorlerin ve

Klonlama igleminin,
canlilarin evrim ge-
cirmesiyle bir ilgisi
yoktur. Klonlamada,
zaten Allah'in yarat-
tig1 bir canlidan ali-
nan mevcut DNA,
baska bir gene ak-
taniimaktadir. Ayri-
ca bu iglem, yiiksek
teknolojiyle donatil-
mis 6zel labratuar-
larda, kontrol ve

gozlem altinda ger- A ﬂm

ceklestiriimektedir. FL“““""“

c-—--,lhl

Hello. Dolly
= [




bilim adamlarinin denetiminde olan, devletin destegini almis boyle bir
tarih miizesinin sergiledigi her seyin yalan ve sahte olduguna ihtimal
vermemektedir. Hatta sirf bu sebeple gordiiklerinden etkilenmekte, ka-
fas1 kiiciik, genesi biiytik, egik ytirtiyen, viicudu tiiylerle kapli bu haya-
li canlinin tarihte bir zamanda mutlaka yasamis olduguna kanaat getir-
mektedir. Oradaki pek ¢ok kisi, bu gosterilen sahte heykel ve resimle-
rin gercekte hicbir zaman yasamadigini, bunlarin tamaminin sahte ol-

dugunu, bunu hakl ¢ikaran tek bir fosil kanit1 bile bulunmadigini, hat-

ta tam tersine fosil kayitlarinin bu iddiay1 tamamen yalanladigin bil-
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memekte, hatta bunu arastirmamaktadir bile. Karsilastig1 telkin oylesi-
ne gliclidiir ve bunu destekleyen 6ylesine kidemli kisiler vardir ki, bu-
nun dogrulugunu sorgulamak onlara mantiksiz bile gelebilir. Fakat bu
yolla stirekli aldatilmakta, siirekli olarak bir yalana ortak olmaktadirlar.

Doga tarihi miizelerine gidildiginde, zaten genellikle fosillerden
ziyade bu sahte ¢izimler veya hayali maket varliklar insanlara sergile-
nir. Darwinistler fosilleri gosteremezler, ciinkii fosillerin tiimii miikem-
mel canlilara aittir. Fosillerin tamami, canlilarin milyonlarca y1l 6nce-
sinde de, tam ve eksiksiz, miikemmel canlilar olduklarini gostermekte-
dirler. Dahasi fosiller, giinlimiiz canlilarinin milyonlarca yil 6nce de

var olduklarin ve hicbir sekilde degismediklerini de gostermektedir-

ler. Iste bu durum, paleontoloji miizelerinin tek kaynagi olmasi gere-

ken fosillerin devre dis1 kalmasina sebep olmustur. Fosillerin tiimii ya-
ratilis gercegini ispat ettiginden Darwinistler tam 300 milyon fosili sak-
lamiglardir. Asla sergilememis, insanlara gostermemislerdir.

Darwinistler, cesitli bilim dergilerini de gorsel telkin malzemesi
olarak kullanmaktadirlar. Darwinist dergiler bilimsel delil sunamaya-
caklar1 igin asil olarak propagandaya agirlik vermektedirler. Propagan-
danin en 6nemli geregi olarak goz boyayic bir sayfa diizeni, kapak ve
sayfalarda kullanilan renkler, kapak tasarimi, segilen fotograflar ve hi-
tap sekli okuyucuya gereken mesaji vermek igin yeterli goriiliir. Bu go-
riintimiin altinda gizlenen biiyti, dergiyi alip okuyan kisinin gorsel ola-
rak derginin goriiniimiinden ve icindeki resimlerden etkilenmesini ve
icerik olarak da kullanilan garip Latince terimlerin tesiri altinda kalma-
sin1 saglamaktadir.

Reklamlardan sinema filmlerine, miizik kliplerinden sarki sozleri-
ne, ¢izgi filmlere, kitaplara, makalelere kadar her tiirlii firsat bu biiyt-
nin bozulmamasi igin kullanilir. Amag insanlarin bazi kelimeleri ve
ciimle kaliplarini ezbere bilmeleri ve gortintiilere asina olmalaridir. Ha-
yali maymundan insana gecis asamalari, yalanci ara fosil goriintiileri,
sahte ilkel insan canlandirmalar1 hayatin her anin1 kaplamistir. Gazete

ve dergilerde kiiciik ya da biiytik, bir kelime olarak ya da kapsamli bir
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sekilde, stirekli bu konu tizerinde durulur. Bu sekilde insanlarin tize-
rindeki Darwinist biiytliniin etkisinin bozulmamas: amaglanmaktadir.

Yaratilisa karsi gelistirilen 6zel tislup, kendilerince yaptiklar1 alay-
a tavirlar yine bu biiyliniin etkisini tamamlayabilmek igindir. Allah
inancina yonelik fikralarin, yazilarin, konusmalarin, karikattirlerin ti-
miiniin (Allah'1 tenzih ederiz) nedeni, insanlar1 Darwinist telkine alisti-
rabilmek amacini tasir. Insanlarda, Allah inancina olan her tiirlii egili-
mi ortadan kaldirabilmek ve beyinlerinde Darwinizm'in temelini ata-
bilmek i¢in yapilan bu ¢irkin gosteri, deccalin oyununun bir pargasidir.

Fakat bu biiyti artik bozulmustur. Deccal destekgileri ise igine diis-
tiikleri durumu tam anlamiyla kavrayamamaktadirlar. Darwinizm'in
gercek olmadigina dair delillerin yalnizca bir kere anlatilmasinin ardin-
dan bir insanin evrim teorisine olan inancin siirdiirmesi soz konusu
olamaz. Bunu yapmak icin, Darwinist propaganda yontemlerindeki gi-
bi, karmasik kelimeler, Latince terimler ve gorsel telkinler gerekme-
mektedir. Gerceklerin tek bir kere, son derece sade bir dille anlatimi,
Darwinizm'in gegersizligini gosteren delillerin tek bir kere gozler onii-
ne serilmesi yeterlidir. Hayati1 boyunca Darwinizm telkinini almis bir
insan bile, bu inkar edilemeyecek gercekler karsisinda Darwinizm ya-
lanina inanmay siirdiiremez. "Inantyorum” dese de bu dogru degildir,
cunkii artik gercekleri bilmektedir. Bir insanin, kapkaranlik bir odanin
icinde, perdenin ardindaki Giines'i yalnizca bir saniye gormesi yeterli-
dir. Oturdugu oda ne kadar karanlik olursa olsun, artik bu kisiyi disa-
rida gece olduguna inandirmak imkansizdir. Su anda yasanan durum
da bundan farksizdir. Yillarca son derece basarili zannedilen Darwinist
telkinler, gerceklerin yalnizca bir kere ve bilimsel delillerle agiklanma-
styla ortadan kalkmus, tiim etkisini kaybetmistir.

Rabbimiz, deccale uyanlarin durumunu ayetinde su sekilde haber
vermistir:

iste bunlar, kendilerini hiisrana ugratanlardir ve yalan olarak uydur-

duklar1 (diizme tanrilar da) onlardan uzaklasip-kaybolmuslardir. (Hud
Suresi, 21)
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12. Darwinistler, insanlara "Sorumsuzluk" Telkini Verirler

Tarih boyunca materyalizmin en biiyiik amaci, insanlar1 bir Yara-
tici'nin varligl inancindan uzaklastirmak ve insana, bir maddeden faz-
la bir sey olmadig1 yalanini asilamaya calismaktir. Buradaki amag, in-
sana sorumsuzluk telkini vermek ve onu sozde evrim geciren hayvan-
dan bagka bir sey olmadigina inandirmaktir. Darwinizm, materyalist
mantigin bir devamu oldugundan, bu telkini vermek insanlar1 Darwi-
nizm'e daha fazla yaklastirir. Clinkii sorumsuzluk duygusu, Allah
inanci tam kalbine yerlesmemis olan insanlara cazip gelebilir. Sorum-
suzluk diisiincesi ile insanlar diinyanin zevklerine daha rahat sahip
olabilecekleri yanilgisina kapilirlar. Yasamlar: boyunca Allah'a kars:
yerine getirmeleri gereken ytktimliiliklerin farkinda degilmis gibi
davranirlar. Allah'a ibadet etmek, ahiretin varligin1 diistinerek yasa-
mak, nefsin telkini olan kotiiliiklerden sakinmak ve daima giizel ahlak-
I1 olmak gibi Kuran ahlakinin getirdigi sorumluluklardan uzaklasabile-
ceklerine ve bu sekilde kendi akillarinca rahat edebileceklerine inanir-
lar. Oysa rahatlik olarak diisiindiikleri bu sistem, tam tersine biiytik bir
sikint1 kaynagidir. Giizel ahlaktan kaginarak rahat edecegini zanneden
kisi, glizel ahlaki yasamamanin verdigi manevi boslukta stirekli sikint1
icinde yasar. Bencil olunca gilicli olacagini, adaletsiz davraninca men-
faat saglayacagini zanneden kisi, stirekli olarak bu ¢irkinliklerin acisinm
yasar. Gosterdigi kotii ahlak kendisine doner. Kimsenin kimseyi sev-
medigi, kimsenin kimse icin fedakarlikta bulunmadigi, kimsenin kim-
seye vefa gostermedigi, kimsenin kimseyi koruyup kollamadig1, adale-
tin, sefkatin, merhametin olmadig1 bir ortamda yasamanin maddi ve
manevi kayiplariyla 6mriini tiiketir. Kisaca, Darwinistlerin verdikleri
sorumsuzluk telkini, baz1 kimselerin zannettigi gibi onlarin hayatim
kolaylastiran degil, tam tersine zorlastiran, ¢irkinlestiren, maddi ve
manevi olarak onlara azap getiren bir hale dontistir. Nitekim bugiin
pek cok Bat1 tilkesinin yasadigr sosyal ¢okiintii diistintldiigiinde bu
gercek daha iyi anlasilacaktir.

Tim bunlara ragmen diistiinmekten kag¢inan bazi insanlar Darwi-
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daha yatkin hale ge-

lebilirler. Ciinkii bazi b

insanlar, kimi zaman yagamlaﬁmn "basitlestigini" zan-
nederek rahatlama egiliminde olabilirler. Cogu kisiye <
hayvandan tiireyen sorumsuz bir varlik oldugunu dii-

sinmek sakincali gelmemektedir. Darwinizm de tam olarak

bunun geregini yapar, insan1 adeta bir bocek veya bir sinek ile esit tutar. |'

Evrimci paleontolog Stephen Jay Gould, bu mantig1 soyle ozetle-
mektedir:

Insan, hayatin devasa biiyiikliikteki caliliginda sonradan ortaya cikmis, +

biiytik olgtide tesadiifi minik bir stirgiinii temsil etmektedir sadece.'”®

Ateist Richard Dawkins'in destek verdigi gesitli tilkelerde gergek-
lesen otobiis afisleri, s6z konusu ¢irkin propagandanin ¢ok net ve agik
ornegidir. Dawkins'in destekciligini yaptig1 otobiis afisleri, ateizm tel- i
kinini vermekte ve boylelikle kendince insanlara "sorumsuzca yasama-
nin tadini ¢ikarmalarini” 6giitlemektedir. Fazla derin diistinmeyen bir
insan bu ¢agriy1 oldukca gercek¢i bulabilir ve s6z konusu Darwinist b
telkin oldukga hizli bir sekilde verilmis olur. Her sey oylesine basit izah
edilmistir ki, kisi, nasil biiytik bir yanilgiin icine diistiigiinii, nasil al-
datildigini fark etmez bile.

Oysa bu afisler, biiytik bir sahtekarliktan, ciddi bir yanilgidan iba-
rettir. Bir insan, iman etmese de Allah'in ytice varliginin delillerini sii-
rekli gormekte, istese de istemese de Allah'in yarattig1 kaderi yasamak-
tadir. Iman delilleri - gergekten gorebilen ve akledebilen insanlar igin -
her yerdedir. Insan, yalnizca iman ve Allah sevgisiyle mutluluga erige- i
bilir, yasadiklarindan zevk alabilir. Diinyadaki gitizellikleri insana ni-

met olarak yaratan Allah, elbette Kendisi'ni en fazla sevene ve Kendi-
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si'ne en fazla yakin olana bu nimetlerin giizelligini ve zevkini tattira-
caktir. Inkarcilar, nimeti de zevki de verenin Allah oldugunu unuttuk-
larindan, sorumsuz ve siirsiz yasadiklarinda mutluluga erisebilecek-
lerini zannederler. Oysa Allah'tan gafil, stnirsiz ve sorumsuz yasamak,
onlara her zaman zuliim, sikint1 ve yikim getirmistir. Nimetler belaya
dontismis, alinacak zevkler daima hiisranla sonuglanmistir. Bu insan-
lar, Allah'a yakin olmanin, Allah'a iman etmenin gtizelliklerini diisiine-
mediklerinden, nimetin tiimiinii Allah'in verecegini kavrayamadikla-
rindan, boyle sahte propaganda yontemlerinin basarili olacagini zan-
netmektedirler. Oysa ne kendileri giizel ve huzurlu bir hayat yasayabi-
lirler, ne de etraflarindaki insanlar etkileyebilirler. (Dawkins'in savu-
nuculugunu yaptig1 ateist otobiis afisleri, pek ¢ok iilkede tepki gormdis,
Finlandiya gibi baz1 Avrupa tilkelerinde agsir1 tepki ¢ektiginden otobiis
soforleri boykota gitmis, otobiis sirketleri bu afisleri kullanmama kara-
r1 almis, halk tarafindan s6z konusu afisler yirtilmistir. Bunun sonu-
cunda pek ¢ok yerde s6z konusu afisler yasaklanmaistir.'”)

Bu telkinin en yogun verildigi bir baska yer ise okullardir. Bir ytik-
sek okul ders kitab1 olan Biology, 6grencilere, "hayatin dogasi'n1 6gre-
nirlerken su diistinceyi akillarinda tutmalar1 gerektigini 6gretir: "Evrim

tesadiifidir ve tasarlanmamuistir".””® Universite ders kitabi Life: The Sci-
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ence of Biology'i okuyan 6grenciler ise su ifadeyle karsilasirlar: "Darwin-
ci diinya gortisii, sadece evrim siireglerini kabul etmek degil, ayni za-
manda evrimsel degisimin nihai bir amag veya duruma yonelik tasarlan-
mamis oldugu goriislinii de kabul etmek anlamina gelir".'”® Bir insanin
tesadiifen var oldugu yalanini, kor, suursuz rastlantilarin sonucu olarak
var oldugu aldatmacasini 6greten bir egitim sistemi kuskusuz geng zi-
hinlerin anarsiyi, catismayi, katliami, ezmeyi, acimasizligl, bencilligi ma-
kul goren son derece tehlikeli fikirlerle zehirlenmesi demektir ve bu tel-
kinleri alan insanlarin istenilen sekilde yonlendirilebilmeleri de miim-

kiin goriinmektedir. Ornegin Doug-

las Futuyma'nin Evolutionary Biology |
adl1 ders kitabinin 6grencilere 6gret-

tigi yanilg: sudur:
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Darwin'in kor, amagsiz dogal ayiklanma yoluyla isleyen tesadiifi, amag-

s1z degisimler teoremi, nigin'le baglayan neredeyse tiim sorulara devrim-
ci yeni bir cevap sunmaktadir. Cesitli organizmalarin varliklar1 ve 6zel-
liklerinin bu tamamen mekanik, metaryalist agtklamasinin derin ve tedir-
gin edici anlami, insan davranist disinda doganin herhangi bir yerinde
bir tasari, amag ya da hedef bulunduguna dair bir kanita rastlamadig-
mizdir, buna ihtiyacimiz yok zaten.

Futuyma bilim dis1 aciklamasina soyle devam etmektedir:

Oncelikle Darwin'in evrim teorisi, onu takiben Marx'm materyalist tarih Y

ve toplum anlayisi (yetersiz ve yanlis olsa da) ve Freud'un insan davrani- ‘ﬁ ‘i

silarina yonelik atiflari, 6teden beri Bat1 diistincesinin biiytik dlgiide sah- """.lf;" 2
nesi olmus mekanikgilik ve materyalizm platformuna hayati bir dayanak .
saglamgtir."178 !_
Oysa ttim bunlar biiytik bir aldatmacadir. *r

Insan, herseyi basit ve bilingsiz olarak algilayarak sorumlulukla-
rindan kurtulmus degildir. Sorumluluklarindan kurtulma duygusu da
insanlar1 rahatlatip mutlu edecek degildir. Insan bu duyguyu iizerin-
den attiginda, bir anda diinya zevklerine sahip olmayacak, bir anda

tim dertlerinden kurtulmayacaktir. Ateist ve Darwinistlerin bilmedik-

Darwinizm; genc zihinlere anarsiyi, catismayi, katliama,
cinayeti, acimasizhig, bencilligi makul gosteren son dere- “:=i4
ce tehlikeli bir pagan dinidir. lﬁ ]
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leri veya kabul etmeyi reddettikleri 6nemli bir gercek vardir: Her seyi
Allah yaratir. Diinyadaki nimetleri de, zevkleri de yaratan Allah'tir.
Dolayisiyla insana diinyadaki giizelliklerden zevk alma ve rahat ya-
sama hissini verecek olan da Allah'tir. Allah dilerse, tim nimetler,
: bolluk ve refahlik icinde bir insana en derin mutsuzluklar: ve azaplari
"lr. yasatabilir. Insan, tiim zevkleri doyumsuz yasamak icin ne kadar ¢aba

i gosterirse gostersin, ona zevki ve mutlulugu verecek olan yalnizca

v Allah'tir. Iste ateistlerin ve Darwinistlerin en biiyiik yanilgilar1 bu ger-
E‘ g cekten gafil olmalaridir.

t::i ’ Sorumsuz oldugunu diisiinen bir insan, herkes gibi siirekli sevgi,
rahatlik ve giiven arayisi icindedir. Ama kendisi gibi diistinen insanla-
:' ] rin olusturdugu bir toplum iginde bunlarin higbirine sahip degildir. So-
R rumsuz insan yasami boyunca, bir giin mutlaka 6lecegini unutmaya ca-

lisir. Oysa stirekli 6liimle muhataptir. Etrafindakilerin olimini izler,
hastaliklara, kazalara siirekli olarak sahit olur. Bir bocegin 6liimii bile

kagmaya calistig1 6liimii ona mutlaka hatirlatacaktir. Oliimii ne kadar

inkar etmeye calissa da 6liim korkusu tiim bedenini eninde sonunda
kaplar. Etrafinda olen ve kendi inancina gore yok olup giden insanlar
icin tiztintiiye bogulur. Kendi bedeninin gecen zamana kars: koyama-
digini, stirekli 6liime dogru yaklasmakta oldugunu inkar edememeye
baslar. Oliimii reddetmek ona rahatlik degil, tam tersine korku, endise
ve sikint1 getirir.

Sorumsuz yasamak insana aslinda tiim sikint1 ve zorluklarin kapi-

sin1 agar. Her seyin Allah'in

il
e

kontroliinde oldugunu takdir

edemeyen bir insan gelecekten

-

olesiye korkar. Tim rizkin sa-
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hibinin Allah oldugunu takdir edemeyen bir kisi, hayat1 boyunca bir
yerlerden kazang saglama hirsi pesinde olur ve neredeyse biitiin haya-
t1 bu ugurda mahvolur. Allah'in ahirette insanin tiim gtizelliklere sahip
olabilecegi essiz bir hayat yaratmis oldugunu bilmeyen bir insan, hep
kendi inandig1 sistem i¢inde gercek sevginin, gercek dostlugun, gercek
vefanin yasanmasini bekler. Oysa gercek sevgiye bu diinyada ancak
Allah i¢in yasadig1 takdirde sahip olacaktir. Allah icin yasamadig sii-
rece hicbir zaman bu beklentisi karsilik bulamaz. Gergek sevgi ve vefa-
ya ulasamadan omriiniin hizla gecmekte oldugunu fark eder. Hicbir

geri dontisii yoktur. Gelecekte olacaklar1 hep dehset i¢cinde bekler.

Her nefis 6lumiu tadicidir. Bu gercekten kacis yoktur...
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Kendi inancina gore, yalnizca bu diinyadaki birkag¢ on yila sahip-
tir. Ahiret inanc1 olmadigindan, birka¢ on yil sonunda "yok olacagin1”
diisiiniir. Yok olacagini bile bile birka¢ on yil bu diinyada yasamak in-
sana nasil bir mutluluk, zevk ve huzur verebilir ki? Elbette veremez. Is-
te bu nedenle higbir ateist, iddia ettigi gibi hayatin tadin1 ¢tkaramamak-
ta, gelecekte kendisini nelerin bekledigini yalnizca endise ve korku
icinde izlemektedir.

Boyle bir insan, yasaminin sonuna geldiginde, tiim hayatinin bos
ve sonugsuz beklentiler icinde gecmis oldugunu fark edecektir. Iste so-
rumsuzlugun insana getirdikleri bunlardir. Bir insan eger ahireti um-
muyorsa, basibos ve tiim degerlerden yoksun yasamak istiyorsa, bu-
nun korkung sonugclariyla da er ge¢ karsilasacaktir. Nitekim intiharlar,
kavgalar, savaslar, cinayetler, katliamlar, hirsizlik, tecaviiz ve yolsuz-
luklar, bu sorumsuz yagsamin birer sonucudur.

Oysa Allah, "Insan, 'kendi bagina ve sorumsuz' birakilacagini m1
saniyor?" (Kiyamet Suresi, 36) ayetinde belirttigi gibi, insan1 sorumsuz

yaratmamustir. Insana huzur verecek olan, insan1 dogru ve giizel yasa-
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maya, endise, korku ve sikinti
duymadan bir hayat gegirmeye
yonlendirecek olan, yalnizca Al-
lah korkusu ve Allah sevgisidir.
Allah'tan korkan bir insan, Al-
lah'a hesap verecegini bilir, vicda-
nina aykir1 yasayamaz. Allah'tan
korkan bir insan baskasina zarar
veremez, kotii ahlak sergileyemez,
insanlar1 rastgele varliklar olarak ka-
bul edemez. Allah'a giivenen bir in-
san kendisini yaratanin, yasatanin,
kendisine rizik verenin, kendisine

saglik ve gii¢ verenin Allah oldugunu

b [
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ve bunlar1 yalnizca Allah'tan isteyebilecegini bilir. Allah'tan korkan bir
insan, Allah'in yarattigi hayirl bir kadere tabi oldugunu, bu diinyada
yalnizca imtihan edildigini, asil hayatin ahirette Allah'in takdir edece-
gi sonsuz bir yasam oldugunu bilir. Iste bu nedenle bu diinyada siirek-
li olarak bir ¢aba icindedir. Allah'a kars1 sorumlu oldugunu, Allah'a he-
sap verecegini, Allah'in kendisini basibos ve sorumsuz yaratmadigin
bilir.

Nimetler onun i¢in seving vesilesidir, nimetlerin hakkini verecek,
onlardan zevk alacak olan da yalnizca iman edenlerdir. Insanlar zevk-
lerin tiimiinii sinirsiz olarak yasadiklarinda tatmine ulasacaklarini zan-
nederler. Oysa bu siirsizlik, nimetlerden bikma, hatta i§renme asama-
sina getirir insan1. Zevk almay1 bekledigi giizellikler, insan igin bir an-
da belaya, kiilfete doniisiir. Ama nimetleri Allah i¢in sevmek, Allah ya-
rattig1 icin nimetlerden zevk almak baska bir ruh halidir. Bunu yasayan
bir insanin aldig1 zevk olaganiistiidiir. Ve bu bilingte yasamanin karsi-
11, Allah'in dilemesiyle, diinyada ve ahirette giizel bir yasamdir.
Allah ayetlerinde soyle bildirir:

Haberiniz olsun; Allah'in velileri, onlar i¢in korku yoktur, mahzun da

olmayacaklardir. Onlar iman edenler ve (Allah'tan) sakinanlardir.

Miijde, diinya hayatinda ve ahirette onlarindir. Allah'in sézleri i¢in de-

gisiklik yoktur. Iste biiyiik 'kurtulus ve mutluluk' budur. (Yunus Sure-

si, 62-64)

13. Darwinistler, "Darwinizm ile Allah inanci Celismez"
Aldatmacasini Telkin Ederler

Darwinizm'in temelini materyalizm olusturur. Materyalizm yanil-
gisina gore madde sonsuzdur ve maddenin tizerinde herhangi bir giic
yoktur. Bir bagka deyisle materyalizm, tiim evreni olusturan madde
tizerinde ona hakim olan, onu siirekli kontrolu altinda tutan tstiin bir

Yaraticinin varligini reddeder. (Allah1 tenzih ederiz.) Maddenin mut-
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lak varlig1 6n kabuliiyle ortaya atilmis olan Darwinizm'i ayakta tutma
¢abasinin, bu caba i¢gin biittin aldatmacalarin, sahtekarliklarin goze
alinmasinin tek nedeni, tiim varliklar: tsttin ve giiclii bir Yaraticimin
yarattig1 gerceginin kabul edilmesini engellemeye calismaktir. Darwi-
nistler son 150 yildir bu ¢abanin pesinde olmuslar, bunun i¢in miicade-
le etmislerdir. Darwinizm'in sahte bir din olarak benimsenmesinin en
biiytiik sebebi iste budur.

Ancak bu gercek insanlardan genellikle gizlenir, ¢linkii bu durum
genis halk kitlelerinin Darwinizm'e sempati duymasini engelleyecektir.
Ozellikle Allah'a iman edip derin bir saygi duyan, inangl insanlar iize-
rinde olumsuz bir etki uyandiracaktir. Darwinizm'in Allah inancina
kars1 bir teori olmasi, Darwin déneminde de dindar kesimlerinin tep-
kisini ¢ekmis, teori donemin insanlari tarafindan kolay be-
nimsenmemistir. Benimsenmeye baglanmasi, Dar-

winist telkinler ve propagandalar sonucunda ol-
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mustur. Su anda da okullarda insanin maymundan geldigini, dinozor-

larin havalanip u¢gmaya basladigini1 6grenen insanlar, evrim teorisinin
zararsiz bilimsel bir teori oldugu kanisindadirlar genellikle. Teorinin
gercek yiizlinden ise habersizdirler. Diinya tizerindeki dinsizligin, dik-
ta yonetimlerinin, savaslarin, katliamlarin, zalimligin, dejenerasyonun,
teroriin, tilkemizde Mehmetcigimizin sehit edilmesinin temel sebebi-
nin bilimsellikten uzak bu sapkin teori oldugunu bilmemektedirler. i
Darwinistler de savunduklar1 dogmanin gergek yiiziinii gizlemeye

. ]
calisirlar. Iste bu nedenle, Allah'a iman eden kitleleri yonlendirebilmek, !;1
1

Darwinizm'i kendilerince zararsiz gosterebilmek ve onlarin da destegi- ;_.*
ni kazanabilmek i¢in Darwinizm'in dinle ¢elismedigi yalanini yaymaya 'g___

calisirlar. Bu yolla taraftar kazanacaklara ve evrim teorisi karsisinda
yapilan fikri miicadelenin daha zayiflayacagina inanmaktadirlar. Bu .. 4
amacla ortaya attiklar1 "evrimsel yaratilis" yalani, son derece mantiksiz

ve tutarsiz olmasia ragmen, el altindan desteklenmekte, Darwinistler

Ae S Y

Yeryuziindeki vahsetin tek sebebi Darwinist egitimdir. Diinyanin baris ortami
olabilmesi icin tek sart, Darwinist telkinlerin temelinden yok edilmesidir.
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tarafindan stirekli giindeme getirilmektedir. Hatta bunun igin, Dar-
win'in kendisinin bile dindar bir kisiliginin oldugu aldatmacasina bas-
vurulmaktadir. Ateist ve Darwinist Richard Dawkins, bu konuda gorev
yapan bir Darwinist lobinin varligini su sozlerle itiraf etmektedir:
Ozellikle olusturulmus bir cesit evrimi koruma lobisi var. Bunlarin bii-
yiik bir gogunlugunu ateistler olusturuyor. Ama bu kisiler, gozii dénmidis
sekilde, ortal1 ve makul dindarlarla dost olmak istiyorlar. Ve bunu yapa-
bilmenin tek yolu, evrim ile din arasinda hi¢bir uyusmazlik olmadiginm
soylemektir. 17
Oysa evrim ile din higbir sartta hicbir sekilde bagdasamaz. Darwi-
nistler, kendileri Allah'a inanmadiklari, tesadiifleri ilahlastirdiklar:
(Allah'1 tenzih ederiz), yaratilis gercegine tamamen kars1 olduklar1 ve
bu ugurda miicadele yiirtttiikleri halde, bir anda Allah'in kainat1 ev-
rimle yarattig1 aldatmacasinin en biiyiik savuncusu haline gelirler. Oy-
sa Darwinistler, materyalizme olan bagliliklar1 nedeniyle, Allah inanci-
n1 hicbir zaman kabul etmezler. Darwinist olmak, Allah inancini red-
detmeyi de beraberinde getirir. Bir insanin, bilimsel hig¢bir delili olma-
yan, tesadiifleri ilahlastiran bu pagan dininin destekgisi olmasinin tek
nedeni Allah'in varligini reddedebilmektir (Allah't tenzih ederiz). Ve
Darwinistlerin, insanlar1 Allah inancindan uzaklastirabilmek icin yap-
mayacaklar1 sey yoktur.

iste bu sebeple, bu aldatmacaya kars1 dikkatli olunmalidar!

Gazeteci Larry Witham, Darwinizm'in sahte bir din oldugunun
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aciklandigi ve Darwinist —
diktatorliigiin baski ve dayatmalarinin 3
anlatildig1 Expelled "No Intelligence Allowed "
belgeselinde konuyla ilgili su agiklamay1 yapmustir:

Evrim teorilerinin tiimiinde kesin olarak iddia edilen sey, ya  Allah'in

olmadig1 (Allah tenzih ederiz) veya Allah'in, yarattiklar: tizerinde hi¢bir

kontrolii olmadigidir (Allah'1 tenzih ederiz). Bu sebeple, dogal olarak, pek

cok evrimcinin de soyledigi gibi, evrim, ateizm igin en giiclii aragtir.'®

igte Darwinistler, Allah inancini kesin olarak reddettikleri halde,
insanlara kars1 bu ¢irkin oyunu oynarlar. Oysa bu ¢irkin aldatmacaya
inananlar, su gercegi diistinememektedirler: Yiice Allah kuskusuz tiim
varliklar gesitli vesilelerle yaratmaya kadirdir. Rabbimiz, dilerse can-
lilar1 evrimi vesile edip de yaratabilirdi. Fakat boyle yaratmamuistur.
Tiim varliklar, yerytizii tizerinde yoktan var olmuslar, yoktan yaratil-
muslardir.

Fakat Kuran'da evrime isaret eden tek bir ayet dahi yoktur. Ku-
ran'a gore tim evren ve canlilar, Rabbimiz'in "Ol" emri ile yaratilmis-
tir. Allah, indirdigi tiim ilahi dinler ile insanlara, tiim kainat1 yoktan,
tek bir emir ile yarattigini ve ona diledigi bicimde sekil verdigini bil-
dirmistir. Nitekim yeryiiziindeki delillere baktigimizda da ya-
ratilisin, Kuran'da tarif edildigi sekilde oldugunu gortiriiz.
Bulunan her canli fosili miikemmeldir. Aniden,
miitkemmel gortintimleriyle ortaya ¢ikmis

ve hicbir degisime ugramamis-
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lardir. Canlilar, milyonlarca yil boyunca degismemislerdir. Canliligin

! cansizliktan olusma ihtimali yoktur. Tek bir proteinin bile tesadiifen

‘T ; var olmasi imkansizdir. Olaganiistii komplekslikteki canli tiirlerinin
birbirine dontistimleri gibi bir iddia, bilimsellikten tamamen uzaktir.
Bir canliya yepyeni, faydal bir bilgi ekleyecek bir mekanizma yoktur.
1"- Bilim, tiim canlilarin proteinlerine, hatta atomlarina kadar muhtesem

!}* bir komplekslige sahip olduklarini, aniden ortaya ¢iktiklarini ve birbir-
lerine dontismediklerini kesin ve reddedilemez delillerle ortaya koy-

mustur. Dolayisiyla Allah'm evrimle yaratti§ina dair bir iddia, biiytik
bir yalandir, Darwinist aldatmacanin bir parcasidir. (Konuyla ilgili de-
tayl bilgi i¢in bakiniz, Harun Yahya, Kuran Darwinizm'i Yalanliyor)
Yaratilmis olan her sey Allah'in yiice kudretinin bir
delilidir. Kuran'da pek c¢ok ayette, Allah'm bu
ustlin yaratis1 haber verilmistir:

Gokleri ve yeri (bir 6rnek edinmeksizin) yara-
tandir. O, bir isin olmasina karar verirse, ona
yalmizca "O1" der, o da hemen oluverir. (Baka-
ra Suresi, 117)




Siiphesiz, Allah Katinda Isa'nin durumu, Adem'in durumu gibidir.
Onu topraktan yaratti, sonra ona "Ol" demesiyle o da hemen oluverdi.
(Al-i imran Suresi, 59)

O, gokleri ve yeri hak olarak yaratandir. O'nun "OI" dedigi giin (her
sey) oluverir, O'nun s6zii haktir. Sur'a iifiiriildiigii giin, miilk O'nun-
dur. O, gayb1 ve miisahede edilebileni bilendir. O, hiikiim ve hikmet
sahibi olandir, haberdar olandir. (Enam Suresi, 73)

Onu istedigimizde herhangi bir sey icin s6ziimiiz, ona yalnizca "Ol1"
demekten ibarettir; o da hemen oluverir. (Nahl Suresi, 40)

Gokleri ve yeri yaratan, onlarin bir benzerini yaratmaga kadir degil ﬁ ’t
mi? Elbette (6yledir); O, yaratandir, bilendir. Bir seyi diledigi zaman,
O'nun emri yalnizca: "OI" demesidir; o da hemen oluverir. (Yasin Sure-
si, 81-82)

Giliniimiizde bilim, materyalist-evrimci iddianin gecersizligini

gostermektedir. Evrim teorisinin iddiasinin aksine, cevremizi saran her
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ﬁ‘iij bir yaratilis delili kainatta tesadiife asla yer olmadigini insanlara kanit- |
"‘.l - lamustir. Eger yerytiziinde Allah'in evrimi vesile ederek yarattigia da-
i ¥ ir deliller bulunmus olsaydi ve Allah Kuran'da bunu bize bildirseydi, |
"*! f.' "Rabbimiz evrimle yaratmis" diisiincesi elbette inananlar tarafindan
él:';.? hemen kabul edilir ve savunulurdu. Ancak Allah Kuran'da "Ol" emriy- '
:' g le yarattigini haber vermektedir ve evrimle yaratisa dair hicbir ayet
I'q- y yoktur. Ustelik, kesin ve net olarak evrime dair tek bir bilimsel delil bu-
” lunmamaktadir. Su durumda gergekler aciktir. Goklerin, yerytiziiniin
ve tim canl1 varliklarin incelenmesi ile ortaya ¢ikan her detay Allah'in '
biiyiik gii¢ ve kudretinin birer delili niteligindedir. Tiim varliklar, ulu
Rabbimiz Allah'in emri ile bir anda, yoktan yaratilmislardir. Kuskusuz
yaratmak i¢in Allah'in sebeplere ihtiyaci yoktur. (Allah'1 tenzih ederiz.)
Darwinistlerin kavramalar1 gereken en énemli nokta budur. Allah bir I
ayetinde soyle buyurur:
y Allah, kendisine miilk verdi, diye Rabbi konusunda Ibrahim'le tartis-
f!. 1 maya gireni gérmedin mi? Hani ibrahim: "Benim Rabbim diriltir ve 61- I
(s diiriir" demisti; o da: "Ben de 6ldiiriir ve diriltirim" demisti. (O zaman)
E Ibrahim: "Siiphe yok, Allah Giines'i dogudan getirir, (hadi) sen de onu
1" ‘ batidan getir" deyince, o inkarc1 boylece afallayip kalmisti. Allah, za- I
,:- ? limler toplulugunu hidayete erdirmez. (Bakara Suresi, 258)
“ ’Ir Allah'm evrimle yarattig1 telkinini vermeye c¢alisanlar, cinlerin ve |

meleklerin nasil yaratildiklarini1 da agiklamalidirlar. Bu kisiler, melek-

lerin ve cinlerin yaratilis1 konusu giindeme gelince suskun kalirlar.

Allah cinlerin ve meleklerin yaratilisini ayetlerinde bildirir: '
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Andolsun, insani kuru bir ¢a-

murdan, sekillenmis bir balgiktan yarattik.

Ve Cann'1 da daha once 'niifuz eden kavurucu'

atesten yaratmistik. (Hicr Suresi, 26-27)

Hamd, gokleri ve yeri yaratan, ikiser, iicer ve dorder

kanatli melekleri elgiler kilan Allah'indir; O, yaratmada di-

ledigini arttirir. Siiphesiz ~ Allah, herseye giic yetirendir. (Fatir

Suresi, 1)

Insanin ve canlilarin evrimle meydana geldigini iddia edenler,
nurdan yaratilmis meleklerin, atesten yaratilmis cinlerin olusumunu
elbette ki evrimle agiklayamazlar. Allah'in kadrini takdir edemeyen,
Allah'in tiim sebeplerden miinezzeh oldugunu fark edemeyen ve Rab-
bimiz'in her seyi sadece "Ol" emriyle yarattigini kabul edemeyen insan-
lar i¢in meleklerin ve cinlerin varligy, tiim sahte iddialar1 ortadan kaldi-
rir. Clinki cinlerin ve meleklerin varlig1 su acik gergegi ortaya cikarir:
Melekler ve cinler evrimle yaratilmadiklar: gibi, insan da evrimle yara-
tilmamustir.

Darwinizm'i kori kortine savunanlar, Kuran'da belirtilen Hz. Mu-
sa (a.s.)1n asasinin yilana doniismesini ve Hz. Isa (a.s.)'m camurdan
yaptig1 kusun canlanmasini asla agiklayamazlar. Yiice Allah Hz. Musa
(a.s.)'m asasmin yilana dontismesini ayetlerinde su sekilde haber verir:
Dedi ki: "O, benim asamdir; ona dayanmakta, onunla davarlarim i¢in
agaclardan yaprak diisiirmekteyim, onda benim i¢in daha baska yarar-

lar da var." Dedi ki: "Onu at, ey Musa." Boylece, onu atty; (bir de ne gor-

siin) o hemen hizla kosan (kocaman) bir yilan (oluvermis). (Taha Sure-
si, 18-20)
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,T Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da firlativerince)
i bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklarini derleyip-toparlayip yutuyor.
- (A'raf Suresi, 117)

e Hz. Musa (a.s.)'in dayanip agactan yaprak diisiirdiigii asasi,
Allah'in emri ile bir anda canl, iireyen, beslenen, mitkemmel, tam ve
I" kusursuz bir yilan haline gelmistir. Bir tahta parcasi, Allah'in dileme-
!j:! siyle aninda miikemmel bir yilana dontismiistiir. Bu delil, Kuran'da ev-
._. rim teorisine delil oldugu iddiasin1 kesin olarak ortadan kaldirmakta-
'I, dir. Rabbimiz, dilemesiyle, Hz. Isa'nin camurdan yaptig1 kusu canli bir
‘}é kusa dontistiirmesini ayetinde su sekilde haber verir:
- ' Allah sbyle diyecek: "Ey Meryemoglu Isa, sana ve annene olan nimeti-
, B mi hatirla. Ben seni Ruhu'l-Kudiis ile destekledim, begikte iken de, ye-
'I-"1"1 tiskin iken de insanlarla konusuyordun. Sana Kitab'i, hikmeti, Tevrat'i

ve Incil'i ogrettim. Iznimle camurdan kus biciminde (bir seyi) olustu-

ruyordun da (yine) iznimle ona iifiirdiigiinde bir kus oluveriyordu.

Dogustan kor olani, alacaliy1 iznimle iyilestiriyordun, (yine) Benim iz-
nimle 6liileri (hayata) ¢ikariyordun. israilogullari'na apagik belgelerle

geldiginde onlardan inkara sapanlar, "Siiphesiz bu apacik bir sihirdir"
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demislerdi (de) Israilogullari'n1 senden geri piiskiirtmiistiim." (Maide
Suresi, 110)

Hz. Isa (a.s.)'in gamurdan yaptig1 kus, Allah'in izni ve dilemesiyle
bir anda canli, miikemmel, tam ve kusursuz kanat yapisi ile ugabilen,
tireyebilen, beslenebilen kusa déniismektedir. Iste bu yoktan yaratilis,
Darwinistlerin asla agiklamasini yapamayacaklar: biiyiik bir mucize-
dir. Ve yeryiiziindeki tiim canlilarin yoktan yaratilisina bir delildir.

Tim bunlarin ortaya koydugu agik bir sonug vardir. Evrim ile
Allah inanciyla gelismedigini iddia eden Darwinistler, aslinda dindar
insanlar1 biiyiik bir aldatmacaya siiriiklemeye calismakta, onlarin sa-
mimi inancglarini istismar etmek icin ugrasmaktadirlar. Bugiin Allah
inancinin karsisindaki en biiyiik tehlikelerden ve en biiyiik karsitlar-
dan biri Darwinizm'dir. Darwinizm dogrudan Allah inancina kars:
miicadele halinde olan deccalin en etkili ve en genis capli oyunudur.
Allah inancina sahip samimi dindarlarin, bu tehlikeyi goriip buna kar-
s1 yogun bir ilmi faaliyet icinde olmalar1 gerekmektedir. Bu biiytik teh-
likeyi zararsiz sanip onun destekgisi olmak, tehlikeyi daha da biiyiite-
cek, Allah inancina karsi miicadele halinde olan tehlikeli bir akima des-
tek saglayacaktir. Unutulmamalidir ki, Darwinizm, sahte ve sapkin bir

pagan dinidir ve yegane amaci, insanlar1 dinsizlige siirtiklemektir.
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Materyalizm yiizyillardir Allah inancina karsi, aslinda bastan kay-
bedilmis olan psikolojik bir miicadele i¢cindedir. Allah'in batil olan1 mu-
hakkak gecersiz kilacagini kavrayamayan materyalistler, kendi akilla-
rinca bu miicadeleye var giicleriyle devam ederler. Evrenin Big Bang'le
sifir hacimden var oldugu, yani yoktan yaratildig: ve Allah'in ayetle-
rinde isaret edildigi gibi genislemekte oldugu ispat edilmis, fakat ma-
teryalistler maddenin ezeli ve ebedi oldugu safsatasina insanlar1 yon-

lendirebilmek i¢in mantiksiz iddialarla bu gercege karsi miicadele yii-

ritmiislerdir. Kuantum fizigi, maddenin yalnizca 1s1ik dalgalarindan
ibaret oldugunu gostermis, fakat materyalistler maddenin mutlak var-
ligin1 savunup madde disinda hicbir seyi kabul etmediklerinden, bu
gercegi siirekli olarak inkar edecek yollar aramiglardir. Sayisiz bilimsel
gelisme ve Ozellikle paleontolojide elde edilen bulgular, evrim teorisi-
nin gegersiz oldugunu bilimsel olarak ispatlamis, fakat materyalistler

yine de canlilarin evrimlestigi aldatmacasini telkin ederek bastan yenil-

————
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s . giye ugramis miicadelelerine kendilerince devam etmislerdir. Bilim,
\ materyalizme darbe vurdukga, materyalist kars1 ¢ikma stirekli giinde-
g ! me gelmistir. Materyalizm, bilimsel delillere, psikolojik miicadele ile
karsilik vermistir. Darwinizm aldatmacasi ile yapilmaya ¢alisilan da is-
te tam olarak budur.
g Bu 0Oyle bir seydir ki, Nobel 6diillti profesorleri, bilim adamlarini, |
;.Ef paleontologlari, mikrobiyologlari, zoologlari, bilim yazarlarini bir ara-
ya getirerek "suyun i¢inde molekiiller vardi; camur, tesadiif ve zama-
{ nin etkisiyle hiicre oldu" gibi akil almaz bir aldatmacay: hi¢ utanma- I
T" dan, hi¢ ¢cekinmeden savununur hale getirmistir. Bu insanlar, 6yle bir
iy biiyli meydana getirmislerdir ki, milyonlarca insan, bu psikolojik mii-
- cadelenin etkisiyle suya diisen yag taneciklerinin hiicre haline gelmesi-
k4 s ne, bir baligin sudan yiiriiye ytiriiye ¢ikmasina, tarihte ilk kusun dino-
' zor yumurtasindan ¢ikarak u¢maya basladigina, maymunlarin zaman
icinde tesadiifen geliserek kesifler yapan, medeniyetler kuran, tek-
nolojiler gelistiren, bilgisayar yazilimlari olusturan, uzaya roket
gonderen insana doniistiigline inanmaya baglar. -
Bir bilim adami, o zamana kadar hi¢ kimsenin kesfedemedigi,

hiicrenin olagantistii yapisinin "yalnizca bir boliimiinii" kegfettigi icin &

sonra Ogrencilerine o hiicrenin bir camur birikintisinden rastgele olus- e

I Nobel odiiliine layik goriiliir. Ama ayni1 bilim adami, 6diiliini aldiktan ¥
J tugu masalin1 anlatmakta hicbir sakinca gormez. Ayni bilim adamz, sa-

yisiz bilimsel ¢calismanin altinda imzas1 olmasina ragmen, ogrencileri-
ne biiyiik birer sahtekarlik 6rnegi olan Piltdown adamini, Haeckel'in
embriyo ¢izimlerini, sanayi kelebeklerini evrimin en biiytik delilleriy-

mis gibi anlatmaktan ¢ekinmez.
R ‘ 1
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Yeryliziindeki tiim varlhiklarin Yaraticis: Yiice !
Allah'tir. Darwinist aldatmacadan kurtulan

dunya, artik bu gercegin acikca farkindadar.

P
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Iste deccal sistemi olan ateist masonlugun olusturdugu biiyiiniin
etkisi, bu kadar acinacak hale getirir Darwinistleri. Deccal, Darwinizm
ile neredeyse biitiin beyinlere ulagsmais, insanlari uzun bir stire boyunca
aldatmis, yalan soylemis, sahtekarlik yapmustir. Insanlarin pek cogu
korii kortine, bilingsizce, farkinda olmadan bu yalana uymus, yillarca
kendisini adeta hayvan soyunun bir parcasi olarak gormiis, hatta bu se-
beple vahsilesmis, umursuzlagsmis, Allah'a kars1 sorumluluklarindan
uzaklasmistir. Deccal, yani ateist masonluk, Darwinizm'i kullanarak

diinyanin en biiytik aldatmacalarindan
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birini yerytiziine yaymustir. Deccalin etkisi ile Darwinizm, tarihin en
biiyiik kitle aldatmacasi haline gelmistir.

Fakat deccal sistemini yayan ateist masonlarin bu alandaki basari-
s1, sahte bir basaridir. Darwinizm aldatmacasi artik sona ermistir.

Icinde bulundugumuz 21. yiizyilda artik Darwinizm'in biitiin sah-
tekarliklar1 ortaya ¢ikmistir. Darwinistlerin 150 yildir one siirdiikleri
tiim ara form orneklerinin sahte oldugu anlagilmistir. Diinyanin hemen
her yeri kazilmis, 500 milyondan fazla fosil ¢ikarilmis ama bunlarin tek
bir tanesinin bile ara form olmadig1 agik¢a goriilmiistiir. Fosillerin ta-
maminin mitkemmel canlilar1 temsil ettigi, biiylik bir cogunlugunun
da giiniimiiz canlilarina ait oldugu anlagilmigtir. Insanlar, bu kanut ile,
canlilarin bugiinkii goriintimleriyle ortaya ¢iktiklarini ve hicbir degi-
sim gecirmediklerini anlamiglardir. Iste insanlar, bu gercek ile, Darwi-
nistlerin neden fosilleri sakladiklarini, neden bilimsel delilleri insanlar-
dan gizlemeye calistiklarin1 da anlamislardir. Evrim teorisinin, mikro-
biyoloji, paleontoloji, molekiiler biyoloji, genetik gibi bilimlerin ortaya
koydugu sonuglar karsisinda gerceklesmesi imkansiz bir teori oldugu
kesin olarak ispatlanmustir.

Biitiin bunlarin yan sira, Darwinistlerin Allah inancina ve yarati-
lis gercegine karsit bir tutum icinde olduklar: ve bunun nedeninin de
Darwinizm'i, sapkin bir din olarak benimsemeleri oldugu goriilmdis-
tiir. Boylelikle Darwinistlerin, insanlar1 aldatabilmek ic¢in neden tiirli
tiirlii aldatmaca ve sahtekarliga bagvurduklar1 da anlagilmistir. Insan-
larin karsisinda, evrimi reddeden ¢ok fazla delil vardir. Artik insanlar,
evrimin bir aldatmaca oldugunun agik¢a farkina varmiglardir. Evrim
teorisinin tek bir delille bile desteklenmediginin artik bilincindedirler.
Darwinist aldatmacanin etkisine girmeleri artik, Allah'in dilemesiyle,

imkansizdir.

Darwinizm aldatmacasi, yaratihsi ispat eden 300 milyon
fosil karsisinda artik tamamen sona ermistir.
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Insanlar evrim teorisinin gecersizliginin delillerini gosteren sergi-
lere gitmis, yasayan fosilleri incelemislerdir. Fosillerin her birine kendi
elleriyle dokunmuslar, onlar1 kendi gozleriyle gormiislerdir. Canlilarin
milyonlarca yil boyunca degismeden kalmis olduklarini, hi¢bir evrim
gecirmediklerini hayranlik i¢inde 6grenmislerdir. Yaratilis Atlasi'nin
her bir sayfasini dikkatle incelemis, glintimiizde yasayan canl tiirleri-
nin milyonlarca yil 6nce de ayni sekilde olduklarina kendileri kanaat
getirmiglerdir. Yerytiziiniin; arastirilip incelendigi her an, siirekli ola-
rak yaratilis gercegini destekleyen kanitlar sundugunu anlamis du-
rumdadirlar. Darwinistlere yapilan; diinyanin en iinlii meydanlarinda
"yalnizca tek bir ara fosil gostermeleri" cagrisinin, derin bir sessizlikle o
karsilik buldugunu da agikca ve saskinlikla gormiislerdir. Darwinizm T
propagandasinin tiim yontemleri desifre edilmis ve insanlara bu aldat-
macanin destekgisi olmamalar1 gerektigi, kitaplar, DVD'ler, internet ya-
yinlari, konferanslar ve televizyon roportajlar1 yoluyla kapsamli olarak

anlatilmistir.
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Aldatmacanin kanitlarini goren insanlar, diinya capinda biiyiik
bir fikri aydinlanma yasamis ve bunca yildir aldatilmis olduklarindan
dolay1 hakli bir tepki gostermis, okullarda ¢ocuklarina Darwinizm saf-
satasinin okutulmasini tepki ile karsilamis, yapilmasi planlanan evrim
sergilerine, evrim konferanslarina yani Darwinist propagandaya itiraz
etmis, Darwinistlere acikca meydan okumuslardir. Ogrenciler, biyoloji
derslerinde, Darwinizm yanlis1 6gretmenleri ile evrim teorisinin bilim-
sel mantiksizligina ve delilsizligine dair tartigsmalara girmislerdir.
Uzun yillar boyunca evrim teorisinin gercek ytizlinii bilmedikleri igin
kandirilmakta olan insanlar, bilinglenmelerinin ve Darwinizm'in i¢ yti-
ziinl gormelerinin ardindan, yillar boyunca nasil aldatildiklarin sas-
kinlikla fark etmis ve buna ytiksek sesle itiraz etmislerdir. Artik Darwi-
nistler de bilmektedirler ki, Darwinizm diinya ¢apinda olmiistiir ve
tekrar ayaga kalkip insanlar1 ayn1 yontemlerle kandirmas: Allah'in iz-
niyle imkansizdir. Diinya ¢apindaki bu biiytik fikri aydinlanmanin en
onemli gostergelerinden biri cesitli medya kuruluslar ve internet site-
leri tarafindan yapilan anketlerdir. Ornegin, Associated Press Ajansi ve
NBC'nin yaptig1 ulusal anketin sonuglarina gore, Amerikalilarin %86's1
artik yaratilis gerceginin de okullarda okutulmasin istemektedir.’s! Al-
manya'nin Siiddeutsche Zeitung gazetesi internet sitesinde 8 Temmuz
2007 tarihinde yapilan anketin sonucuna gore, evremi reddedenlerin
orant %87'dir. Almanya Die Welt gazetesi internet sitesinin 17 Nisan
2008 tarihli anketine gore, bu oran %86'dir. Isvicre'nin Blick gazetesi in-
ternet sitesinin yaptig1 4 Mayis 2007 tarihinde yaptig1 ankete gore, ya-
ratilis gercegine inananlarin oran1 %85'dir. Fransa Science Actualités ga-
zetesi internet sitesinin 16 Subat 2007 tarihli anketine gore evrime inan-
mayanlar %92'dir. Yine 2 Subat 2009 tarihli Guardian gazetesinin habe-
rine gore, Ingiltere'de yapilan bir anket, Ingilizlerin yalnizca %25'inin
Darwin'in evrim teorisine inandiklarini gostermektedir. Yine, Fransiz
Nouvel Observateur ve Science et Avenir ortak internet sitesinde

06.07.2009 tarihinde yayinlanan bir habere gore, Fransiz okullarinda,
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evrim teorisine inanan ogrencilerin sayisinda bir hayli diistis oldugu
saptanmis ve soz konusu yayin bu durumu Yaratilis Atlasi'nin Fran-
sa'daki etkilerine baglamistir. Darwinist profesorler, Darwinizm'in al-
dig1 bu biiyiik yarayr oldukga "ciddi", "tiziicii", Darwinizm adina
"utang verici" olarak nitelendirmislerdir.!8?

Isvecli embriyolog Soren Lovtrup, Darwinizm aldatmacasinin bu-
gin geldigi durum ile ilgili olarak su yorumu yapmaktadir:

Sanirim hi¢ kimse bilimin tiim alanlarinin sahte bir teoriye bagimli olma-

sinin biiytik bir yanlis oldugunu inkar etmeyecektir. Ama biyolojide ger-

¢eklesmis olan durum budur: Uzun zamandir insanlar evrim problemle-

rini "Darwin" s6zliigline 6zgii bir sekilde tartismaktadirlar - 'adaptasyon’,

'seleksiyon baskist', 'dogal seleksiyon' vs - bunu yaparak dogal olaylarin

agiklamasina katkida bulunacaklarina inanmaktadirlar. Ama bunu basa-

ramamaktadirlar...

Inaniyorum ki bir giin Darwin miti bilim tarihinin en biiyiik aldatmacasi

olarak yerini alacaktir.!®

Su anda Darwinizm'in, bilim tarihinin en biiyiik aldatmacas1 oldu-
gu gercegi oldukca hizl bir sekilde tiim diinyaya yayilmaktadir. Yara-
tilis gercegine karsi, Avrupa Konseyi gibi resmi kurumlar tarafindan
gerceklestirilen engellemeler, Darwinistlerin bu konudaki siddetli pa-
nigini gozler ontine sermektedir. Tarihte hicbir zaman, devletleri tem-

sil eden bir parlamentonun bir aldatmacaya arka ¢iktig1 ve bir sahtekar-

lig1 desteklemek icin resmi bir karar aldig1 goriilmemistir. Iste Darwi-

nist panigin Darwinizm yanlilarini 21. yiizyilda getirdigi durum bu-
dur. Darwinistler, baskic1 hiikiimet kararlarinin, evrimi derslere mec-
buri olarak dahil etmenin, yargiy: tarafli bir sekilde kullanarak yarati-
lis gercegini 6grencilerden 6zenle gizlemeye calismanin, tek yanli da-
yatma yapmanin bu aldatmacay1 ayakta tutmaya devam edecegini zan-
netmektedirler. Oysa diinyadaki milyarlarca insanin Darwinizm aldat-
macasina karst samimi kanaatleri, baski ve zorla uygulanan tiim yon-

temlerin ve bundan elde edilen neticenin ¢ok tstiindedir.




1- "Evrim teorisiyle be-
raber Yaratihscilik ve
Akill Tasarim gibi konu-
lar da halk okullarinda
ogretilmeli mi" sorusu-
na insanlarin %93'li
"evet" dedi.

2- Fransiz Science Actualités sitesi,
T e r— Fransa'da Yaratilig Atlasi'nin dagiti-
mindan sonra meydana gelen biiyiik
etkinin ardindan, halka acik bir an-
ket diizenlemistir. Bu anketin so-
nuglarina gére Fransa'da Darwi-
nizm'in yerle bir oldugu anlagiimis-
tir. "Evrim Konusundaki Diistincele-
riniz" bashkl anket sonuglarina g6-
re, halkin %92'sinin evrime inanma-
digi ortaya cikmistir.
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3- Danimarka'nin yiiksek tirajh giinliik yayinlarindan
Ekstra Bladet gazetesinin internet sitesinde yer verdi-
gi anket sonuclarina gore, "Danimarkalilar artik evri-
me inanmiyor". Anketteki "insanlarin Maymundan Gel-
digini Diistiniiyor musunuz?" sorusuna, Danimarka
halkinin %88'i "Hayir" cevabini vermistir.
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5- isvigre'nin yaygin
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Evolution - nein, danke?
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7- ingiltere'nin Londra seh-
rinde basilan The Evening
Standard gazetesinin inter-

%85 olarak ¢ikmis-
tir.

6- Almanya'nin en bilyiik gazetelerinden
Siiddeutsche Zeitung'un internet sitesin-
de, evrimin gerceklesip gerceklesmedigiy-
le ilgili diizenlenen ankete gére, insanin
bir Yaratici'nin eseri olduguna inananlarin
orani %87 ¢ikmistir.
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net sitesi, "Yaratihgcilik
okullarda okutulmal mi?"
sorusu ile bir anket diizenle-

di. Ekim 2008 tarihli bu an-
ket sonuglarina gére, ingiliz
halkinin %73'li bu soruya
"Evet" cevabini verdi.
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: "' Higbir Darwinist, getirdigi yasakci bir yasa ile insanlarin zihnen
:1 inandig1 kesin bir kanaati degistiremez. Hi¢bir Darwinist, sayisiz de-

g | lille yalanlanmus bir teoriyi zor kullanarak, stirekli dayatarak insanla-
- ra inandiramaz. Bu imkansizdir. Darwinist oyun artik sona ermistir.
I:.- B Insanlar bugiin 21. yiizyilda gergeklere diledikleri gibi, istedikleri

kaynaklardan ulasabilmektedirler. Dolayisiyla yasaklama, engelleme

ve baski, Darwinistlere hi¢cbir zaman istedik-
leri sonucu vermeyecek, Darwinist aldat-
macaya kars: fikri tepki gitgide artarak
devam edecektir.
Alemlerin Rabbi olan Ytice
Allah tiim varliklarin Haki-
mi'dir. Deccalin oyunlar1 bu
gercegi insanlardan gizleye-
.'% _meyecektir. Allah bir aye-

\ A = tinde soyle buyurmak-
Wt . tadir:
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Onlar, Allah'in nurunu agizlariyla sondiirmek istiyorlar. Oysa Allah,

Kendi nurunu tamamlayicidir; kafirler hos gormese bile. (Saff Suresi, 8)

Deccalin Kurdugu Tuzaklar da Allah'in Kontroliindedir

Su gercgek hicbir zaman unutulmamalidir: Bir buguk asirdir insan-
lar1 aldatan Darwinizm fitnesinin kaynag1 olan deccal, Allah'in kontro-
liinde olan bir varliktir. Deccaliyetin yani ateist masonlugun fitnesi, sa-
mimi iman edenler harig, neredeyse tiim insanlari icine alabilecek bii-
yukliikte bir fitnedir. Fakat ateist masonlarin tuzagi ne kadar biiyiik
olursa olsun, akilda tutulmas: gereken gercek, kurulan tiim tuzaklara
en glizel karsilig1 verecek olanin Yiice Allah oldugudur. Allah, insanla-
r1 denemek, salih Miisliimanlari ortaya ¢ikarmak, onlari egitmek ve da-
ha pek ¢ok hikmet geregince, seytanin yerytiiziindeki faaliyetlerini ve
dolayisiyla deccaliyeti de kader i¢inde var etmistir ve deccaliyet mutlak
maglup olacak sekilde yaratilmistir. Dolayisiyla inkar edenlerin tuzak-

lar1, Allah'in izni ile, hi¢cbir zaman basariya ulasa-
mayacaktir. Allah, bir ayetinde bu sirr1 s6y-

le haber vermektedir:
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Gercek su ki, onlar hileli-diizenler kurdular. Oysa onlarin diizenleri,

daglar1 yerlerinden oynatacak da olsa, Allah Katinda onlara hazirlan-

mus diizen (kotii bir karsilik) vardar. (ibrahim Suresi, 46)

Tarih boyunca inkar edenler ve insanlar1 inkara stiriiklemek iste-
yenler cesitli tuzaklar kurmuslardir. Ancak kurulan tiim tuzaklar,
Allah'in adetullah1 geregince bozulmus ve kendi sahibine donmiisttir.
Bu, Allah'in bir kanunudur. Rabbimiz, ayetlerinde soyle bildirir:

... Onlara bir uyarici-korkutucu geldiginde (bu,) nefretlerinden baska-

sin1 artirmadi (Hem de) Yeryiiziinde biiyiikliik taslayarak ve kotiiliigii

tasarlayip diizenleyerek. Oysa hileli diizen, kendi sahibinden baskasi-
n1 sarip-kusatmaz. Artik onlar 6ncekilerin siinnetinden baskasini mi1
gozlemektedirler? Sen, Allah'in siinnetinde kesinlikle bir degisiklik
bulamazsin ve sen, Allah'in siinnetinde kesinlikle bir doniisiim de bu-

lamazsin. (Fatir Suresi, 42-43)

Ayni son, deccali sistem olan ateist masonlugun kurdugu tuzaklar
ve onun fikir sistemi i¢in de gecerlidir. Darwinizm insanlar1 Allah'in
yolundan alikoyabilmek i¢gin ateist masonlar tarafindan kurulmus 6zel
bir tuzaktir. Ancak kurulan tuzaklar ne kadar biiytik, olusturulan plan
ne kadar kapsamli ve etkili olursa olsun hepsi Allah'in kontrolii altin-
dadir. Deccal de, onun hileli diizeni de yalnizca Allah'in dilemesi ile
vardr. "Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz" (Insan Suresi, 30) ayetiy-
le de buyuruldugu gibi, Allah dilemedikge hi¢ kimse bir sey dileyeme-
yemez; bir tuzak kurmaya da, bu tuzagi hayata gecirmeye de kuskusuz
hi¢ kimse gii¢ yetiremez.

Darwinizm su anda ayni durumdadir. Deccalin kurdugu bu tu-
zak, Allah'in vaadi geregince bozulmaya ugramistir. Darwinistler, yap-
tiklar1 ¢irkin planin bastan bozulmus olarak yaratildigini1 bilmedikle-
rinden, propagandalarmin etkili oldugunu gordiiklerinde bos bir se-
vince kapilmis ve basariya ulasabileceklerini zannetmislerdir. Allah'in
kendilerini mutlaka bozguna ugratacagini, tiim diinyaya hiitkmederler-
ken bir anda alay konusu olacaklarini tahmin bile etmemislerdir.

Allah'in yaratti$1 kanunun; hak olanin, mutlaka galip gelecegini anla-
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maktan uzaktirlar. Tuzaklar basarisiz oldukca yeni tuzaklar pesinde
kosmakta, fakat bunlarin da bozulmus olarak yaratildigini1 akledeme-
mektedirler. Oysa deccalin tiim sapkin sistemi, mutlaka yenilgiye ug-
rar ve ugramaktadir.

Allah, inkarcilarin kurdugu tuzaklarin kendilerine geri doneceg;i-
ni Kuran'da soyle bildirmistir:

Yoksa hileli-bir diizen mi kurmak istiyorlar? Fakat (as1l) 'o inkar eden-

ler hileli-diizene diisecek olanlardir. (Tur Suresi, 42)

Bugiin Darwinizm savunucusu olmak, adeta bir utang vesilesidir.
Darwinist yayinlarin yeni sahte haberleri stirekli giindeme tasima ¢a-
balari, Darwinistlerin ¢aresizce konferans verebilecek kisi aramalari, el-
lerinde ara fosil olmadigindan tizerinde yalnizca hayali ¢izimlerin yer
aldig: karton posterlerle evrim sergileri diizenlemeye calismalari, Dar-
winist bilim adamlarimin yasayan fosil sergilerine veya Yaratilis Atla-
si'na verdikleri tepkiler bosunadir. Artik is isten gegmistir. Darwinizm
bilim tarihinin en biiyiik yenilgisine ugramustir. Allah'in dilemesiyle bu
tuzak bozulmustur. Allah, hakk: hak olarak pekistirip tiim yeryiiziine
hakim kilacaktir. Allah bir ayetinde soyle buyurur:

... Allah, batil1 yok edip-ortadan kaldirir ve Kendi kelimeleriyle hakki

hak olarak pekistirir (gerceklestirir). Ciinkii O, sinelerin 6ziinde olani
bilendir. (Sura Suresi, 24)

Aldatmacanin Son Bulmasiyla Basvurulan Yeni Bir
Psikolojik Yontem: "Bir Sey Olmadi ki!" Felsefesi

Darwinizm'in bir yalan oldugunun agik¢a soylenmesi, evrim te-
orisini yalanlayan delillerin birer birer tiim detaylariyla ortaya konul-

mas1, kuskusuz 150 yillik tarihi boyunca evrim teorisinin hi¢ karsilas-

madig1 bir seydi. Insanlarin biiytik kismi, inanglarina aykir1 gelmesine

ve sahte bir din oldugunu agik¢a anlamis olmalarina ragmen, Darwi-
nizm'e kars1 hep suskun duruyor, bu ¢arpik sistemi mecburen kabule

zorlaniyorlardi. Egitmenler, akla, mantiga, bilimsel delillere ve inangla-
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Seytanin hileli diizeni zayiftir, deccal sistemi yenilgiye ugra-
mstir. Kuran ahlakinmin getirdigi sevgi ve dostluk tiim diinyaya
hakim olmaktadar.
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rina ters diismesine ragmen, 6grencilerine evrimi 6gretmek zorunda
kaliyorlardi. Ciinkii bu insanlar {izerinde yogun bir caydirma politika-
s1 uygulaniyordu. Darwinizm, ancak baski, siddet ve zorbalikla yasati-
labiliyordu.

Ama artik durum degismistir. Darwinizm'in gegersizligi kesin ve
inkar edilemez bilimsel kanitlarla ortaya konmustur. Darwinizm'in bii-
yiik bir yalan oldugu, yillardir insanlar: aldattig, sahtekarliklarla ayak- 2
ta tutulmaya calisildig agik ve kesin bir sekilde ispatlanmistir. Muhte-

1
sem eser Yaratilis Atlasi, bilim adamlarinin, tiniversite profesorlerinin, %
|

iilke yoneticilerinin evlerine girmis, 6grenciler de dahil olmak {tizere
i
konuya ilgi duyan herkes bu esere internetten kolayca ulasabilmisler- f,_:.._

dir. Bu durum, Darwinistler tarafindan saskinlikla, dehsetle, korku ve ,

endiseyle karsilanmis; evrim yanlilar1 kendi akillarinca Yaratilis Atla- .

si’'nin okunmasini engellemeye calismis fakat basarili olamamislardir.

Teorilerinin biiytik bir agmaz ile karsi1 karsiya oldugunu kendileri de
cik¢a gormeye baslamislardir.

4 Bu gergekler karsisinda Darwinistler cephesinde artik derin bir

sessizlik hakimdir. Bir takim koyu Darwinistler ise, evrimi ciirtiten ¢ok

sayida bilimsel delilin sunulmasinin ve insanlarin buna ilgi gosterip

gercegi gormelerinin tizerine, Darwinizm'in ¢okiistinti fark etmis olma-
larina ragmen, adeta oyuncagi elinden alinmis ¢ocuk gibi "bir sey olma- {
d1 ki" mantigin1 uygulamaya gecirmiglerdir. "Her ne olursa olsun ben
yine de Darwinizm'e inaniyorum ve savunmaya devam edecegim" di- ] lﬂ'
yerek, bu durumun etkisini kendilerince hissettirmemeye ¢alismakta-
dirlar. Oysa bu da, hi¢bir neticeye ulasmayacak olan bir baska Darwi- .!.
nist oyundur. :
Allah'mn, "...Hig siiphesiz, seytanin hileli-diizeni pek zayiftir."
(Nisa Suresi, 76) ayetinde belirttigi gibi deccalin diizeni olan Darwi-
nizm ¢ok cabuk c¢oken bir sistemdir. Oyle ki, proteinlerin tesadiifen
olusamayacaginin, ara fosil olmadiginin kanitlanmasiyla biter. Bir Dar-
winist, bu bilgiden sonra artik bir daha Darwinist olamaz. Ancak man-

tiksiz bir inatla, "ben inaniyorum ve inanmaya devam edecegim! diye-
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bilir. Ama bu da gercek diistinceleri degildir. Darwinizm'e inanmasi ar-
tik imkansizdir. Adeta agzina siiriilen ac1 biberden dolay1 agzinin hig
yanmadigini iddia eden inat¢1 bir ¢ocuk gibi, su anki Darwinizm savu-
nucularimin bazilar1 da ayni inadi siirdiirmektedirler. Fakat kuskusuz
_ bir ¢ocugun agzinin yanmadigini iddia etmesi 6nemli degildir. Sonug-
'!--.- ta ne kadar reddederse reddetsin, agzina siiriilen ac1 biber nedeniyle
i o aciy1 hissetmistir. Dolayisiyla, Darwinizm'in gecersizligini ispatlayan

sayisiz bilimsel delilin ardindan, su anda diinyada Darwinizm'in bir al-

v
!E datmaca oldugunu bilmeyen muhtemelen tek bir Darwinist bulunma-

*-. ! maktadir.

1;‘;? ' Artik Darwinistler, evrim teorisini koruyabilmek i¢in insanlar: al-
'; y ‘ datmaya calismanin hicbir fayda vermediginin farkindadirlar. Artik,
g * 150 yildir hayali senaryolarla ve gesitli sahtekarliklarla suni olarak var
- etmis olduklar1 ve zorla ayakta tutmaya ¢alistiklar1 Darwinizm sona er-
mis durumdadir. Bu hayal tirtinii hikayenin gercek olmadigini bir kere
ogrendiginde, bir Darwinist'in artik bu sapkin inanci siirdiirmesi
mimkiin degildir. Darwinistler, bu kadar zaman boyunca yalnizca
sozde bir kurtaric1 beklemislerdir. Bir bilim adaminin ¢ikip, yillardir
beklenen hayali ara fosilleri ortaya ¢ikaracagini zannetmislerdir. Ama
su anda bunun hicbir zaman olmayacag: gercegini gozleriyle gormuis,
f buna beyinleriyle inanmis durumdadirlar. Notre Dame Universitesi
,!-_ ¥ felsefe profesorii Peter van Inwogen'in su sozleri dikkate deger bir ger-

'," cege isaret etmektedir:
Q‘ ) Eger Darwinistler bilimsel gerceklerle dolu bir kitabi, 6nemsemeyerek,
:1‘- yanlis anlayarak veya ona giiliip gecerek karsilarlarsa, bu durum bugiin
f,_* j Darwinizm'in bilimsel bir teori olmaktan ¢ok bir ideoloji oldugu yoniin-

deki gitgide yayilan siipheler i¢in 6nemli bir kanit olacaktir.!84

Darwinistler her ne kadar "bir sey olmad1 ki" deyip dursalar da,

gosterilen tepkilerden, alinan tedbirlerden, yasanan yogun panikten bu
yenilginin biiytik bir sok etkisi yapmis oldugu agik¢a anlasilmaktadir.
Elbette yillarca Darwinizm yalanina inanmis ve ilerleyen yasina kadar

aldatilmis olmak bir bilim adaminin agirina gidebilir. Genelde insanlar
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aldatilmis ve o aldatmacay: korii koriine savunmus olmay: kabul et-
mek istemezler. Bu nedenle tiim bunlardan ilk kacis yolu Darwinizm
aleyhindeki delillere kars1 "inanmiyorum" iddasiyla ortaya ¢ikmaktir.
Ama aslinda bu kisi, ortaya konulan delillerin dogru olduguna %100
inanmugtir. Alt1 ay kadar sonra ona soruldugunda, 6fkesi daha dingin-
lesmis olacak, cevaplar1 baskalasacaktir. Muhtemelen "Darwinizm ola-
bilir de olmayabilir de" diyecektir. Kagis yollar1 bulmaya ¢alisacak, "ye-
ni deliller ileride ortaya ¢ikabilir" gibi ortali bir mantik 6ne siirecektir.
Oysa bu sapkin ideolojinin delilsiz bir aldatmaca oldugunu ¢ok iyi bi-
liyordur. Fakat ani kabul ona zor gelebilir. Ama aslinda, Darwinizm bu
kisi i¢in tam anlamiyla bitmistir.

Zamanla yag taneciklerinin suya diiserek proteine doniistiikleri

fikrini savunmus olmak kendisine de sagma ve inanilmasi gitic gelecek-

tir. Tek bir tane dahi ara fosil olmadig1 gercegini nasil anlayamadiginm
hayretle anlayacak, kendi durumuna sasacak, belki de 150 y1l boyunca
boyle bir safsatayr savunmus olma-

nin sagkinlhigini yasayacaktir.

Darwinizm biiyiisiine

kapilmis olmanin,

bir yalana destek-

Yag tanecikleri suya diserek
proteine doniisiip, canlihk olus-
turamazlar...
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¢i olmus olmanin utancini duyacaktir. Bugiin giinlimiiziin en tutkulu
Darwinistleri bile bu ruh halini yasamaktadirlar. Cesitli ifadelerinden
bu anlasilmakta, stipheye diistiikleri acik¢a gortilmekte, kimi zaman
bunu agikca itiraf etmektedirler. Oysa yanlis olan inangtan donmek,
dogru olani kabul etmek i¢in hicbir zaman ge¢ degildir. Hatadan do-
niip dogrular:1 kabul etmek biiyiik bir erdemdir. Gerek bilimsel delille-
ri gordiikten sonra yapilacak en dogru sey, Darwinizm'in biiyiik bir

safsata oldugunu agikca kabul etmektir.

Reddin Ardindaki Kabul

Darwinistlerin, red tisluplarinin ardindaki gizleyemedikleri kabul
cesitli bilim adamlar1 ve bizzat Darwinistler tarafindan su sekilde ifade
edilmektedir.

Biyolog William Fix:
Arastirmanin 6n planinda olan bilim adamlar klasik Darwinizm'e 6ldii-
riicii bir darbe vurmustur. Bu haberi dogrudan insanlara veremiyorlar,
bunu yalnizca teknik yazilarina ve gizli tavsiyelerine sakliyorlar.!8>
Darwinist antropolog Robert A. Martin:
1972 yilinda, Amerikan Doga Tarihi Miizesi'nden Niles Eldredge ve Har-
vard Universitesinden Stephen Jay Gould, "sigramali evrim" kavramini
ortaya atan bir makale yayinladi. Evrim yavas, diizenli ve asamali bir se-
kilde ilerliyor ise, bu durumda tiirler arasinda bulunmasi gereken tiim
ara gecis formlarimin nerede oldugunu sordular. Belki de bunlar1 bulma-
nin bu kadar zor olmasinin nedeni, aslinda mevcut olmamalaridir.'8

Tlinois Universitesi ekoloji boliimiinden Darwinist T. H. Frazzetta:

Her gegen yil, evrimin oldukga basit goriisleri ¢okiise dogru gitmeye de-

vam ediyor.'¥

Fransiz Darwinist Jean Pierre Lehman:
Gegmisteki klasik haliyle Darwinizm artik enkaza dontigmiistiir. '8
Bilim editorti Darwinist Gordon Rattray Taylor:

Toplanan deliller biyologlarin kesfettigi muhtesem bicimde koordine edi-
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len yapilarin ve mitkemmel uyum gosteren davranislarin agiklanmasi
igin tesadiiflerin yeterli olmadigini gosteriyor. ki Amerikali biyologun
kisa siire 6nce acikladiklar1 gibi: 'Asil bulmaca, daha dogrusu evrim me-
kanizmasimnin ne oldugu problemi hi¢bir ¢6ziime ulasmamuistir.

Kisaca, bir yiizyildan daha uzun bir siiredir biyoloji ¢cevrelerinde hakim
olan dogma ¢okmektedir.'®

Fizik profesorii Darwinist H. S. Lipson:

Canli varliklarin herhangi bir 6zelliginin olusumunu agiklama yetenegin-
den dolay1 evrim teorisinden her zaman biraz siiphede olmusumdur (6r-
negin ziirafanin uzun boynu). Bu nedenle gectigimiz otuz yildan fazla bir
zaman i¢inde biyolojik kesiflerin evrim teorisine uyum gosterip goster-
medigini anlamaya ¢alistim. Fakat uyum gosterdigini sanmiyorum. ... Ba-
na gore, bu teori artik ayakta durmamaktadir.!*

Ekoloji ve evrim biyolojisi profesorii Darwinist E. O. Wiley:
(Norman) MacBeth evrime yeni bakis agisiyla bakmamizi ve insanlara ve
gerekirse kendimize Darwinizm ve sentetik teori hakkinda stiphelerimiz
oldugunu, bu nedenle de tartismaya acik oldugumuzu itiraf etmemizi
onermektedir. Bence bunlar mitkemmel 6nerilerdir.!!

Gazeteci Larry Witham

Diizinelerce, diizinelerce bilim adamu ile roportaj yaptim. Kendi aralarin-
da iken veya gilivendikleri bir gazeteci ile konustuklarinda, "bu indirge-
nemez komplekslikte" veya "molekiiler biyoloji kriz iginde" gibi ifadeler-

de bulunuyorlar, ama bunu toplum iginde agik¢a dile getiremiyorlar.!%?

Iste Darwinizm'in geldigi son nokta budur. Darwinistler yillarca

canla basla savunduklari kendi teorilerinden artik siiphe etmektedirler.
Darwinizm'in diinya aldatmacasi artik sona ermistir.

Darwinizm'in tutkulu taraftarlari, belki de simdiye dek Allah
inancina karsi giristikleri bu savasi (Allah't tenzih ederiz) kaybedebile-
ceklerini diistinmiiyorlardi. Sahip olduklar1 kaynaklar, etkiledikleri
cevre, biiytiledikleri insanlar ve birtakim devletlerin destegi, zahiren
kendilerini giiclii gérmelerine neden oluyordu. Evrim teorisinin okul-

larda okutulmasi, yeni yetisen genglerin evrim egitimiyle biiytiiytip, ya-
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Darwinistler, gencleri siirekli evrim safsatasinin telkinleriyle ye-
tistirerek, Darwinizm'in biiyiisiinii yok etmek istemiyorlar. Avru-
pa Parlamentosu gibi kurumlarin Yaratilis Atlasi'ni okullarda ya-
saklamak istemesindeki amac da, iste bu Darwinist biyuyt
ayakta tutma cabasindandir.

sam boyu bu egitimle muhatap olmalarini saghyordu.

Diinyanun ileri gelen gazeteleri, dergileri, televizyon kanal-

lar1 siirekli olarak Darwinizm propagandasi yapiyor, daha da
onemlisi pek cok tilkede yonetimdeki etkili kisiler Darwinizm'in des-
tekciligini yapiyordu. Son donemlerde oldugu gibi, tilkeleri temsil
eden Avrupa Parlamentosu gibi giicler kolaylikla Darwinizm yanlis

kararlar1 alip bunlar1 rahatlikla yiiriirliige koyabiliyorlardi.
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Fakat artik bu yontemler Darwinistlere bir fayda getirmiyor.

Gilintimiiziin gegmisten farki, uluslararasi toplantilarda alinan bu
kararlarin ge¢miste insanlar tizerinde etkili olmas1 ve Darwinizm bii-
ylstine kapilmis olan insanlar1 daha fazla Darwinizm'e yaklastirabilme
amacina ulasilabilmesiydi. Oysa su anda gelinen noktada, Avrupa
Konseyi toplantisinda Yaratilis Atlasi kiirsiide havaya kaldirilarak, bu
kitaba kars1 nasil miicadele edilebilecegi tartisilmis ve Darwinizm'in
ugradig1 maglubiyetin olusturdugu 6fke agikca hissedilmistir.

Tiim bunlar kuskusuz ki bir yenilgi gostergesidir. Bunlar, Darwi-
nizm'e kars yiiriitiilen bilimsel ve akilct ilmi miicadelenin etkili oldu-
gunu gostermektedir. Evrimci Profesr Umit Sayn, Science dergisine
yaptig1 bir agiklamada Harun Yahya eserlerinin etkisiyle gelinen duru-
mu su sOzlerle ifade etmistir:

Artik yaratiliscilara kars: bir savas yok. Savasi onlar kazandilar, 1998'de

Tiirkiye Bilimler Akademisi'nden alt1 profesorii yaratilisgilara kars: ko-

nusmalari i¢in motive etmistim. Artik, bugiin bir kisiyi bile motive etmek

imkansiz.1%?

Elbette hi¢ kimse, dogru olmadigini bile bile, desifre oldugunu go-
re gore Darwinizm yalanini konferans salonlarinda anlatmaya girisme-
yecektir. Clinkii Darwinistlerin, yaratilis gercegine kars: getirebilecek-
leri tek bir delil ve tek bir bilimsel agiklama bulunmamaktadr.

Darwinizm biiyiisiiniin etkisinin yok olmasi, siiphesiz Darwi-
nizm'i tam anlamiyla ortadan kaldirmustir. Ciinkii bu sapkin din, dec-
calin biiyti sistemi ile siirdiirtilmeye ¢alisiimaktadir. Deccalin biiytisii
dagildiginda ise, teorinin bilimsel temeli olmadigindan, artik teoriyi
ayakta tutabilecek hi¢bir unsur kalmamustir. Artik deccali sistem olan
ateist masonlugun Darwinizm'i canli tutabilmek i¢in kullanabilecegi
hicbir yontem ise yaramayacaktir. Ge¢mis yiizyillarda insanlarin canla
basla savunduklar: Diinya'nin dev bir kaplumbaganin sirtinda durdu-

gu hikayeleri su anda bizlere ne kadar mantiksiz geliyorsa, Darwinizm

de gelecek nesiller igin ayni sekilde komedi unsuru olacaktir. Insanlar,

Nobel odiillii profesorlerin, iiniversite 6gretim tiyelerinin, bilim adam-
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... . {n larinin boyle bir komediye nasil inandiklarina ve nasil boyle bir safsa-
™ tanin pesinden stiriiklendiklerine anlam veremeyeceklerdir. 20. ytizyil,

tiim Darwinist bilim ¢evreleri icin bir utang ytizyil olarak anilacaktur.

o
‘., Tf- Deccali Sistem, isa Mesih (a.s.)'in Nuzilii ve Hz. Mehdi

ml' (@.s.)'m Zuhuru igin Ozel Olarak Yaratilmistir

= : Yiice Rabbimiz, diinya hayatinin sonunun yaklastig1 ahir zaman
; i-‘ ad1 verilen donemde, tiim zorluklarin, savaslarin, terdr, dejenerasyon
"1‘ A ve korkularin hiikiim stirdiigii bir zamanda, diinyaya miibarek bir sah-
: ﬁ s1 gonderecek ve onun vesilesiyle her tiirlii zulmii ve adaletsizligi sona
'.’-'Z':- (. erdirecektir. Bu miibarek sahis Hz. Mehdi (a.s.)'dir. Hz. Mehdi (a.s.)'n
",!_ i zuhurunun ardindan Hz. Isa (a.s.) yeniden yeryiiziine gelecek ve Hz.

Mehdi (a.s.) ile birlikte, tiim diinyaya Islam ahlakini hakim kilacaktir.
Hz. Isa (a.s.)in ve Hz. Mehdi (a.s.)'n ¢ikisindan énce diinyanin

biiyiik bir herc-ii merc i¢inde kalacag1 ve diinyaya dinsizligi, ahlaki ¢o-

kiintiiyli, zulmii, haksizlig1 ve kan dokmeyi yayacak deccaliyetin orta-

ya ¢ikacag bildirilmistir. Allah, adetullah1 geregi zit diistinceleri birlik-
te yaratir. Allah, Hz. Musa'y1 yarattiginda onun zitt1 olan Firavun'u da
yaratmigtir. Hz. Ibrahim'i yaratan Allah, ona kars1 gelecek olan

Nemrut'u da yaratmistir. Allah, ahir zaman dedigimiz ve rivayetlere

.
!

gore iginde bulundugumuz bu donemde ise ateist masonlarin idaresin-

deki deccaliyeti ve deccaliyetin 6nemli oyunlarindan biri olan

Darwinizm'i yaratmistir. Ahir zamanda Hz. Isa (a.s.)in ve Hz. Mehdi

(a.s.)'m insanlar: giizel ahlaka, imana, huzura ve giivenlige davet etme-

el Y

':'_‘ leri karsisinda; kargasay1 ve catismay1 savunan, acimasizligl ve bencil-
. ligi telkin eden, insanlar1 yikima ve helake siiriikleyen deccaliyet, yani
PN ateist masonluk, bu amacgla Darwinizm'i kullanmaktadir.

Biiyiik Islam alimi Bediiizzaman Said Nursi Hazretleri, Emirdag

Lahikasi'nda Hz. Mehdi (a.s.)'mn birinci gorevinin, Darwinizm'in ve ma-
teryalizmin insanlar tizerindeki etkisini tam olarak kaldirip, bu deccali

akimlar fikren yerle bir etmek oldugunu ifade etmistir. Beditizzaman,
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Hz. Mehdi (a.s.)'m, Darwinizm ve materyalizme kars1 kazanacagi kesin
basari ile insanlarin imanina vesile olacagini soyle haber vermistir:

Cok defa mektuplarimda isaret ettigim gibi, Mehdi Al-i Resul'iin (Pey-
gamberimiz (sav)'in soyundan gelen Hz. Mehdi'nin) temsil ettigi kudsi
(mukaddes, kutsal) cemaatinin sahs1 manevisinin ii¢ vazifesi var. ... Bi-
rincisi: Fen ve felsefenin tasallutiyle (etkisiyle) ve maddiyyun ve tabiyyun
(materyalizm ve Darwinizm inancini) beger (insanlik) icinde intisar etmesiyle
(yayilmasiyla) her seyden evvel felsefeyi ve maddiyun fikrini (maddeci diisiince-

i) tam susturacak bir tarzda imam kurtarmaktir."%*

Dolayisiyla Hz. Mehdi (a.s.)'m asli gorevlerinden bir tanesi, mater-
yalist ve Darwinist felsefeyi fikren tam anlamiyla ortadan kaldirmak ve
Allah inancini diinyaya hakim etmektir. Ateist masonlarin ahir zaman- h
da kitlelere yaydig1 bu sapkin din, Allah'in izniyle Hz. Mehdi (a.s.) ta-

rafindan ilmen yok edilecektir.
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Aldatmacayla tiim diinyay1 kandirmay1 basarmis olmalari, Darwi-

nist diktatorliigiin tiim diinya tizerinde sahte bir egemenlik kurmus ol-
mas1, Darwinistleri yaniltmaktadir. Darwinistler, bu sahte basarinin
Allah'in yarattigi imtihanin bir sirr1 oldugunu fark edemediklerinden,
bunu gergek bir basar1 zannetmis ve yikilmayacaklarin1 sanmiglardir.
Oysa boyle sahte basarilar, gercek ve dogru olanin ortaya ¢ikip tstiin
gelmesi igin gergeklesir. Sonucunda ise mutlaka, Allah'in istedigi,
Allah'1 yticelten diisiince galip olup tistiin gelir.

Su anda Darwinizm'in durumu da boyledir. Sahtekarlikla elde
edilen diinya hakimiyeti biiyiik bir hezimete dogru gitmektedir. Ciin-
kit bu, Darwinizm'in kaderidir. Darwin, Allah diledigi i¢in Darwi-

nizm'i ortaya atmustir. Darwinizm, Allah diledigi icin diin-
yaya hakim olmustur. Ve simdi bu sapkin inang,

Allah diledigi ve Allah'in kaderde takdir

ettigi vakit geldigi icin koklii ve bu-
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Insanlar, Allah'in .idg
belirledigi bir ka- - :
der dahilinde Dar- g
winizm fitnesine uy- -.;i 7
muslardir. Simdi de, yine
Allah'in belirledigi kader
icinde, Hz. Isa (a.s.) ve
Hz. Mehdi (a.s.)'a uya-
caklardir ve tiim diinya, -
Hz. Mehdi (a.s.)'in, Darwi< . L

nizm'i, materyalizmi, kisacasi

tiim deccali sistemleri ortadan kaldirip fikren yok etme-
siyle bu sapkin fitneden kurtulmanin huzuruna kavu§a'fi' :

caktir.
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Tiim deccali sistemler, yok olmaya ve yenilgiye ugramaya mah-

kum olarak yaratilmistir. Darwinizm de boyledir ve Allah'in dilemesiy-
le biiytik bir yenilgi ve yok olus i¢indedir. Tarihin en biiytik kitle aldat-
macas1 olan Darwinizm, tarihin en biiyiik yenilgisini yasamaktadair.
Darwinizm tarihi, gelecek nesillerin saskinlik icinde andig1 bir utang

donemi olarak hatirlanacaktir.
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Yiice Allah, hiikmiine bas egilen, tiim varliklar1 kontroli ve

iradesi altinda tutandir. Allah'in belirlediginin disinda sapkin bir din
olusturup, bu ugurda caba gosterdiklerini zanneden Darwinistler, as-
linda isteseler de istemeseler de, Allah'in hitkmiine boyun egmis olarak
yasarlar. Allah bir ayetinde soyle bildirmistir:

Peki onlar, Allah'in dininden baska bir din mi arryorlar? Oysa gokler-

de ve yerde her ne varsa -istese de, istemese de- O'na teslim olmustur

ve O'na dondiiriilmektedirler. (Al-i imran Suresi, 83)

Deccalin oyununa gelen Darwinistler de dahil tiim varliklar, mut-
laka bir giin Allah'in huzurunda toplanacaklardir. Rabbimiz'in Katinda
hesaba cekilecek ve yaptiklarindan, distindiiklerinden, uyguladikla-
rindan dolay1 sorgulanacaklardir. Hesap giinii kesin bir gergektir. Iste
bu nedenle ateist masonlarin etkisi altinda kalmis olan tiim Darwinist-
lerin, gercekleri agik¢a gordiikleri su gtinlerde, inat¢1 ve gururlu 1srar-
lardan vazgecip, vicdanlarina uymalar1 ve dogru yolu tercih etmeleri
kurtulusa giden en 6nemli yoldur. Allah'in hitkmii haktir, mutlaka ger-
ceklesecektir ve kurulmus hig¢bir diizen, Allah dilemedikge, bunun
ontine gecemeyecektir. Darwinizm aldatmacasina bagl kalmada 1srar
eden, bu yalanin pesinden kosmaya ve insanlar1 aldatmaya devam et-

mekte kararli olan her insanin bu gergegi hicbir zaman unutmamasi ge-

rekmektedir.
Artik sen, 6giit verip-hatirlat.
Sen, yalnizca bir 6giit verici-bir hatirlaticisin.
Onlara 'zor ve bask1' kullanacak degilsin.
Ancak kim yiiz cevirir ve inkar ederse, .'

Allah, onu en biiyiik azap ile azaplandirir.
Siiphesiz onlarin doniisleri Biz'edir.

Sonra onlar1 hesaba ¢ekmek de elbette Biz'e aittir. (éagiye Suresi, 21-26)
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Darwinizm, diinya tarihinin en mantik disi, en akil almaz batil di-
nidir. Canliligin her detayinda miikemmel bir diizen ve akil olmasina
ragmen, Darwinizm bunlarin tiimiiniin sézde bilingsiz ve tesadiifi sii-
reglerin trtind oldugu yorumunu yapar. Protein, laboratuvarlarda bile
tek basina tiretilemeyecek son derece kompleks yapida bir molekiildiir
ve elektron mikroskobunun altinda béylesine kompleks bir yasamin ol-
masi1 gercek anlamda hayranlik uyandiricidir. Fakat Darwinizm bu

muazzam yaratilis karsisinda dahi "tesadiifen olustu” yorumunu ya-

par. Canlilar birbirlerinden oldukga farkli 6zelliklerde ve niteliklerde
yaratilmiglardir ve sahip olduklar1 organ ve yapilarin birbirlerine do-
niismesinin imkansiz oldugu acik ve reddedilemez bir sekilde ortaya
cikmistir. Fakat Darwinizm diinyadaki muazzam canli gesitliliginin tek
bir bakteriden tiiredigini iddia eder. Darwinizm'in iddialarinin gercek
olduguna, canlilarin evrimlestiklerine dair tek bir tane bile delil bulun-
mamaktadir. Fakat buna ragmen, Darwinist dergiler her hafta yeni bir

sahte fosil yayinlamaktadir. Yerytiiziinde agik bir diizen ve ihtisam var-
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dir. Fakat Darwinizm biitiin bunlarin s6zde kaostan, karmasa ve di-
zensizlikten kendi kendine, kor tesadiifler neticesinde ortaya ¢iktigin
iddia eder. Bu gercekler goz oniinde bulunduruldugunda, Darwi-
nizm'in diinya ¢apinda kabuliine, akill1 bir insanin herhangi bir mantik
ve delil bulabilmesi imkansizdir.

Fakat bu aldatmaca hedefine ulasmistir. Hadislerde deccalin fitne-
sinin biitiin diinyay1 saracagl haber verilmistir. Gercekten de biitiin
diinya, deccali sistem olan ateist masonlugun etkisiyle batil bir sistemi,
bilingsizce, suursuzca kabul etmistir. Her milletten, her inan¢tan ¢ok
sayida insan, bu batil sisteme uyum gosterir hale gelmistir. Insanlar,
boyle bir batil dine uyum gostermenin kendileri i¢in nasil bir agmaz

olusturacagini tahmin edememislerdir. Pek ¢ogu bu teoriyi, gercekten




de bilimsel zannetmis, bunu herhangi bir teori olarak gérmiis, bunun
kendi diinyalari, kendi gelecekleri i¢in ne kadar biiytik tehlikeler icer-
digini anlamamislardir. Ongériih'i davranamamig, insanin sozde ev-
rimlesmis bir hayvan oldugunu iddia eden bir yalanin, insanlar, top-
lumlar, devletler tizerinde nasil tahrip edici bir etki olusturacagini 6n-
ceden gorememislerdir. Sapkin bir fikir sisteminin her yandan kendile-

rini sar1p kusattigini, cocuklarini, tilkelerini, yasadiklar: ortami olum-

suz etkiledigini fark edememislerdir. Bu sapkin fikir sisteminin; etraf- rt
larindaki saldirilarin, katliamlarin, cinayetlerin, hirsizliklarin, ahlaksiz- ﬁ ri
ligin, dejenerasyonun, anarsizmin, savaslarin, teroriin temel sebebini .-"'-;i.-
olusturdugunu ve gitgide bu batakligin icine battiklarin1 anlayamamuis-

lardir. Cocuklarma Darwinizm'i 6gretmenin, onlar1 koti ahlakly, isyan-
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Darwinist egitim devam ederken,
Darwinizm'in diinyaya getirdigi be-
lalarin son bulmasi oldukca zordur.
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kar, dejenere hale getirecegini, insani vasiflardan uzaklastiracagini di-
stinememislerdir. Deccali sistem olan ateist masonluk, o kadar sinsi bir
sekilde yaklasmus, o kadar biiytik bir oyun oynamustir ki, insanlarin bii-
ylik cogunlugu farkinda olmadan, baslarina ne gelecegini bilmeden bu
oyunun esiri olmuslardir. Su an diinyanin iginde bulundugu durum,
bu gafletin ve Darwinizm belasina kars1 gosterilen bu umursuzlugun
sonucudur.

Insanlarin biiyiik kisminin farkinda olarak veya olmadan deccalin
savundugu yasam tarzina uymalarinin, deccaliyetin dediklerini yap-
malarinin kuskusuz ¢ok zarar verici sonuglart olmustur. Deccalin batil

dinine tabi olmak, Allah'in raz1 oldugu gtizel ahlaktan, Rabbimiz'in
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hosnutlugundan uzaklasmak anlamina gelir. Diinyanin genis bir kesi-

minde Kuran ahlakina uygun olmayan bir yasam siirdiiriilmesinin te-
mel sebebi budur. Allah Kuran'da, insanlarin birbirlerine iyiligi emre-
dip kotiiliikten men etmelerini 6giitler. Bugiin diinyanin pek ¢ok yerin-
de bu biiylik sorumluluk yerine getirilmemekte, tam tersine insanlar
hep kotii olana dogru yonlendirilmektedir. Allah, insanlar1 bencillik-

ten, cimrilikten, nankorliikten, vefasizliktan, menfaat diiskiinliigiin-

den, harama girmekten, kiskanglik, kotii s6z soylemekten ve adaletsiz- _-1-.
likten, israftan, gurur, biiytiklenme ve 6fkeden sakindirmistir. Su anda % ‘:
ise pek ¢ok toplumda bu ahlak anlayisinin tam tersi yasanmaktadir.

Kuran'a uyan Miisliimanlar arasinda karsindakinin nefsini kendi nef- .

sinden onde tutmak, ona her konuda mutlaka Oncelik vermek esastir.
Fakat su an insanlarin biiytiik bir kismu yalnizca kendi menfaatlerini go- b
zetmekte ve bu ugurda cok kiigiik diistirticii tavirlara dahi tenezziil et-
mektedir. Kuran'a gore haksiz yere bir can almak haramdir. Su anda ise

islenen cinayetlerin sayis1 hayret uyandiracak kadar fazladir. Kuran'a

s

Tum diinyada kardesligin, sevginin, barisin
yasanmasi ancak Kuran ahlakinin yasan-
T i masi ile miimkiin olabilir.
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gore herkes bir digerinin hakkin1 gézetmekle ytikiimliidiir.Oysa su an
diinyanin pek ¢ok tilkesinde sistem, insanlarin birbirlerinin hakkin
elinden alma, birbirlerini aldatma sistemi tizerine kurulmustur.
Kuran'a gore malin ihtiya¢ olandan fazlasi yoksul olana verilir. Yine
diinyanin pek ¢ok tilkesinde su anki sistemde yoksul stirekli daha da
fazla somirtilmekte, adeta yok edilmeye calisilmakta, zengin olan ise
daha fazla mala sahip olabilmek i¢in hirs yapmaktadir.

Allah'in Kuran'da belirttigi ahlakin tam tersinin yasanmasi, decca-
lin kurdugu sistemin bir sonucudur. Insanlarm biiyiik cogunlugu, dec-
calin sistemine uymalarinin bir sonucu olarak ferahlik i¢cinde yasayabi-
lecekken yasayamamakta, mutlu olabilecekken olamamakta, nimetlere
kavusabilecekken bereketsizlik i¢cinde yasamaktadirlar. Deccalin siste-
mi insanlar i¢in biiytik bir kabus, bir bela olmustur.

Fakat deccaliyet artik fikren olmiistiir. Ateist masonlarin tiim
oyunlar: ortaya ¢ikarilmis, yok edilmistir. Deccaliyetin ayakta durup
tutunacag higbir dal kalmanustir. Insanlari artik daha fazla aldatama-

makta, Darwinizm aldatmacasina kimseyi inandiramamaktadir.
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Bunu Allah'in izniyle gelecekte de yapamayacaktir. Ciinkii
Allah'in vaadine gore batil, mutlaka yok olup gitmeye mahkumdur.
Allah, bu diizeni insanlarin Allah'in kadrini geregi gibi takdir edebil-
mesi, hak olan1 agik¢a gorebilmeleri icin yaratmistir. Yoksa kuskusuz,
deccal sistemini ortadan kaldirmak ve Kuran ahlakini tiim diinyaya ha-
kim kilmak i¢in Allah'in "OI" emri yeterlidir. Deccal, kendi tuzagini bii-
yiik ve giiclii sanmistir. Oysa Allah'in tuzagi karsisinda hiisrana ugra-
mustir. Alemlerin Rabbi olan Allah ayetlerinde soyle bildirir:

Eger o iilkeler halki inansalard: ve korkup-sakinsalardi, gercekten

iizerlerine hem gokten, hem yerden (sayisiz) bolluklar (bereketler)

acardik; ancak onlar yalanladilar, Biz de onlar1 kazanageldikleri nede-

niyle yakalayiverdik.

O iilkeler halki, geceleri uyurken, onlara zorlu azabimizin gelmeyece-

ginden giivende miydiler?

Ya da o iilkeler halki, kusluk vakti eglenceye dalmisken, onlara zorlu-

azabimizin gelmeyeceginden giivende miydiler?

(Veya) Onlar, Allah'in tuzagindan giivende mi idiler? Allah'in bir tu-

zak kurmasindan, hiisrana ugrayan bir topluluktan baskasi (akilsizca)

giivende olmaz. (Araf Suresi, 96-99)



Akil ve vicdan sahibi bir insanin sorumlulugu, aklin, mantigin,

vicdanin ve bilimin gosterdigi dogrulara uymak ve her varlig:

E3. Allah'in yarattig1 gercegini kabul etmektir. Kuskusuz Yiice Rab-

: w bimiz'in insanlarin ovgiisiine, teslimiyetine, takdirine ve ibadeti-
ne ihtiyaci yoktur. Thtiyaci olan yalnizca insanin kendisidir. Allah'a
kars: biiyiiklenmek insana diinyada ve ahirette hiisrandan bagka bir

sey getirmeyecektir. Allah'a teslim olmak ise, diinyada hayirl ve giizel
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bir yasamin, ahirette ise bu diinya ile kiyaslanmayacak
sonsuz ve biiylik nimetlere kavusmanin bir vesilesidir. Ama hep-
sinin lizerinde, insana en biiyiik miikafat Allah'in rizas1 olacaktir.

Deccalin yenilgisi ise sonsuza kadar devam ede-

cektir. Darwinizm'in ¢okiisii bunun en

onemli gostergesidir. Onemli olan bun-

dan sonra vicdanin gosterdigi yola uymak,
bir dmrii deccalin esiri olarak harcamamak-
tir. Eger bir insanin akli ve suuru yerindeyse,

yapilmasi gereken budur.
Her varligin sahibi ve hakimi olan Allah bir ayetinde

sOyle buyurur:

Azap size gelip catmadan evvel, Rabbinize yonelip-doniin ve O'na tes-
lim olun. Sonra size yardim edilmez. Rabbinizden, size indirilenin en
giizeline uyun; siz hi¢ suurunda degilken, azap apansiz size gelip cat-

madan evvel. (Ziimer Suresi, 54-55)
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Darwinizm, yani evrim teorisi, Yaratilis gercegini reddetmek
amaciyla ortaya atilmis, ancak basarili olamamis bilim dis1 bir safsa-
tadan baska bir sey degildir. Canliligin, cansiz maddelerden tesadii-
fen olustugunu iddia eden bu teori, evrende ve canlilarda ¢ok agik
bir diizen bulundugunun bilim tarafindan ispat edilmesiyle ve evri-
min hi¢cbir zaman yasanmadigini ortaya koyan 450 milyona yakin fo-
silin bulunmasiyla ¢lirtimiistiir. Boylece Allah'in tiim evreni ve can-
lilar1 yaratmis oldugu gercegi, bilim tarafindan da kanitlanmastir.
Bugiin evrim teorisini ayakta tutmak i¢in diinya ¢apinda yiiriitiilen
propaganda, sadece bilimsel gergeklerin ¢arpitilmasina, tarafli yo-
rumlanmasina, bilim goriintiisii altinda soylenen yalanlara ve yapi-

lan sahtekarliklara dayalidir.

Ancak bu propaganda gercegi gizleyememektedir. Evrim teori-
sinin bilim tarihindeki en biiyiik yanilg: oldugu, son 20-30 yildir bi-
lim diinyasinda giderek daha yiiksek sesle dile getirilmektedir.
Ozellikle 1980'lerden sonra yapilan arastirmalar, Darwinist iddiala-
rin tamamen yanlis oldugunu ortaya koymus ve bu gercek pek cok
bilim adamu tarafindan dile getirilmistir. Ozellikle ABD'de, biyoloji,
biyokimya, paleontoloji gibi farkli alanlardan gelen ¢ok sayida bilim
adami, Darwinizm'in gecersizligini gormekte, canlilarin kokenini

gercegiyle aciklamaktadirlar.
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Evrim teorisinin ¢okiisiinii ve Yaratilig'in delillerini diger pek
¢ok calismamizda biitiin bilimsel detaylariyla ele aldik ve almaya de-
vam ediyoruz. Ancak konuyu, tasidig1 biiyiik onem nedeniyle, bura-

da da 6zetlemekte yarar vardir.

Darwin'i Yikan Zorluklar

Evrim teorisi, tarihi eski Yunan'a kadar uzanan pagan bir 6greti
olmakla birlikte, kapsamli olarak 19. yiizyilda ortaya atildi. Teoriyi
bilim diinyasinin giindemine sokan en onemli gelisme, Charles
Darwin'in 1859 yilinda yayinlanan Tiirlerin Kokeni adli kitabiyda.
Darwin bu kitapta diinya tizerindeki farkli canli tiirlerini Allah'in ay-
r1 ayr1 yaratti1 gercegine kendince karsi ¢ikiyordu. Darwin'in yanil-
gilarina gore, tiim tiirler ortak bir atadan geliyorlard: ve zaman igin-

de kiiglik degisimlerle farklilagmislarda.

Darwin'in teorisi, hichbir somut bilimsel bulguya dayanmiyordu;
kendisinin de kabul ettigi gibi sadece bir

"mantik ytiriitme" idi. Hatta Darwin'in

kitabindaki "Teorinin Zorluklar1" bas-

likl1 uzun boliimde itiraf ettigi gibi,

teori pek ¢cok onemli soru karsi-

sinda acgik veriyordu.

Darwin, teorisinin ontinde-
ki zorluklarin gelisen bilim tara-

findan asilacagini, yeni bilimsel

’ bulgularin teorisini giiclendire-

cegini umuyordu. Bunu kitabin-

da sik sik belirtmisti. Ancak geli-
sen bilim, Darwin'in umutlarinin
tam aksine, teorinin temel iddialarini

birer birer dayanaksiz birakmistir.
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Darwinizm'in bilim karsisindaki yenilgisi, ti¢ temel baslikta in-

celenebilir:

1) Teori, hayatin yerytiziinde ilk kez nasil ortaya ¢iktigini asla

agiklayamamaktadir.

2) Teorinin One siirdiigii "evrim mekanizmalari"nin, gergekte
evrimlestirici bir etkiye sahip oldugunu gosteren higbir bilimsel bul-

gu yoktur.

3) Fosil kayitlari, evrim teorisinin dngdriilerinin tam aksine bir

tablo ortaya koymaktadir.
Bu boliimde, bu ti¢ temel baglig1 ana hatlar ile inceleyecegiz.

Asilamayan ilk Basamak: Hayatin Kékeni

Evrim teorisi, tiim canli tiirlerinin, bundan yaklasik 3.8 milyar
yil 6nce diinyada hayali sekilde tesadiifen ortaya ¢ikan tek bir canl
hiicreden geldiklerini iddia etmektedir. Tek bir hiicrenin nasil olup
da milyonlarca kompleks canli tiirtinti olusturdugu ve eger gercek-
ten bu tiir bir evrim gerceklesmisse neden bunun izlerinin fosil kayut-
larinda bulunamadigy, teorinin agiklayamadig: sorulardandir. Ancak
tiim bunlardan once, iddia edilen evrim stirecinin ilk basamag tize-
rinde durmak gerekir. Sozii edilen o "ilk hiicre" nasil ortaya gikmuis-

tir?

Evrim teorisi, Yaratilis'1 cahilce reddettigi icin, o "ilk hiicre"nin,
hicbir plan ve diizenleme olmadan, doga kanunlar: i¢inde kor tesa-
diiflerin iriint olarak meydana geldigini iddia eder. Yani teoriye go-
re, cansiz madde tesadiifler sonucunda ortaya canli bir hiicre ¢ikar-
mis olmalidir. Ancak bu, bilinen en temel biyoloji kanunlarina aykir
bir iddiadur.

"Hayat Hayattan Gelir"

j Darwin, kitabinda hayatin kokeni konusundan hi¢ s6z etmemis-

:::- k ti. Clinkli onun donemindeki ilkel bilim anlayisi, canlilarin ¢ok basit
. ] y
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bir yapiya sahip olduklarini varsayiyordu. Ortacag'dan beri inanilan
"spontane jenerasyon" adli teoriye gore, cansiz maddelerin tesadiifen
biraraya gelip, canli bir varlik olusturabileceklerine inaniliyordu. Bu
donemde boceklerin yemek artiklarindan, farelerin de bugdaydan
olustugu yaygin bir diistinceydi. Bunu ispatlamak i¢in de ilging de-
neyler yapilmisti. Kirli bir pagavranin iizerine biraz bugday konmus

ve biraz beklendiginde bu karisimdan farelerin olusacag1 sanilmaisti.

Etlerin kurtlanmasi da hayatin cansiz maddelerden tiireyebildi-
gine bir delil sayiliyordu. Oysa daha sonra anlasilacakt: ki, etlerin
tizerindeki kurtlar kendiliklerinden olusmuyorlar, sineklerin getirip
biraktiklar: gozle goriilmeyen larvalardan gikiyorlardi. Darwin'in
Tiirlerin Kokeni adli kitabin1 yazdigr donemde ise,
bakterilerin cansiz maddeden olusabildikle-
ri inancy, bilim diinyasinda yaygin bir ka-

bul goriiyordu.

Oysa Darwin'in kitabinin yayin-
lanmasindan bes yil sonra, iinli
Fransiz biyolog Louis Pasteur, evri-
me temel olusturan bu inanci kesin
olarak ciirtittii. Pasteur yaptig1 uzun
calisma ve deneyler sonucunda var-
dig1 sonucu soyle 6zetlemisti: "Cansiz
maddelerin hayat olusturabilecegi id-
dias1 artik kesin olarak tarihe gomiilmiis-
tiir." (Sidney Fox, Klaus Dose, Molecular
Evolution and The Origin of Life, New York: Marcel Dekker, 1977, s. 2.)

Evrim teorisinin savunuculari, Pasteur'iin bulgularina karsi
uzun siire direndiler. Ancak gelisen bilim, canli hiicresinin karmasik

yapisini ortaya ¢ikardikca, hayatin kendiliginden olusabilecegi iddi-

asimin gecersizligi daha da acik hale geldi.
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20. Yiizyildaki Sonu¢suz Cabalar

20. ytizyilda hayatin kokeni konusunu ele alan ilk evrimci, tinlti
Rus biyolog Alexander Oparin oldu. Oparin, 1930'1u yillarda ortaya
attig1 birtakim tezlerle, canli hiicresinin tesadiifen meydana gelebile-
cegini ispat etmeye calist1. Ancak bu calismalar basarisizlikla sonug-
lanacak ve Oparin su itirafi yapmak zorunda kalacakti: "Maalesef
hiicrenin kokeni, evrim teorisinin tiimiinii i¢cine alan en karanlik
noktay1 olusturmaktadir." (Alexander I. Oparin, Origin of Life, (1936)
New York, Dover Publications, 1953 (Reprint), s. 196.)

Oparin'in yolunu izleyen evrimciler, hayatin kokeni konusunu
¢ozlime kavusturacak deneyler yapmaya calistilar. Bu deneylerin en
unliisti, Amerikali kimyaci Stanley Miller tarafindan 1953 yilinda dii-
zenlendi. Miller, ilkel diinya atmosferinde oldugunu iddia ettigi gaz-
lar1 bir deney diizeneginde birlestirerek ve bu karisima enerji ekleye-
rek, proteinlerin yapisinda kullanilan birka¢ organik molekiil (ami-

noasit) sentezledi.

O yillarda evrim adina 6nemli bir asama gibi tanitilan bu dene-
yin gecerli olmadig1 ve deneyde kullanilan atmosferin gercek diinya
kosullarindan ¢ok farkli oldugu, ilerleyen yillarda ortaya ¢ikacakti.

("New Evidence on Evolution of Early

Atmosphere and Life", Bulletin of the American

Meteorological Society, c. 63, Kasim 1982, s.
1328-1330)

Uzun siiren bir sessizlikten sonra
Miller'in kendisi de kullandig1 atmosfer
ortaminin gercekci olmadigini itiraf etti.
(Stanley Miller, Molecular Evolution of
Life: Current Status of the Prebiotic

Synthesis of Small Molecules, 1986, s. 7.)
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Hayatin kokeni sorununu agiklamak

i¢in 20. ylizyil boyunca yirttiilen tim

evrimci ¢abalar hep basarisizlikla so-

' i nuglandi. San Diego Scripps Enstitti-
|

sii'nden linlii jeokimyaci Jeffrey Bada,
evrimci Earth dergisinde 1998 yilinda

1L. yayinlanan bir makalede bu gercegi

P Stanley HL EF’ soyle kabul eder:

Miller
T

d !
; ﬁ-.,, Bugiin, 20. yiizyili geride birakirken, hala, 20. yiizyila girdi-
‘-":f— gimizde sahip oldugumuz en biiyiik ¢oziilmemis problemle
v karsi karsiyayiz: Hayat yeryiiziinde nasil bagladi? (Jeffrey

] Bada, Earth, Subat 1998, s. 40.)

Hayatin Kompleks Yapisi

Evrimcilerin hayatin kokeni konusunda bu denli biiyiik bir ag-
maza girmelerinin baslica nedeni, Darwinistlerin en basit zannettik-
leri canl1 yapilarin bile olagantistii derecede kompleks 6zelliklere sa-
hip olmasidir. Canli hiicresi, insanoglunun yaptig: biitiin teknolojik
tirtinlerden daha komplekstir. Oyle ki, bugiin diinyanin en gelismis
laboratuvarlarinda bile cansiz maddeler biraraya getirilerek canli bir

hiicre, hatta hiicreye ait tek bir protein bile tiretilememektedir.

Bir hiicrenin meydana gelmesi icin gereken sartlar, asla rastlan-
tilarla agiklanamayacak kadar fazladir. Ancak bunu detaylariyla
acgiklamaya bile gerek yoktur. Evrimciler daha hiicre asamasina gel-
meden ¢ikmaza girerler. Clinkd hiicrenin yap: taglarindan biri olan
proteinlerin tek bir tanesinin dahi tesadiifen meydana gelmesi ihti-

mali matematiksel olarak "0"dir.

Bunun nedenlerinden baslicas1 bir proteinin olusmasi i¢in baska

proteinlerin varliginin gerekmesidir ki bu, bir proteinin tesadiifen
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olusma ihtimalini tamamen ortadan kaldirir. Dolayisiyla tek basina
bu gercek bile evrimcilerin tesadiif iddiasin1 en bastan yok etmek

i¢in yeterlidir. Konunun 6nemi agisindan 6zetle agiklayacak olursak,

1. Enzimler olmadan protein sentezlenemez ve enzimler de

birer proteindir.

2. Tek bir proteinin sentezlenmesi i¢in 100'e yakin proteinin
hazir bulunmasi gerekmektedir. Dolayisiyla proteinlerin var-

I1g1 icin proteinler gerekir.

3. Proteinleri sentezleyen enzimleri DNA iiretir. DNA olma-
dan protein sentezlenemez. Dolayisiyla proteinlerin olusabil-

mesi icin DNA da gerekir.

4. Protein sentezleme isleminde hiicredeki tiim organellerin
onemli gorevleri vardir. Yani proteinlerin olusabilmesi icin,
eksiksiz ve tam isleyen bir hiicrenin tiim organelleri ile var ol-

mas1 gerekmektedir.

Hiicrenin g¢ekirdeginde yer alan ve genetik bilgiyi saklayan
DNA molekiilii ise, inanilmaz bir bilgi bankasidir. Insan DNA'sinin
icerdigi bilginin, eger kagida dokiilmeye kalkilsa, 500'er sayfadan
olusan 900 ciltlik bir kiitiiphane olusturacagi hesaplanmaktadir.

Bu noktada ¢ok ilging bir ikilem daha vardir: DNA, yalniz birta-
kim 6zellesmis proteinlerin (enzimlerin) yardimi ile eslenebilir. Ama
bu enzimlerin sentezi de ancak DNA'daki bilgiler dogrultusunda
gerceklesir. Birbirine bagiml olduklarindan, eslemenin meydana ge-
lebilmesi igin ikisinin de ayn1 anda var olmalar1 gerekir. Bu ise, ha-
yatin kendiliginden olustugu senaryosunu ¢ikmaza sokmaktadir.
San Diego California Universitesi'nden iinlii evrimci Prof. Leslie Or-
gel, Scientific American dergisinin Ekim 1994 tarihli sayisinda bu ger-

cegi soyle itiraf eder:
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Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niik-
leik asitlerin (RNA ve DNA) ayni yerde ve ayni zamanda
rastlantisal olarak olusmalari asiri derecede ihtimal disidir.
Ama bunlarin birisi olmadan digerini elde etmek de miimkiin
degildir. Dolayisiyla insan, yasamin kimyasal yollarla ortaya
ctkmasinin asla miimkiin olmadig1 sonucuna varmak zorun-
da kalmaktadir. (Leslie E. Orgel, The Origin of Life on Earth,
Scientific American, c. 271, Ekim 1994, s. 78.)

Kuskusuz eger hayatin kor tesadiifler neticesinde kendi kendine
ortaya ¢ikmasi imkansiz ise, bu durumda hayatin yaratildigini kabul
etmek gerekir. Bu gergek, en temel amaci Yaratilis't reddetmek olan

evrim teorisini agikca gecersiz kilmaktadir.

Evrimin Hayali Mekanizmalan

Darwin'in teorisini gecersiz kilan ikinci biiyiik nokta, teorinin
"evrim mekanizmalar1" olarak one stirdiigi iki kavramin da gergek-

te hicbir evrimlestirici giice sahip olmadiginin anlasilmis olmasidir.

Darwin, ortaya attig1 evrim iddiasini tamamen "dogal seleksi-
yon" mekanizmasina baglamisti. Bu mekanizmaya verdigi onem, ki-
tabinin isminden de agik¢a anlasiliyordu: Tiirlerin Kokeni, Dogal Selek-

siyon Yoluyla...

Dogal seleksiyon, dogal se¢me demektir. Dogadaki yasam mii-
cadelesi iginde, dogal sartlara uygun ve giiclii canlilarin hayatta ka-
lacag diisiincesine dayanir. Ornegin yirtici hayvanlar tarafindan
tehdit edilen bir geyik siirtisiinde, daha hizl1 kosabilen geyikler ha-
yatta kalacaktir. Boylece geyik siiriisii, hizli ve giiclii bireylerden olu-
sacaktir. Ama elbette bu mekanizma, geyikleri evrimlestirmez, onla-

r1 bagska bir canli tliriine, 6rnegin atlara dontistiirmez.
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Dolayisiyla dogal seleksiyon mekanizmasi higbir evrimlestirici
glice sahip degildir. Darwin de bu gercegin farkindaydi ve Tiirlerin
Kokeni adli kitabinda "Faydal1 degisiklikler olusmadig: siirece do-
gal seleksiyon hic¢bir sey yapamaz" demek zorunda kalmisti.
(Charles Darwin, The Origin of Species: A Facsimile of the First Edition,
Harvard University Press, 1964, s. 184.)

Lamarck'in Etkisi

Peki bu "faydali degisiklikler" nasil olusabilirdi? Darwin, kendi
doneminin ilkel bilim anlayis1 iginde, bu soruyu Lamarck'a dayana-
rak cevaplamaya calismisti. Darwin'den 6nce yasamis olan Fransiz
biyolog Lamarck'a gore, canlilar yasamlar1 sirasinda gegirdikleri fi-

ziksel degisiklikleri sonraki nesle aktariyorlar, nesilden nesile biri-

ken bu &zellikler sonucunda yeni tiirler ortaya cikiyordu. Ornegin

Lamarck'a gore ziirafalar ceylanlardan tiiremislerdi, yiiksek agacla-
rin yapraklarini yemek icin ¢abalarken nesilden nesile boyunlar:

uzamisti.

Darwin de benzeri 6rnekler vermis, ornegin Tiirlerin Kokeni adly
kitabinda, yiyecek bulmak icin suya giren bazi ayilarin zamanla ba-
linalara dontistiigiini iddia etmisti. (B. G. Ranganathan, Origins?,
Pennsylvania: The Banner Of Truth Trust, 1988.)

Ama Mendel'in kesfettigi ve 20.yiizyi1lda gelisen genetik bili-
miyle kesinlesen kalitim kanunlari, kazanilmis 6zelliklerin sonraki
nesillere aktarilmasi efsanesini kesin olarak yikti. Boylece dogal se-
leksiyon "tek basina" ve dolayisiyla tiimiiyle etkisiz bir mekanizma

olarak kalmis oluyordu.




Charles Darwin'in 6nemli fakat az bilinen bir 6zelligi, Avrupali beyaz irklari diger
insan irklarina gére cok daha "ileri" sayan bir irk¢i olmasidir. Darwin, insanlarin
maymun benzeri canlilardan evrimlestigini 6nbarbare siirerken, bazi irklarin ¢ok
daha fazla gelistigini, bazilarinin ise hala maymunsu ézellikler tasidigini iddia et-
mistir. Tirlerin Kokeni'nden sonra yayinladigi insanin Tiireyisi (The Descent of
Man) adh kitabinda, "insan irklar arasi esitsizligin apacikligi” gibi yorumlar yap-
mistir.! Darwin s6z konusu kitabinda zenciler ve Avustralya yerlileri gibi irklari go-
rillerle ayni statiiye sokmus, sonra da bunlarin "medeni irklar" tarafindan zaman-
la yok edilecekleri kehanetinde bulunarak séyle demistir:
Belki de ytizyillar kadar siirmeyecek yakin bir gelecekte, medeni insan irklari,
vahsi irklari tamamen yeryiiziinden silecekler ve onlarin yerine gececekler. Ote
yandan insansi maymunlar da... kuskusuz elimine edilecekler. Béylece insan ile
en yakin akrabalari arasindaki bosluk daha da genisleyecek. Bu sayede ortada
su anki Avrupal irklardan bile daha medeni olan irklar ve su anki zencilerden,
Avustralya yerlilerinden ve gorillerden bile daha geride olan babun tiirii may-
munlar kalacaktir.?
Darwin'in bu sagcma fikirleri yalnizca teoride kalmamistir. Darwinizm, ortaya atil-
dig1 tarihten itibaren irk¢iligin en 6nemli s6zde bilimsel dayanagi olmustur. Can-

Editorliigiinii Charles Darwin'in oglu
Francis Darwin'in yaptigi "The Life and
Letters Of Charles Darwin" (Charles
Darwin'in Hayati ve Mektuplan) isimli
kitabin giris sayfasi.

S6z konusu kitabin 285. (solda) ve 286. (sagda) sayfalarindaki Tiirklere hakaretle dolu olan
Darwin'in mektuplari. Darwin'in burada "Kafkasyall (Caucasian) irklar" dedigi irklar, Avrupa-
lilar'dir. (Modern antropoloji, Avrupali irklarin Kafkasya bolgesinden geldiklerini kabul eder.)
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lilarin bir yasam miicadelesi icinde evrimlestiklerini varsayan Darwinizm, toplum-
lara uygulanmis ve ortaya "Sosyal Darwinizm" olarak bilinen akim cikmistir.

Sosyal Darwinizm, insan irklarinin, evrimin cesitli basamaklarinda yer aldiklari-
ni, Avrupali irklarin "en ileri" irklar oldugunu savunmus, diger pek ¢ok irkin ise ha-
la "maymunsu” ézellikler tasidigini iddia etmistir.

Darwin kendince "asagi irklar” olarak gordiigii milletlerin arasinda, Yiice Tiirk
Milleti'ni de saymistir! Evrim teorisinin kurucusu, W. Graham'a yazdigi 3 Temmuz
1881 tarihli mektubunda, bu irkc¢i diisiincesini séyle ifade etmisti:

Dogal seleksiyona dayali kavganin, medeniyetin ilerleyisine sizin zannettiginiz-
den daha fazla yarar sagladigini ve saglamakta oldugunu gosterebilirim. Diisu-
niin ki, birka¢ yiizyil 6nce Avrupa Turkler tarafindan istila edildiginde, Avrupa
milletleri ne kadar biiyiik bir tehlikeyle karsi karsiya gelmislerdi, simdi ise bu cok
sacma bir diistincedir. Avrupal irklar olarak bilinen medeni irklar, yasam miica-
delesinde TURKLERE karsi galip gelmislerdir. Diinyanin ¢cok da uzak olmayan
bir gelecegine baktigimda, BU TUR ASAGI IRKLARIN ¢ogunun medenilesmis
yliksek irklar tarafindan elimine edilecegini (yok edilecegini) gériiyorum.®

Goriildiigu gibi Charles Darwin, Biiyiik Onder Atatirk'tin "Tirk Milleti'nin karak-
teri yuksektir, Tlrk Milleti caliskandir, Tiirk Milleti zekidir" ve "Turklik, benim en
derin gliven kaynagim, en engin éviing dayanagim oldu™ gibi sézleriyle évdiugu
necip Tiirk Milleti icin "asag irk" ifadesini kullanmaktadir. Oysa suiphesiz insanlar
arasinda bir irk farkhligi ve ayrimi olamaz. Bir millet, ancak kiiltiir ve ahlakiyla yiik-
selebilir ve Ustiinliik elde edebilir. Biiytlik Tiirk Milleti ise cok koklu bir kiiltiire ve
tstiin bir ahlaka sahip olan, bu ézellikleriyle tarihe yon vermis serefli bir millettir.
Tarihteki sekiz bliyiik diinya devletinden Ugciinlin sahibi olan Tiirk Milleti'nin kur-
dugu medeniyetler, Tiirk'iin yiiksek kultir, akil, ahlak ve inanciyla meydana getir-
digi eserlerdir.

Darwin ise, "asagi irk" gibi saldirgan ifadelerle gercekte o dénemdeki Avrupali
emperyalist devletlerin Tiirk diismanhgini ortaya koymustur. Turklerin hakimiyet ve
gucuni elimine etmeye (yok etmeye) cabalayan bu giicler aradiklar fikri temeli Dar-
winizm'de bulmuslardir.

Bu giicler, Tiurk'un Kurtulus Savasi'nda, bu ¢irkin diistincelerini uygulamaya ca-
lismislar, ancak Turk Milleti'nin azmi, akli, cesareti ve kararlhligl sayesinde buyiik
bir hiisrana ugramislardir.

Bir irkci ve Tiirk diismani olan Darwin'in bilim karsisinda gecersiz olan teorileri-
ni bugiin Tiirkiye'de savunanlar ise belki de farkinda olmadan ayni siyasi hedefle-
re hizmet etmektedirler.

1 Benjamin Farrington, What Darwin Really Said. London: Sphere Books, 1971, s. 54-56.

2 Charles Darwin, The Descent of Man, 2. baski, New York: A L. Burt Co., 1874, s. 178.

3 Francis Darwin, The Life and Letters of Charles Darwin, Cilt 1. New York: D. Appleton and
Company, 1888, s. 285-286.



Neo-Darwinizm ve Mutasyonlar

Darwinistler ise bu duruma bir ¢dziim bulabilmek i¢in 1930'1a-
rin sonlarinda, "Modern Sentetik Teori"yi ya da daha yaygin ismiyle
neo-Darwinizm'i ortaya attilar. Neo-Darwinizm, dogal seleksiyonun
yanina "faydali degisiklik sebebi" olarak mutasyonlari, yani canlila-
rin genlerinde radyasyon gibi dis etkiler ya da kopyalama hatalar:
sonucunda olusan bozulmalar: ekledi. Bugiin de hala bilimsel olarak
gecersiz oldugunu bilmelerine ragmen, Darwinistlerin savundugu
model neo-Darwinizm'dir. Teori, yerytiziinde bulunan milyonlarca
canli tiriniin, bu canlilarin, kulak, goz, akciger, kanat gibi sayisiz
kompleks organlarinin "mutasyonlara”, yani genetik bozukluklara
dayali bir stire¢ sonucunda olustugunu iddia etmektedir. Ama teori-
yi caresiz birakan acik bir bilimsel gercek vardir: Mutasyonlar canli-

lar1 gelistirmezler, aksine her zaman icin canlilara zarar verirler.

Bunun nedeni ¢ok basittir: DNA ¢ok kompleks bir diizene sa-
hiptir. Bu molekiil tizerinde olusan herhangi bir tesadiifi etki ancak
zarar verir. Amerikali genetik¢i B. G. Ranganathan bunu soyle acik-

lar:

Mutasyonlar kiiciik, rasgele ve zararlidirlar. Cok ender ola-

rak meydana gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu ii¢

insanlar iizerinde gdzlemlenen tiim mu-
tasyonlar zararhdir. Giinkii canli DNA'si
¢ok kompleks bir diizene sahiptir. Bu mo-
lekil tizerinde olusan herhangi rastgele
bir etki organizmaya ancak zarar vere-
cektir. Mutasyonlarin sebep olacagi degi-
siklikler ancak éliiler, sakatlar ve hasta-
lardir. Yanda mutasyona ugramis meyve
sinegi resmi goriilmektedir.
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ozellik, mutasyonlarin evrimsel bir gelisme meydana getire-
meyecegini gosterir. Zaten yiiksek derecede dzellesmis bir or-
ganizmada meydana gelebilecek rastlantisal bir degisim, ya
etkisiz olacaktir ya da zararl. Bir kol saatinde meydana gele-
cek rasgele bir degisim kol saatini gelistirmeyecektir. Ona bii-
yiik ihtimalle zarar verecek veya en iyi ihtimalle etkisiz ola-
caktir. Bir deprem bir sehri gelistirmez, ona yikim getirir.
(Charles Darwin, The Origin of Species: A Facsimile of the
First Edition, Harvard University Press, 1964, s. 179.)

Nitekim bugiine kadar higbir yararli, yani genetik bilgiyi gelis-
tiren mutasyon Ornegi gozlemlenmedi. Tim mutasyonlarin zararh
oldugu goriildii. Anlasildi ki, evrim teorisinin "evrim mekanizmasi"
olarak gosterdigi mutasyonlar, gercekte canlilar1 sadece tahrip eden,
sakat birakan genetik olaylardir. (Insanlarda mutasyonun en sik go-
riilen etkisi de kanserdir.) Elbette tahrip edici bir mekanizma "evrim
mekanizmas1" olamaz. Dogal seleksiyon ise, Darwin'in de kabul etti-
gi gibi, "tek basina hi¢bir sey yapamaz." Bu gercek bizlere dogada
hicbir "evrim mekanizmasi” olmadigini gostermektedir. Evrim me-
kanizmasi olmadigina gore de, evrim denen hayali siire¢ yasanmis

olamaz.

Fosil Kayitlari: Ara Formlardan Eser Yok

Evrim teorisinin iddia ettigi senaryonun yasanmamis oldugu-

nun en agik gostergesi ise fosil kayitlaridir.

Evrim teorisinin bilim dig1 iddiasina gore biitiin canlilar birbir-
lerinden tiiremislerdir. Onceden var olan bir canl tiirii, zamanla bir
digerine dontismiis ve biitiin tiirler bu sekilde ortaya ¢ikmislardir.
Teoriye gore bu doniistim yiiz milyonlarca yil siiren uzun bir zaman

dilimini kapsamis ve kademe kademe ilerlemistir.

i) _- i
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Bu durumda, iddia edilen uzun doniisiim siireci i¢cinde sayisiz

"ara ttirler"in olusmus ve yasamis olmalar1 gerekir.

Ornegin gecmiste, balik 6zelliklerini tagimalarina ragmen, bir
yandan da bazi siiriingen 6zellikleri kazanmis olan yar1 balik-yar:
surtingen canlilar yasamis olmalidir. Ya da stirtingen 6zelliklerini ta-
sirken, bir yandan da bazi1 kus 6zellikleri kazanmis stiriingen-kuslar
ortaya ¢ikmis olmalidir. Bunlar, bir gegis stirecinde olduklar i¢in de,
sakat, eksik, kusurlu canlilar olmalidir. Evrimciler ge¢cmiste yasamis
olduklarina inandiklar1 bu hayali varliklara "ara-gegis formu" adin

verirler.

Eger gercekten bu tiir canlilar ge¢miste yasamislarsa bunlarin
sayilarmin ve cesitlerinin milyonlarca hatta milyarlarca olmas: gere-
kir. Ve bu garip canlilarin kalintilarina mutlaka fosil kayitlarinda
rastlanmasi gerekir. Darwin, Tiirlerin Kokeni'nde bunu soyle agikla-

mistir:

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-
gecis cesitleri mutlaka yasamig olmalidir... Bunlarin yasamig
olduklarinin kanitlar: da sadece fosil kalintilar: arasinda bu-
lunabilir. (Charles Darwin, The Origin of Species, s. 172,
280.)

Ancak bu satirlar1 yazan Darwin, bu ara formlarin fosillerinin
bir tiirlii bulunamadiginin da farkindaydi. Bunun teorisi i¢in biiyiik
bir agmaz olusturdugunu gortiyordu. Bu ytlizden, Tiirlerin Kokeni ki-
tabinin "Teorinin Zorluklar1" (Difficulties on Theory) adl1 boliimiin-

de soyle yazmist::

Eger gercekten tiirler obiir tiirlerden yavags gelismelerle tiire-
migse, neden sayisiz ara ge¢is formuna rastlamiyoruz?
Neden biitiin doga bir karmaga halinde degil de, tam olarak

296
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Fosiller, evrimin hicbir zaman yasanmadiginin ispatidir. Fosil kayitlarinin ortaya
koydugu gibi, canlilar sahip olduklar tiim 6zelliklerle bir anda var olmuslar ve
soylar devam ettigi miiddetce en kiiciik bir degisiklik gecirmemislerdir. Baliklar
hep balik, b6cekler hep bécek, siiriingenler hep siiriingen olarak var olmustur.
Tiirlerin agsama asama olustugu iddiasinin bilimsel higbir gecerliligi yoktur. Tiim
canlilan Yiice Allah yaratmigtir.

54 - 37 milyon
yillik giines
balig fosili

295 milyon yil-

ik deniz kes-
tanesi fosili

125 milyon
yillik képiiklii
Agustos bo-
cegdi fosili

50 milyon yillik sekoya yapragi
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Fosil kayitlari, evrim teorisinin énlinde cok biiylik bir engeldir. Ciinkii bu k%__f o &
yitlar, canh tiirlerinin, aralarinda hicbir evrimsel gecis formu bulunmadan, * }
bir anda ve eksiksiz yapilariyla ortaya ciktiklarini gésterir. Bu gercek, tiirle-

rin ayn ayn yaratildiklarinin ispatidir. 1

Bugday Biti

Dénem: Senozoik zaman,
Oligosen dénemi

Yas: 25 milyon yil

Ringa Baligi
Doénem: Senozoik zaman,

Eosen dénemi
Yas: 54-37 milyon yil




Deniz Yildizi

Donem: Paleozoik zaman,
Ordovisyen donemi

Yas: 490 — 443 milyon yil

Hus Agaci Yapragi
D6nem: Senozoik zaman, Eosen donemi

Yas: 50 mgilyon yil

g 1 Yavru Tavsan
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i Donem: Senozoik zaman,
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h F ';.2': Yas: 30 milyon yil
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tanmimlanmis ve yerli yerinde? Sayisiz ara gegis formu olmali,
fakat nigin yeryiiziiniin sayilamayacak kadar ¢ok katmaninda
gomiilii olarak bulamiyoruz... Nigin her jeolojik yaptr ve her
tabaka boyle baglantilarla dolu degil? (Charles Darwin, The
Origin of Species, s. 172, 280)

Darwin'in Yikilan Umutlan

Ancak 19. ylizyilin ortasindan bu yana diinyanin dort bir yanin-
da hummali fosil arastirmalar1 yapildig1 halde bu ara gegis formlari-
na rastlanamamuistir. Yapilan kazilarda ve arastirmalarda elde edilen
biitlin bulgular, evrimcilerin beklediklerinin aksine, canlilarin yeryi-
ziinde birdenbire, eksiksiz ve kusursuz bir bicimde ortaya ciktiklari-

n1 gostermistir.

Unlii Ingiliz paleontolog (fosil bilimci) Derek W. Ager, bir ev-

rimci olmasina karsin bu gercgegi soyle itiraf eder:

Sorunumuz sudur: Fosil kayitlarini detayli olarak inceledigi-
mizde, tiirler ya da siniflar seviyesinde olsun, siirekli olarak
aymi gercekle karsilasiriz; kademeli evrimle gelisen degil, ani-
den yeryiiziinde olusan gruplar goriiriiz. (Derek A. Ager,
"The Nature of the Fossil Record"”, Proceedings of the British
Geological Association, c. 87,1976, s. 133.)

Yani fosil kayitlarinda, tiim canl tiirleri, aralarinda higbir gecis
formu olmadan eksiksiz bigimleriyle aniden ortaya ¢ikmaktadirlar.
Bu, Darwin'in 6ngoriilerinin tam aksidir. Dahasi, bu canli tiirlerinin
yaratildiklarini1 gosteren ¢ok giiclii bir delildir. Ciinkii bir canli tiiri-
niin, kendisinden evrimlestigi hi¢cbir atas1 olmadan, bir anda ve ku-
sursuz olarak ortaya ¢ikmasinin tek agiklamasi, o tiiriin yaratilmis ol-
masidir. Bu gergek, tinlii evrimci biyolog Douglas Futuyma tarafin-
dan da kabul edilir:
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Yaratilis ve evrim, yasayan canlilarin kokeni hakkinda yapi-
labilecek yegane iki agiklamadir. Canlilar diinya iizerinde ya
tamamen miikemmel ve eksiksiz bir bicimde ortaya ¢ikmiglar-
dir ya da boyle olmamigtir. Eger boyle olmadiysa, bir degisim
stireci sayesinde kendilerinden dnce var olan bazi canli tiirle-
rinden evrimleserek meydana gelmis olmalidirlar. Ama eger
eksiksiz ve miikemmel bir bigimde ortaya ¢ikmiglarsa, o halde
sonsuz gli¢ sahibi bir akil tarafindan yaratilmig olmalar: ge-
rekir. (Douglas |. Futuyma, Science on Trial, New York:
Pantheon Books, 1983. s. 197.)

Fosiller ise, canlilarin yerytiziinde eksiksiz ve miikemmel bir bi-
cimde ortaya c¢iktiklarini gostermektedir. Yani "tiirlerin kokeni",

Darwin'in sandiginin aksine, evrim degil Yaratilistir.

insanin Evrimi Masali

Evrim teorisini savunanlarin en ¢ok giindeme getirdikleri konu,
insanin kokeni konusudur. Bu konudaki Darwinist iddia, insanin
sozde maymunsu birtakim yaratiklardan geldigini varsayar. 4-5 mil-
yon yil once bagladig1 varsayilan bu stirecte, insan ile hayali atalar
arasinda bazi "ara form"larin yasadigi iddia edilir. Gergekte tiimiiyle

hayali olan bu senaryoda dort temel "kategori" sayilir:
1- Australopithecus
2- Homo habilis
3- Homo erectus
4- Homo sapiens

Evrimciler, insanlarin sézde ilk maymunsu atalarina "giiney
maymunu" anlamina gelen "Australopithecus"” ismini verirler. Bu can-
lilar gergekte soyu tiikenmis bir maymun tiirtinden baska bir sey de-

gildir. Lord Solly Zuckerman ve Prof. Charles Oxnard gibi Ingiltere
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ve ABD'den diinyaca tinlii iki anatomistin Australopithecus rnekleri
tizerinde yaptiklar1 ¢ok genis kapsamli ¢calismalar, bu canlilarin sa-
dece soyu tiikenmis bir maymun tiirtine ait olduklarini ve insanlarla
hi¢cbir benzerlik tasimadiklarimi1 gostermistir. (Charles E. Oxnard,
"The Place of Australopithecines in Human Evolution: Grounds for

Doubt”, Nature, c. 258, s. 389. )

Evrimciler insan evriminin bir sonraki safhasini da, "homo" ya-
ni insan olarak siniflandirirlar. Iddiaya gére homo serisindeki canli-
lar, Australopithecuslar'dan daha gelismislerdir. Evrimciler, bu farkh
canlilara ait fosilleri ard1 ardina dizerek hayali bir evrim semasi olus-
tururlar. Bu sema hayalidir, ¢iinkii gercekte bu farkli siiflarin ara-
sinda evrimsel bir iliski oldugu asla ispatlanamamuistir. Evrim teori-
sinin 20. ytizyildaki en 6nemli savunucularindan biri olan Ernst
Mayr, "Homo sapiens'e uzanan zincir gercekte kayiptir" diyerek bunu
kabul eder. (J. Rennie, "Darwin’s Current Bulldog: Ernst Mayr",
Scientific American, Aralik 1992)

Evrimciler "Australopithecus > Homo habilis > Homo erectus > Ho-
mo sapiens” siralamasini yazarken, bu ttirlerin her birinin, bir sonra-
kinin atas1 oldugu izlenimini verirler. Oysa paleoantropologlarin
son bulgular1, Australopithecus, Homo habilis ve Homo erectusun diin-
ya'nin farkli bolgelerinde ayn1 déonemlerde yasadiklarini gostermek-
tedir. (Alan Walker, Science, c. 207, 1980, s. 1103; A. J. Kelso, Physical
Antropology, 1. baski, New York: J. B. Lipincott Co., 1970, s. 221; M. D.
Leakey, Olduvai Gorge, c. 3, Cambridge: Cambridge University Press,
1971, s. 272.)

Dahas1 Homo erectus siniflamasina ait insanlarin bir bélimi ¢ok
modern zamanlara kadar yasamislar, Homo sapiens neandertalensis ve
Homo sapiens sapiens (insan) ile ayni1 ortamda yan yana bulunmuslar-
dir. (Time, Kasim 1996)




% dnan/ @/ét{l v ( %/’M,Lﬂ/ Cl / a /’l l/(l)

A —

§ oA e . ¢

insanin evrimi masalini destekleyen higbir fosil
, kalintis1 yoktur. Aksine, fosil kayitlar insanlar ile
maymunlar arasinda asilamaz bir sinir oldugunu
gostermektedir. Bu gercek karsisinda evrimciler,
gercek disi birtakim ¢izim ve maketlere umut
baglamislardir. Fosil kalintilarinin tizerine diledik-
leri maskeleri gecirir ve hayali yari maymun yari
insan ytuzler olustururlar.
Bu ise elbette bu siniflarin birbirlerinin atalar1 olduklar: iddiasi-
nin gegersizligini agikca ortaya koymaktadir. Harvard Universitesi
paleontologlarindan Stephen Jay Gould, kendisi de bir evrimci olma-

sina karsin, Darwinist teorinin igine girdigi bu ¢ikmazi soyle acgiklar:

Eger birbiri ile paralel bir bicimde yasayan ii¢ farkli hominid
(insanimsi) ¢izgisi varsa, o halde bizim soy agacimiza ne ol-
du? Agiktir ki, bunlarin biri digerinden gelmis olamaz. Daha-
s1, biri digeriyle karsilastirildi§inda evrimsel bir gelisme tren-
di gostermemektedirler. (S. |. Gould, Natural History, c. 85,
1976, s. 30.)

Kisacasi, medyada ya da ders kitaplarinda yer alan hayali birta-
kim "yar1 maymun, yar1 insan" canlilarin ¢izimleriyle, yani sirf pro-
paganda yoluyla ayakta tutulmaya calisilan insanin evrimi senaryo-

su, hi¢bir bilimsel temeli olmayan bir masaldan ibarettir. Bu konuyu
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,-.! . !‘ uzun yillar inceleyen, 6zellikle Australopithecus fosilleri iizerinde 15 yil
'r-., . arastirma yapan Ingiltere'nin en {inlii ve saygin bilim adamlarindan

g Lord Solly Zuckerman, bir evrimci olmasina ragmen, ortada maymunsu
‘- canlilardan insana uzanan gergek bir soy agaci olmadig1 sonucuna var-
'::I_-: '. 1 mustir.

:qJ Zuckerman bir de ilging bir "bilim skalas1” yapmuistir. Bilimsel ola-
s rak kabul ettigi bilgi dallarindan, bilim dis1 olarak kabul ettigi bilgi dal-
'; f larina kadar bir yelpaze olusturmustur. Zuckerman'in bu tablosuna go-
'*L.': A re en "bilimsel" -yani somut verilere dayanan- bilgi dallar1 kimya ve fi-
1___::'1" ziktir. Yelpazede bunlardan sonra biyoloji bilimleri, sonra da sosyal bi-
? . limler gelir. Yelpazenin en ucunda, yani en "bilim dis1" sayilan kisimda
"L;;._-J ise, Zuckerman'a gore, telepati, altinc1 his gibi "duyum otesi algilama"

y kavramlari ve bir de "insanin evrimi" vardir! Zuckerman, yelpazenin bu
ucunu soyle aciklar:
Objektif gercekligin alamindan ¢ikip da, biyolojik bilim olarak
varsayilan bu alanlara -yani duyum otesi algilamaya ve insanin
fosil tarihinin yorumlanmasina- girdigimizde, evrim teorisine
inanan bir kimse icin herseyin miimkiin oldugunu goriiriiz. Oy-
le ki teorilerine kesinlikle inanan bu kimselerin ¢eligkili bazi yar-

fi gtlart ayni anda kabul etmeleri bile miimkiindiir. (Solly i
";i-ﬁ. Zuckerman, Beyond The Ivory Tower, New York: Toplinger |

j: Publications, 1970, 5. 19.)

‘5? Iste insanin evrimi masali da, teorilerine korii koriine

inanan birtakim insanlarin bulduklari bazi fosilleri on

yargili bir bicimde yorumlamalarindan ibarettir.

ke T
Cansiz ve suursuz atomlar, canliik meydana getiremezlﬁy

S T
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Darwin Formiilii!

Simdiye kadar ele aldigimiz tiim teknik delillerin yaninda, isterse-

niz evrimcilerin nasil sagma bir inanisa sahip olduklarin bir de ¢ocukla-

rin bile anlayabilecegi kadar agik bir ornekle 6zetleyelim.

Evrim teorisi canlili§in tesadiifen olustugunu iddia etmekte-
dir. Dolayisiyla bu akil dis1 iddiaya gore cansiz ve suursuz atom-
lar biraraya gelerek once hiicreyi olusturmuslardir ve sonrasinda
ayn1 atomlar bir sekilde diger canlilar1 ve insan1 meydana ge-
tirmislerdir. Simdi diistinelim; canliligin yapitasi olan
karbon, fosfor, azot, potasyum gibi elementleri biraraya
getirdigimizde bir y1gin olusur. Bu atom y1gini, han-
gi islemden gegcirilirse gecirilsin, tek bir canli olus-
turamaz. Isterseniz bu konuda bir "deney" tasarlaya-
Iim ve evrimcilerin aslinda savunduklari, ama ytikse
sesle dile getiremedikleri iddiay1 onlar adina "Darwin

Formiili" adiyla inceleyelim:

Evrimciler, ¢ok sayida biiyiik varilin

for, azot, karbon, oksijen, demir,

| i¢ine canliligin yapisinda bulunan fos-
[ magnezyum gibi elementler-
F
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den bol miktarda koysunlar. Hatta normal sartlarda bulunmayan an-
cak bu karigimin iginde bulunmasini gerekli gordiikleri malzemeleri
de bu varillere eklesinler. Karisimlarin igine, istedikleri kadar amino
asit, istedikleri kadar da protein doldursunlar. Bu karisimlara iste-
dikleri oranda 1s1 ve nem versinler. Bunlari istedikleri gelismis cihaz-
larla karistirsinlar. Varillerin basina da diinyanin 6nde gelen bilim
adamlarini koysunlar. Bu uzmanlar babadan ogula, kusaktan kusaga
aktararak nobetlese milyarlarca, hatta trilyonlarca sene stirekli varil-

lerin basinda beklesinler.

Bir canlinin olugmasi i¢in hangi sartlarin var olmasi gerektigine
inaniliyorsa hepsini kullanmak serbest olsun. Ancak, ne yaparlarsa
yapsinlar o varillerden kesinlikle bir canli ¢ikartamazlar. Ziirafalari,
aslanlari, arilari, kanaryalari, bilbiilleri, papaganlari, atlari, yunusla-
r1, giilleri, orkideleri, zambaklari, karanfilleri, muzlari, portakallari,
elmalari, hurmalari, domatesleri, kavunlari, karpuzlari, incirleri,
zeytinleri, tiztimleri, seftalileri, tavus kuslarini, siiliinleri, renk renk
kelebekleri ve bunlar gibi milyonlarca canli ttirtinden hicbirini olus-
turamazlar. Degil burada birkagini saydigimiz bu canli varliklari,

bunlarin tek bir hiicresini bile elde edemezler.

Kisacasi, bilingsiz atomlar biraraya gelerek hiicreyi olustura-
mazlar. Sonra yeni bir karar vererek bir hiicreyi ikiye boliip, sonra
art arda bagka kararlar alip, elektron mikroskobunu bulan, sonra
kendi hiicre yapisin1 bu mikroskop altinda izleyen profesorleri olus-
turamazlar. Madde, ancak Yiice Allah'in iistiin yaratmasiyla hayat

bulur.

Bunun aksini iddia eden evrim teorisi ise, akla tamamen aykir1
bir safsatadir. Evrimcilerin ortaya attig1 iddialar tizerinde biraz bile

diistinmek, tstteki 6rnekte oldugu gibi, bu gergegi agikca gosterir.
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GOz ve Kulaktaki Teknoloji

Evrim teorisinin kesinlikle aciklama getiremeyecegi bir diger

konu ise g6z ve kulaktaki tistiin algilama kalitesidir.

Gozle ilgili konuya ge¢meden 6nce "Nasil goriirtiz?" sorusuna
kisaca cevap verelim. Bir cisimden gelen 1sinlar, gozde retinaya ters
olarak diiser. Bu 1sinlar, buradaki hiicreler tarafindan elektrik sinyal-
lerine doniistiiriiliir ve beynin arka kismindaki gorme merkezi deni-
len kiiciiciik bir noktaya ulasir. Bu elektrik sinyalleri bir dizi islem-
den sonra beyindeki bu merkezde goriintii olarak algilanir. Bu bilgi-

den sonra simdi diistinelim:

Beyin 1s1ga kapalidir. Yani beynin ici kapkaranliktir, 151k beynin
bulundugu yere kadar giremez. Goriintii merkezi denilen yer kapka-
ranlik, 151g1n asla ulasmadigy, belki de hi¢ karsilasmadiginiz kadar
karanlik bir yerdir. Ancak siz bu zifiri karanlikta 1s1kli, pir1l piril bir

diinyay1 seyretmektesiniz.

Ustelik bu o kadar net ve kaliteli bir goriintiidiir ki 21. yiizyil
teknolojisi bile her tiirlii imkana ragmen bu netligi saglayamamustir.
Ornegin su anda okudugunuz kitaba, kitab1 tutan ellerinize bakin,
sonra basinizi kaldirin ve gevrenize bakin. Su anda gordiigiiniiz net-
lik ve kalitedeki bu goriintiiyti bagka bir yerde gordiiniiz mii? Bu ka-
dar net bir goriintiiyii size diinyanin bir numarali televizyon sirketi-
nin trettigi en gelismis televizyon ekran1 dahi veremez. 100 yildir
binlerce miihendis bu netlige ulasmaya ¢alismaktadir. Bunun igin
fabrikalar, dev tesisler kurulmakta, arastirmalar yapilmakta, planlar
ve tasarimlar gelistirilmektedir. Yine bir TV ekranina bakin, bir de su
anda elinizde tuttugunuz bu kitaba. Arada biiytiik bir netlik ve kalite
farki oldugunu goreceksiniz. Ustelik, TV ekran1 size iki boyutlu bir
gorilintii gosterir, oysa siz li¢ boyutlu, derinlikli bir perspektifi izle-

mektesiniz.
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Uzun yillardir on binlerce miihendis ti¢ boyutlu TV yapmaya,
gozlin gorme kalitesine ulasmaya galismaktadirlar. Evet, ti¢ boyutlu
bir televizyon sistemi yapabildiler ama onu da gozliik takmadan tig
boyutlu gormek miimkiin degil, kald1 ki bu suni bir {i¢ boyuttur. Ar-
ka taraf daha bulanik, 6n taraf ise kagittan dekor gibi durur. Higbir
zaman goziin gordiigi kadar net ve kaliteli bir goriintii olusmaz. Ka-

merada da, televizyonda da mutlaka goriintii kayb1 meydana gelir.

Iste evrimciler, bu kaliteli ve net goriintiiyii olusturan mekaniz-
manin tesadiifen olustugunu iddia etmektedirler. Simdi biri size,
odanizda duran televizyon tesadiifler sonucunda olustu, atomlar bi-
raraya geldi ve bu gortiintti olusturan aleti meydana getirdi dese ne
diistintirsiintiz? Binlerce kisinin biraraya gelip yapamadigini suur-

suz atomlar nasil yapsin?

Goziin gorduglinden daha ilkel olan bir goriintiiyli olusturan
alet tesadiifen olusamiyorsa, goziin ve goziin gordigi gorintiniin
de tesadiifen olusamayacagi ¢ok agiktir. Ayni durum kulak icin de
gecerlidir. D1s kulak, ¢cevredeki sesleri kulak kepgesi vasitasiyla top-
lay1p orta kulaga iletir; orta kulak aldig ses titresimlerini gii¢lendi-
rerek i¢ kulaga aktarir; i¢ kulak da bu titresimleri elektrik sinyalleri-
ne donitistiirerek beyne gonderir. Aynen gormede oldugu gibi duy-

ma islemi de beyindeki duyma merkezinde gerceklesir.

Gozdeki durum kulak igin de gecerlidir, yani beyin, 11k gibi se-
se de kapalidir, ses gecirmez. Dolayisiyla disarisi ne kadar giiriiltiili
de olsa beynin i¢i tamamen sessizdir. Buna ragmen en net sesler be-
yinde algilanir. Ses gegirmeyen beyninizde bir orkestranin senfonile-
rini dinlersiniz, kalabalik bir ortamin tiim giriltiistinii duyarsiniz.
Ama o anda hassas bir cihazla beyninizin igindeki ses diizeyi ol¢til-

se, burada keskin bir sessizligin hakim oldugu gortilecektir.
Net bir gortintii elde edebilmek timidiyle teknoloji nasil kullani-

Ll
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liyorsa, ses i¢in de ayni ¢abalar onlarca yildir stirdiiriilmektedir. Ses
kayit cihazlari, miizik setleri, bircok elektronik alet, sesi algilayan
miizik sistemleri bu ¢alismalardan bazilaridir. Ancak, tiim teknoloji-
ye, bu teknolojide galisan binlerce miihendise ve uzmana ragmen ku-
lagin olusturdugu netlik ve kalitede bir sese ulasilamamuistir. En bii-
yik miizik sistemi sirketinin trettigi en kaliteli miizik setini diisii-
niin. Sesi kaydettiginde mutlaka sesin bir kismi kaybolur veya az da
olsa mutlaka parazit olusur veya miizik setini actiginizda daha mi-
zik baslamadan bir cizirt1 mutlaka duyarsiniz. Ancak insan viicu-
dundaki teknolojinin iriinii olan sesler son derece net ve kusursuz-
dur. Bir insan kulagi, hicbir zaman miizik setinde oldugu gibi cizir-
tili veya parazitli algilamaz; ses ne ise tam ve net bir bigimde onu al-

gilar. Bu durum, insan yaratildig1 giinden bu yana boyledir.

Simdiye kadar insanoglunun yaptig1 hicbir goriintii ve ses ciha-

z1, goz ve kulak kadar hassas ve basarili birer algilayici olamamustir.

Ancak gorme ve isitme olayinda, tiim bunlarin 6tesinde, ¢ok biiytik
bir gercek daha vardir.
Gozii ve kulagi, kamera ve ses kayit cihazlari ile kiyasladigimizda,

bu organlarimizin s6z konusu teknoloji Uriinlerinden cok daha
kompleks, cok daha miikemmel yaratiimig oldugunu goriiriiz.
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Beynin icinde Géren ve Duyan Suur Kime Aittir?

Beynin iginde, 151l 151l renkli bir diinyay1 seyreden, senfonileri,

kuslarin civiltilarin1 dinleyen, giilii koklayan kimdir?

Insanin gozlerinden, kulaklarindan, burnundan gelen uyarilar,
elektrik sinyali olarak beyne gider. Biyoloji, fizyoloji veya biyokim-
ya kitaplarinda bu goriintiiniin beyinde nasil olustuguna dair bircok
detay okursunuz. Ancak, bu konu hakkindaki en 6nemli gercege hic-
bir yerde rastlayamazsiniz: Beyinde, bu elektrik sinyallerini goriintii,

ses, koku ve his olarak algilayan kimdir?

Beynin icinde goze, kulaga, burna ihtiya¢ duymadan tiim bun-

lar1 algilayan bir suur bulunmaktadir. Bu suur kime aittir?

Elbette bu suur beyni olusturan sinirler, yag tabakasi ve sinir
hiicrelerine ait degildir. Iste bu yiizden, herseyin maddeden ibaret
oldugunu zanneden Darwinist-materyalistler bu sorulara hicbir ce-
vap verememektedirler. Ciinkt bu suur, Allah'in yaratmis oldugu
ruhtur. Ruh, goriintiiyli seyretmek icin goze, sesi duymak icin kula-
ga ihtiya¢ duymaz. Bunlarin da otesinde diisiinmek igin beyne ihti-

yag¢ duymaz.

Bu agik ve ilmi gergegi okuyan her insanin, beynin i¢indeki bir-
kag santimetrekiipliik, kapkaranlik mekana tiim kainat1 ti¢ boyutlu,
renkli, golgeli ve 1s1kl1 olarak sigdiran Yiice Allah't diistintip, O'ndan

korkup, O'na siginmasi gerekir.

Materyalist Bir inanc

Buraya kadar incelediklerimiz, evrim teorisinin bilimsel bulgu-
larla agikga gelisen bir iddia oldugunu gostermektedir. Teorinin ha-
yatin kokeni hakkindaki iddias1 bilime aykiridir, 6ne siirdiigii evrim
mekanizmalarinin higbir evrimlestirici etkisi yoktur ve fosiller teori-
nin gerektirdigi ara formlarin yasamadiklarini gostermektedir. Bu

durumda, elbette, evrim teorisinin bilime aykir: bir diisiince olarak
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Dokunma

)

Tat alma
isitme
Koku alma

Biitiin hayatimizi beynimizin i¢inde yasariz. Gérdiiglimiiz insanlar, kokladigimiz ¢i-
cekler, dinledigimiz miizik, tatigimiz meyveler, elimizde hissettigimiz islaklik... Bun-
larin hepsi beynimizde olusur. Gergekte ise beynimizde, ne renkler, ne sesler, ne de
gorintiiler vardir. Beyinde bulunabilecek tek sey elektrik sinyalleridir. Kisacasi biz,
beynimizdeki elektrik sinyallerinin olusturdugu bir diinyada yasariz. Bu bir goriis ve-
ya varsayim degil, diinyay: nasil algiladigimizla ilgili bilimsel bir agiklamadir.

bir kenara atilmas1 gerekir. Nitekim tarih boyunca diinya merkezli
evren modeli gibi pek ¢ok diistince, bilimin giindeminden ¢ikarilmis-
tir. Ama evrim teorisi 1srarla bilimin giindeminde tutulmaktadir.
Hatta bazi insanlar teorinin elestirilmesini "bilime saldir1” olarak gos-

termeye bile calismaktadirlar. Peki neden?..
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Bu durumun nedeni, evrim teorisinin bazi ¢evreler i¢in, kendi-
sinden asla vazgecilemeyecek dogmatik bir inanis olusudur. Bu ¢ev-
reler, materyalist felsefeye korii kortine baghdirlar ve Darwinizm'i
de dogaya getirilebilecek yegane materyalist aciklama oldugu igin

benimsemektedirler.

Bazen bunu acikca itiraf da ederler. Harvard Universitesi'nden
unld bir genetik¢i ve ayn1 zamanda onde gelen bir evrimci olan Ric-
hard Lewontin, "0nce materyalist, sonra bilim adami" oldugunu soy-

le itiraf etmektedir:

Bizim materyalizme bir inancumiz var, ‘a priori’ (Onceden ka-
bul edilmis, dogru varsayilmig) bir inan¢ bu. Bizi diinyaya
materyalist bir agiklama getirmeye zorlayan sey, bilimin yon-
temleri ve kurallar: degil. Aksine, materyalizme olan 'a pri-
ori’ bagliligimiz nedeniyle, diinyaya materyalist bir agiklama
getiren arastirma yontemlerini ve kavramlar: kurguluyoruz.
Materyalizm mutlak dogru olduguna gore de, Ilahi bir agik-
lamanin sahneye girmesine izin veremeyiz. (Richard
Lewontin, "The Demon-Haunted World"”, The New York
Review of Books, 9 Ocak, 1997, s. 28.)

Bu sozler, Darwinizm'in, materyalist felsefeye baglilik ugruna
yasatilan bir dogma oldugunun agik ifadeleridir. Bu dogma, madde-
den baska higbir varlik olmadigini varsayar. Bu nedenle de cansiz,
bilingsiz maddenin, hayat1 var etti§ine inanir. Milyonlarca farkli can-
I1 tiirtiniin; ornegin kuslarin, baliklarin, ziirafalarin, kaplanlarin, bo-
ceklerin, agaclarin, ¢igeklerin, balinalarin ve insanlarin maddenin
kendi icindeki etkilesimlerle, yani yagan yagmurla, cakan simsekle,
cansiz maddenin icinden olustugunu kabul eder. Gergekte ise bu,
hem akla hem bilime aykir1 bir kabuldiir. Ama Darwinistler kendile-
rince Allah'in apacik olan varligini kabul etmemek igin, bu akil ve bi-

lim dig1 kabulii cehaletle savunmaya devam etmektedirler.
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Canlilarin kokenine materyalist bir 6n yarg: ile bakmayan in-
sanlar ise, su acik gercegi goriirler: Tim canlilar, tstiin bir giig, bilgi
ve akla sahip olan bir Yaraticinin eseridirler. Yaratici, tiim evreni
yoktan var eden, en kusursuz bigimde diizenleyen ve tiim canlilar

yaratip sekillendiren Allah'tir.

Evrim Teorisi Diinya Tarihinin En Etkili Biiyiisiidiir

Burada sunu da belirtmek gerekir ki, 6n yargisiz, hicbir ideolo-
jinin etkisi altinda kalmadan, sadece aklin1 ve mantigini kullanan her
insan, bilim ve medeniyetten uzak toplumlarin hurafelerini andiran
evrim teorisinin inanilmasi imkansiz bir iddia oldugunu kolaylikla

anlayacaktir.

Yukarida da belirtildigi gibi, evrim teorisine inananlar, bliytik
bir varilin i¢ine bir¢ok atomu, molekiilii, cansiz maddeyi dolduran
ve bunlarin karisimindan zaman i¢inde diigsiinen, akleden, buluglar
yapan profesorlerin, tiniversite 6grencilerinin, Einstein, Hubble gibi
bilim adamlarinin, Frank Sinatra, Charlton Heston gibi sanatcilarin,
bunun yani sira ceylanlarin, limon agaclarinin, karanfillerin ¢ikacagi-
na inanmaktadirlar. Ustelik, bu sagma iddiaya inananlar bilim adam-
lar1, profesorler, kiiltiirlii, egitimli insanlardir. Bu nedenle evrim teo-
risi i¢in "diinya tarihinin en biiyiik ve en etkili biiytisii" ifadesini kul-
lanmak yerinde olacaktir. Cilinkii, diinya tarihinde insanlarin bu de-
rece aklini basindan alan, akil ve mantikla diistinmelerine imkan ta-
nimayan, gozlerinin Ontiine sanki bir perde ¢ekip c¢ok acik olan ger-
cekleri gormelerine engel olan bir baska inang veya iddia daha yok-
tur. Bu, Afrikali bazi kabilelerin totemlere, Sebe halkinin Gilines'e
tapmasindan, Hz. Ibrahim (as)'in kavminin elleri ile yaptiklar1 putla-
ra, Hz. Musa (as)'in kavminin i¢inden bazi insanlarin altindan yap-
tiklar1 buzagiya tapmalarindan ¢ok daha vahim ve akil almaz bir
korliktiir. Gergekte bu durum, Allah'in Kuran'da isaret ettigi bir

akilsizliktir. Allah, baz1 insanlarin anlayislarinin kapanacagini ve
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gercekleri gormekten aciz duruma diiseceklerini bir¢ok ayetinde bil-

dirmektedir. Bu ayetlerden bazilar1 soyledir:

Siiphesiz, inkar edenleri uyarsan da, uyarmasan da, onlar
icin fark etmez; inanmazlar. Allah, onlarin kalplerini ve ku-
laklarini miihiirlemistir; gozlerinin iizerinde perdeler vardr.

Ve biiyiik azap onlaradir. (Bakara Suresi, 6-7)

... Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri var-
dir bununla gormezler, kulaklar1 vardir bununla isitmezler.
Bunlar hayvanlar gibidir, hatta daha asagiliktirlar. Iste bun-
lar gafil olanlardir. (Araf Suresi, 179)

Allah, Hicr Suresi'nde ise, bu insanlarin mucizeler gorseler bile

inanmayacak kadar biiyiilendiklerini soyle bildirmektedir:

Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kap1 a¢sak, ordan yuka-

1 yiikselseler de, mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki

biz biiyiilenmis bir topluluguz" diyeceklerdir. (Hicr Suresi,

14-15)

Bu kadar genis bir kitlenin tizerinde bu biiytiniin etkili olmasi,
insanlarin gerceklerden bu kadar uzak tutulmalar: ve 150 yildir bu
biiytiniin bozulmamasi ise, kelimelerle anlatilamayacak kadar hayret
verici bir durumdur. Ciinkd, bir veya birkag¢ insanin imkansiz senar-
yolara, sagmalik ve mantiksizliklarla dolu iddialara inanmalar1 anla-
silabilir. Ancak diinyanin dort bir yanindaki insanlarin, suursuz ve
cansiz atomlarin ani bir kararla biraraya gelip; olaganiistii bir orga-
nizasyon, disiplin, akil ve suur gosterip kusursuz bir sistemle isleyen
evreni, canlilik i¢cin uygun olan her tiirlii 6zellige sahip olan Diinya
gezegenini ve sayis1z kompleks sistemle donatilmis canlilar1 meyda-

na getirdigine inanmasinin, "biiyii"den baska bir agiklamasi yoktur.

Nitekim, Allah Kuran'da, inkarc1 felsefenin savunucusu olan ba-

z1 kimselerin, yaptiklar1 biiytilerle insanlar: etkilediklerini Hz. Musa
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(as) ve Firavun arasinda gecen bir olayla bizlere bildirmektedir. Hz.
Musa (as), Firavun'a hak dini anlattiginda, Firavun Hz. Musa (as)'a,
kendi "bilgin biiyticiileri" ile insanlarin toplandig: bir yerde karsilas-
masini soyler. Hz. Musa (as), biiytictilerle karsilastiginda, biytictile-
re once onlarin marifetlerini sergilemelerini emreder. Bu olayin anla-

tildig1 ayet soyledir:

(Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalarini) ativerince, insanlarin goz-
lerini biiyiileyiverdiler, onlar1 dehsete diisiirdiiler ve (ortaya)

biiyiik bir sihir getirmis oldular. (Araf Suresi, 116)

Goriildugi gibi Firavun'un biiyticiileri yaptiklar: "aldatmacalar'la
-Hz. Musa (as) ve ona inananlar disinda- insanlarin hepsini biiytileye-
bilmislerdir. Ancak, onlarin attiklarina karsiik Hz. Musa (as)'in ortaya
koydugu delil, onlarin bu biiyiisiinii, ayette bildirildigi gibi "uydur-

duklarmi yutmus" yani etkisiz kilmustir:

Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da firla-
tiverince) bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklarini derle-
yip-toparlayip yutuyor. Boylece hak yerini buldu, onlarin bii-
tiin yapmakta olduklar1 gecersiz kaldi. Orada yenilmis oldu-
lar ve kiigiik diismiisler olarak tersyiiz cevrildiler. (Araf Sure-

si, 117-119)

Ayetlerde de bildirildigi gibi, daha 6nce insanlar1 biiytileyerek
etkileyen bu kisilerin yaptiklarinin bir sahtekarlik oldugunun anla-
silmasi ile, s6z konusu insanlar kii¢iik diismiislerdir. Giintimiizde de
bir bliylintin etkisiyle, bilimsellik kilif1 altinda son derece sagma id-
dialara inanan ve bunlari savunmaya hayatlarin1 adayanlar, eger bu
iddialardan vazge¢mezlerse gercekler tam anlamiyla agiga ¢iktigin-
da ve "biiyii bozuldugunda" kii¢iik duruma diiseceklerdir. Nitekim,
yaklasik 60 yasina kadar evrimi savunan ve ateist bir felsefeci olan,
ancak daha sonra gercekleri goren Malcolm Muggeridge evrim teori-

sinin yakin gelecekte diisecegi durumu soyle agiklamaktadir:
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Ben kendim, evrim teorisinin, dzellikle uygulandig: alanlar-
da, gelecegin tarih kitaplarindaki en biiyiik espri malzemele-
rinden biri olacagina ikna oldum. Gelecek kugak, bu kadar ¢ii-
riik ve belirsiz bir hipotezin inanilmaz bir saflikla kabul edil-
mesini hayretle karsilayacaktir. (Malcolm Muggeridge, The
End of Christendom, Grand Rapids: Eerdmans, 1980, s. 43)

Bu gelecek, uzakta degildir aksine ¢ok yakin bir gelecekte insan-
lar "tesadiifler"in ilah olamayacaklarini anlayacaklar ve evrim teorisi
diinya tarihinin en biiyiik aldatmacas1 ve en siddetli biiytisii olarak
tanimlanacaktir. Bu siddetli biiyti, biiytik bir hizla diinyanin dort bir
yaninda insanlarin tizerinden kalkmaya baslamistir. Artik evrim al-
datmacasinin sirrin1 6grenen bir¢ok insan, bu aldatmacaya nasil kan-

digin1 hayret ve saskinlikla diistinmektedir.
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