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Oyle bir din diisiiniin ki kurucusu bir bilim adamu, kitabi sézde bi-
limsellik mesajiyla yola cikan bir arastirma kitabi, taraftarlari ise ken-
dilerini bilim adamu sifatiyla tanmitan insanlar olsun. Bu aym zamanda
oyle bir din olsun ki gelmis gecmis tiim uygarhklarda, fikir akimlarin-
da ve ideolojilerde kendine bir yer edinsin, takipcilerinin sayilar: ise
yiiz milyonlarla olciilsiin. Tarih, sosyoloji, felsefe, psikoloji, biyoloji
kisacasi tiim bilim dallari icin temel bir diisiince sekli olarak sunul-
sun.

Hayatimizin her anina girmis, adeta bir parcast olmus bu din "Dar-
winizm dini"dir.

Darwinizm yani evrim teorisi; kurucusuyla, kitabiyla, takipcileriyle,
canhihigin olusumuna getirdigi sézde cevaplarla, putlariyla, inancla-

riyla, farkh aciklamalara, elestirilere ve bilimsel gelismelere kapali
yapistyla Allah'in varligini inkar eden putperest bir dindir.

"Darwinizm bir din degil, bilimsel bir teoridir" diye diisiiniiyor
olabilirsiniz. Ancak bu, yanhs bir diistincedir ve bu kitabin amaci da
bu hatayr ortaya koymak, evrim teorisinin bilimsellik imajinin bir al-
datmaca oldugunu insanlara gistermektir.

YAZAR HAKKINDA

Harun Yahya miistear ismini kullanan Adnan Oktar,
1956 yilinda Ankara'da dogdu. 1980'li yillardan bu ya-
na, imani, bilimsel ve siyasi konularda pek cok eser ha-
zirladi. Bunlarin yam sira, yazarin evrimcilerin sahte-
karliklarini, iddialarimin gecersizligini ve Darwinizm'in
kanl ideolojilerle olan karanlik baglantilarini ortaya
koyan cok onemli eserleri bulunmaktadur.

Yazarin tiim cahismalarindaki ortak hedef, Kuran'in
tebligini diinyaya ulastirmak, baylelikle insanlar
Allah'm varhgy, birligi ve ahiret gibi temel imani konular iizerinde diisiin-
meye sevk etmek ve inkara sistemlerin ciiriik temellerini ve sapkin uygula-
malarim gozler tniine sermektir. Nitekim, bugiine kadar 41 ayn dile cevri-
len eserler, yurt disinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmek-
tedir. Nitekim yazarin, bugiine kadar 41 ayn dile cevrilen yaklasik 250
eseri, diinya capinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmekte-
dir.

Harun Yahya Kiilliyati, -Allah'in izniyle- 21. yiizyilda diinya insanlarimt Ku-
ran'da tarif edilen huzur ve barisa, dogruluk ve adalete, giizellik ve mutlu-
luga tasimaya bir vesile olacaktir.
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f YAZAR ve ESERLERI
HAKKINDA

Harun Yahya miistear ismini kullanan yazar Adnan Oktar,

1956 yilinda Ankara'da dogdu. Ik, orta ve lise Ogrenimini An-

kara'da tamamladi. Daha sonra Istanbul Mimar Sinan Univer-

sitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi'nde ve Istanbul Universitesi

Felsefe Boliimii'nde 6grenim gordii. 1980'li yillardan bu yana,

imani, bilimsel ve siyasi konularda pek ¢ok eser hazirladi.

Bunlarin yani sira, yazarin evrimcilerin sahtekarhklarm, id-

|..I dialarmin gecersizligini ve Darwinizm'in kanl1 ideolojilerle

J olan karanlik baglantilarini ortaya koyan ¢ok dnemli eserleri
bulunmaktadir.

Harun Yahya'nin eserleri yaklasik 30.000 resmin yer aldig:
toplam 45.000 sayfalik bir kiilliyattir ve bu kiilliyat 60 farkl
dile gevrilmistir.

Yazarin miistear ismi, inkarci diistinceye kars: miicadele
eden iki peygamberin hatiralarina hiirmeten, isimlerini yad et-
mek i¢in Harun ve Yahya isimlerinden olusturulmustur. Yazar
tarafindan kitaplarin kapagimda Resulullah'm mihriiniin kulla-
nilmis olmasinin sembolik anlamu ise, kitaplarin igerigi ile ilgilidir.
Bu miihiir, Kuran-1 Kerim'in Allah'in son kitab1 ve son s6zii, Pey-
gamberimiz (sav)'in de hatem-iil enbiya olmasini remzetmektedir.
Yazar da, yaymnladig: tiim calismalarinda, Kuran't ve Resulul-
lah'mn siinnetini kendine rehber edinmistir. Bu suretle, in-
karc diistince sistemlerinin tiim temel iddialarini
tek tek ciirtitmeyi ve dine kars1 yoneltilen iti-
razlar1 tam olarak susturacak "son s6z"ii sOy-
lemeyi hedeflemektedir. Cok biiyiik bir
hikmet ve kemal sahibi olan Resulullah'in
miihrii, bu son s6zii soyleme niyetinin bir

duasi olarak kullanilmustir.
Yazarin tiim ¢alismalarindaki ortak
j hedef, Kuran'in tebligini diinyaya ulagtir-
mak, boylelikle insanlar1 ~ Allah'm varli-

g1, birligi ve ahiret gibi tem%—'
nular tizerinde diisiinmeye sevk et- —
mek ve inkarc sistemlerin ¢u-
riikk temellerini ve sapkin

uygulamalarint  gozler
Oniine sermek-
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Nitekim Harun Yahya'nin eserleri Hindistan'dan Amerika'ya, 1ngiltere'den Endonezya'ya
Polonya'dan Bosna Hersek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan Italya'ya, Fransa'dan Bul-
garistan'a ve Rusya'ya kadar diinyanin daha pek ok iilkesinde begeniyle okunmaktadar. In-
gilizce, Fransizca, Almanca, italyanca, ispanyolca, Portekizce, Urduca, Arapga, Arnavutca,
Rusga, Bosnakga, Uygurca, Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpca, Bulgarca, Cince, Kishwa-
hili (Tanzanya'da kullaniliyor), Hausa (Afrika'da yaygin olarak kullaniliyor), Dhivelhi (Mauri-
tus'ta kullaniliyor), Danimarkaca ve Isvegce gibi pek ¢ok dile gevrilen eserler, yurt disinda ge-
nis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir.

Diinyanin dort bir yaninda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek ¢ok insanin iman et-
mesine, pek cogunun da imaninda derinlesmesine vesile olmaktadir. Kitaplar: okuyan, ince-
leyen her kisi, bu eserlerdeki hikmetli, 6zlii, kolay anlasilir ve samimi tislubun, akilc ve ilmi
yaklasimin farkina varmaktadir. Bu eserler siiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz edile-
mezlik, ¢liriitiilemezlik 6zellikleri tasimaktadir. Bu eserleri okuyan ve tizerinde ciddi bigimde
diistinen insanlarin, artik materyalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriis ve felsefelerin
hi¢birini samimi olarak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsalar da ancak
duygusal bir inatla savunacaklardir, ¢iinkii fikri dayanaklar: ¢iirtitiilmiistiir. Cagimizdaki tim
inkarci akimlar, Harun Yahya Kiilliyat1 karsisinda fikren maglup olmuslardir.

Kuskusuz bu 6zellikler, Kuran'mn hikmet ve anlatim carpiciligindan kaynaklanmaktadir.
Yazarin kendisi bu eserlerden dolay: bir 6viinme iginde degildir, yalnizca Allah'in hidayetine
vesile olmaya niyet etmistir. Ayrica bu eserlerin basiminda ve yaymlanmasinda herhangi bir
maddi kazang hedeflenmemektedir.

Bu gercekler gz 6ntinde bulunduruldugunda, insanlarin gormediklerini gérmelerini sag-
layan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasin1 tesvik etmenin de, cok 6nemli bir hiz-
met oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri karmasa meyda-
na getiren, kusku ve tereddtitleri dagitmada, iman1 kurtarmada giiglii ve keskin bir etkisi ol-
madig1 genel tecriibe ile sabit olan kitaplari yaymak ise, emek ve zaman kaybina neden olacak-
tir. Iman1 kurtarma amacindan ziyade, yazarmin edebi giiciinii vurgulamaya yonelik eserlerde
bu etkinin elde edilemeyecegi agiktir. Bu konuda kuskusu olanlar varsa, Harun Yahya'nin eser-
lerinin tek amacinin dinsizligi ¢iirtitmek ve Kuran ahlakini yaymak oldugunu, bu hizmetteki
etki, basar1 ve samimiyetin acikca goriildiigiinii okuyucularin genel kanaatinden anlayabilirler.

Bilinmelidir ki, diinya tizerindeki zuliim ve karmasalarin, Miisliimanlarin gektikleri ezi-
yetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmanin yolu ise, dinsizli-
gin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya konmasi ve Kuran ahlakinin, insanla-
rin kavrayip yasayabilecekleri sekilde anlatilmasidir. Diinyanin giinden giine daha fazla igine
cekilmek istendigi zuliim, fesat ve kargasa ortamui dikkate alindiginda bu hizmetin elden gel-
digince hizli ve etkili bir bicimde yapilmasi gerektisi aciktir. Ak (S
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OKUYUCUYA

* Bu kitapta ve diger calismalarimizda evrim teorisinin ¢okistine 6zel bir yer ayrilmasinin nedeni, bu teori-
nin her turli din aleyhtar felsefenin temelini olusturmasidir. Yaratihgi ve dolayisiyla Allah'in varligini inkar
eden Darwinizm, 140 yildir pek ¢ok insanin imanini kaybetmesine ya da kuskuya diismesine neden olmus-
tur. Dolayisiyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler éniine sermek cok 6nemli bir imani gorevdir. Bu
onemli hizmetin tiim insanlarimiza ulastirilabilmesi ise zorunludur. Kimi okuyucularimiz belki tek bir kita-
bimizi okuma imkani bulabilir. Bu nedenle her kitabimizda bu konuya 6ézet de olsa bir kisim ayrilmasi uy-
gun gorulmiistar.

* Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarin igerigi ile ilgilidir. Yazarin tiim kitaplarinda imani konu-
lar, Kuran ayetleri dogrultusunda anlatilmakta, insanlar Allah'in ayetlerini 6grenmeye ve yasamaya davet
edilmektedir. Allah'in ayetleri ile ilgili tim konular, okuyanin aklinda higbir siiphe veya soru isareti birak-
mayacak sekilde agiklanmaktadr.

* Bu anlatim sirasinda kullanilan samimi, sade ve akici tslup ise kitaplarin yediden yetmise herkes tarafin-
dan rahatca anlasiimasini saglamaktadir. Bu etkili ve yalin anlatim sayesinde, kitaplar "bir solukta okunan
kitaplar" deyimine tam olarak uymaktadir. Dini reddetme konusunda kesin bir tavir sergileyen insanlar da-
hi, bu kitaplarda anlatilan gerceklerden etkilenmekte ve anlatilanlarin dogrulugunu inkar edememektedirler.

* Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafindan bizzat okunabilecegi gibi, karsilikh bir sohbet or-
tami seklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek isteyen bir grup okuyucunun kitaplari birarada
okumalari, konuyla ilgili kendi tefekkiir ve tecriibelerini de birbirlerine aktarmalari agisindan yararh olacak-
tir.

* Bunun yaninda, sadece Allah rizasi icin yazilmis olan bu kitaplarin taninmasina ve okunmasina katkida
bulunmak da biiyiik bir hizmet olacaktir. Ciinkii yazarin tiim kitaplarinda ispat ve ikna edici yon son dere-
ce guclidir. Bu sebeple dini anlatmak isteyenler icin en etkili yontem, bu kitaplarin diger insanlar tarafin-
dan da okunmasinin tesvik edilmesidir.

* Kitaplarin arkasina yazarin diger eserlerinin tanitimlarinin eklenmesinin ise 6nemli sebepleri vardir. Bu sa-
yede kitabr eline alan kisi, yukarida soz ettigimiz ézellikleri tasiyan ve okumaktan hoglandigini umdugumuz
bu kitapla ayni vasiflara sahip daha bircok eser oldugunu gérecektir. imani ve siyasi konularda yararlanabi-
lecegi zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna sahit olacaktir.

Bu kitapta kullanilan ayetler, Ali Bulag'in hazirladig:
"Kur'an-1 Kerim ve Tiirk¢e Anlam1" isimli mealden alinmustir.

Birinci Baski, Temmuz 2000
Ikinci Baski, Eyliil 2005
Uciincii Bask: Ekim 2005
Dordiincti Baski: Kasim 2005
Besinci Baski: Ekim 2008

ARASTIRMA YAYINCILIK
Talatpasa Mah. Emirgazi Caddesi

ibrahim Elmas Ismerkezi
A. Blok Kat 4 Okmeydan - {stanbul Tel: (0 212) 222 00 88

Baska: Secil Ofset / 100. Y1l Mahallesi MAS-SIT Matbaacilar Sitesi
4. Cadde No: 77 Bagcilar-istanbul Tel: (0 212) 629 06 15

www.harunyahya.org - www.harunyahya.net
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“Onlarin iginde bulunduklari sey (din)

mahvolucudur ve yapmakta olduklari
seyler (ibadetler) de gecersizdir.”
(Araf Suresi, 139)




yle bir din diistiniin ki kurucusu bir bilim adamu, kitab1 s6z-

de bilimsellik mesajiyla yola ¢ikan bir aragtirma kitab, ta-

raftarlar1 ise kendilerini bilim adamu sifatiyla tanitan insan-

lar olsun. Bu ayn1 zamanda Oyle bir din olsun ki gelmis gec-

mis tiim uygarliklarda, fikir akimlarinda ve ideolojilerde ken-

dine bir yer edinsin, takipgilerinin sayilar1 ise yiiz milyonlarla 6l-

ciilsiin. Tarih, sosyoloji, felsefe, psikoloji, biyoloji kisacasi tiim bilim dallar:
icin temel bir diistince sekli, "dogrular1 aydinlatan bir 151k" olarak sunulsun.

Genel hatlarin ¢izdigimiz bu batil dini aslinda hepiniz ¢ok yakindan
tantyorsunuz. Bu dinle giinliik hayatinizda karsilasiyor, gazetelerde bu
dinin propagandasini okuyor, televizyonlarda da yine bu dinin telkinleri-
ni izliyorsunuz. Bu din hayatiizin her anina girmis, adeta bir parcasi ol-
mus. Hatta belki de bazilariniz -bilerek ya da bilmeyerek- bu dinin birer
tabisi haline gelmissiniz. Iste bu sapkin din, "Darwinizm Dini"dir.

Yukaridaki agiklamalar1 okuduktan sonra kendinize bazi sorular sor-
mus, "Darwinizm bir din degil, bilimsel bir teoridir!" diye diistinmdis ola-
bilirsiniz. Diinya tizerinde pek c¢ok insan da bu sekilde diistinmektedir.
Bazi insanlar evrim teorisinin ispatlanmis bilimsel bir gercek oldugunu
zanneder, diinya tizerindeki etkisinin altinda da bu sozde "bilimselligin"
yattigina inanir. Bu diistintis sekli birbirini takip eden bir dizi yanilg: tize-
rine kurulmustur. Bu kitab1 yazmamizdaki amag da bu yanilgilar1 ortaya
koymalk, bilimsellik goriintiistiniin hayali bir etkiden 6teye gidemedigini
yanilgiya diisen insanlara gostermektir. Ciinkii evrim teorisi; kurucusuy-
la, sozde kutsal kitabiyla, takipgileriyle, canliligin olusumuna getirdigi
s0zde cevaplarla, putlariyla, inanglariyla, farkli agiklamalara, elestirilere
ve bilimsel gelismelere kapal1 yapisiyla Allah'in varligini inkar eden pa-
gan (putperest) bir dindir.

Darwinizm'in Allah'mm varligini inkar iizerine kurulu, putperest bir
din oldugu gergegi artik pek ¢ok kisi tarafindan ytiksek sesle dile getiril-
mekte, yazilarda, makalelerde ve kitaplarda —hatta cogu zaman bizzat bu
dinin tabileri tarafindan- belgeleriyle ortaya konmaktadir. Bu nedenle de
kitap boyunca okuduklarimiz karsisinda belki siz de ¢ok sasiracak, Darwi-




nizm'in ne kadar kapsamli, girift ve yaygin bir din oldugunu 6grendigi-
nizde, bunca yildir nasil olup da bu apacik gercegi fark edemediginizi
kendi kendinize soracaksiniz.

Darwinizm batil bir dindir, hatta diinyanin en biiyiik ve en yaygin

dinlerinden biridir. Bu batil din tiirlii propaganda yontemleri, taktikler,
sahtekarliklar ve g6z boyamalarla insanlara ¢ok siddetli bir sekilde telkin
edilmekte, ytlizyillardir da taraftarlarmin sayisini biiytik bir hizla artir-
maktadir. Insanlar bilerek ya da bilmeyerek bu batil dine tabi olmakta, bir

siire sonra da siddetli birer Darwinist haline gelmektedirler.

Fakat Allah'1 inkar eden bu pagan dinin karsisinda duramadig ger-
| ;" i ¢ekler, bilimsel alanda yasanan gelismelerle stirekli ortaya konmakta ve
insanlar her gelismeyle birlikte, yaratilis gercegiyle bir kez daha kars1 kar-
stya kalmaktadirlar. Ik canlinin nasil olustugu, canlilardaki kusursuz
yaratilis delilleri, canli varliklardaki kompleks yapi, tiirlerdeki gesitlilik
ve daha pek ¢ok soru karsisinda Darwinizm dini siirekli giiclinii yitir-
mekte, her gecen giin hayat damarlarindan birini daha kaybetmektedir.
Clnki korii kortine bir inang tizerine kurulu olan bu din, molekiiler bi-
yolojide, genetikte, paleontolojide, biyomatematikte yasanan gelismeler

karsisinda caresiz kalmaktadir. Bu bilim dallar tarafindan ortaya konan

[ say1siz bulgu, evrimin hi¢bir zaman gerceklesmedigini ¢ok acik ve kesin
$y olarak gostermektedir.
Bilimsel gelismelerle tekrar tekrar gozler oniine serilen tek gercek "Ya-

ratihs Gergegi"dir. Insan sadece giplak gozle dahi etrafindaki canhlari ince-
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lese olagantistii bir aklin, planin ve yaratilmighgin delillerini gorecektir. Bir
mikroskobik deniz canlisinda, tek bir atomda, hiicrede ya da herhangi bir
canli organizmasinda insanoglunu saskinlhiga diistirecek kadar kusursuz
bir yap1 goriilmektedir. Doganin her yanina hakim olan bu biiytik akil, ku-
sursuz diizen sonsuz gii¢ ve kudret sahibi olan Allah'a aittir.

AKILLI TASARIM yani YARATILIS

Kitapta zaman zaman karsiniza Allah'in yaratmasindaki miikem-
melligi vurgulamak icin kullandigimiz "tasarim" kelimesi ¢ikacak. Bu ke-
limenin hangi maksatla kullanildiginin dogru anlasilmas: ¢ok onemli.
Allah'm tiim evrende kusursuz bir tasarim yaratmis olmasi, Rabbimiz'in
once plan yaptig1 daha sonra yarattigi anlamina gelmez. Bilinmelidir ki,
yerlerin ve goklerin Rabbi olan Allah'in yaratmak igin herhangi bir 'tasa-
rim' yapmaya ihtiyaci yoktur. Allah'in tasarlamasi ve yaratmasi ayni an-
da olur. Allah bu tiir eksikliklerden miinezzehtir. Allah'mn, bir seyin ya da
bir isin olmasini dilediginde, onun olmasi i¢in yalnizca "Ol" demesi yeter-
lidir. Ayetlerde soyle buyurulmaktadir:

Bir seyi diledigi zaman, O'nun emri yalnizca: "Ol" demesidir; o da

hemen oluverir. (Yasin Suresi, 82)

Gokleri ve yeri (bir 6rnek edinmeksizin) yaratandir. O, bir isin ol-
masina karar verirse, ona yalnizca "Ol" der, o da hemen oluverir.
(Bakara Suresi, 117)
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iris boliimiinde de belirttigimiz gibi evrim teorisinin ge-

cersizligi bilim ¢evreleri tarafindan yillardir ortaya kon-

maktadir. Ortaya atildig1 giinden itibaren bilim alanin-

da yasanan pek ¢ok gelisme bu teorinin iddialarin1 birer

birer gegersiz kilmistir. Elektron mikroskobunun bulunmasi,

genetik kanunlarinin ve ardindan DNAmin kesfedilmesi, canli organiz-
malarin son derece kompleks sistemler icerdiklerinin ortaya ¢ikmasi ve
daha pek ¢ok bilimsel gelisme, Darwinizm'in aleyhinde olmustur ve ol-
maya da devam etmektedir. Ancak biz burada Darwinizm'in farkl bir yo6-
niind ele aldigimiz i¢in, evrimin bilim karsisindaki ¢okiisiiniin detaylari-
na girmeyecegiz. Darwinizm'in bilimsel gercekler 1s1ginda hicbir gecerli-
ligi olmadigini, bilimsel delillerin evrim teorisini gegersiz kildigini kitabin
sonundaki "Evrim Yanilgis1" boliimiinde okuyabilirsiniz. (Ayrica Evrim
Aldatmacas1, Hayatin Gergek Kokeni, Evrimcilerin Yanilgilar:, Evrimcilerin [ti-
raflari... gibi kitaplarimizda da bu konularla ilgili detaylar1 bulabilirsiniz.)

Ne var ki, bilim bu kadar hizla ilerlemesine ve insan hayatina stirek-
li bir yenilik getirmesine ragmen baz1 bilim adamlar1 hala "gerici", "bag-
naz" ve "tutucu" diyebilecegimiz bir zihniyetle 19. ytizyilin (2 ytlizyil 6n-
cesinin) ilkel bilim anlayisi ile iiretilmis, bugtin ¢ocuklari bile giildiirecek
basitlikte ve ytizeysellikte teorilere sahip ¢ikmaya calismaktadirlar.

Peki Darwinizm'in bazi bilimsel ¢evrelerde bu denli popiiler olmasi-
nin nedeni nedir? Ortada evrim teorisini destekleyen tek bir somut bilim-
sel delil dahi yokken, aksine tiim canlilarin ¢ok tstiin bir yaratilisla var
edildikleri, evrim teorisinin iddia ettigi gibi tesadiifen gelisemeyecekleri
apagikken, bazi insanlar nasil olup da hala ¢ok siddetli birer evrim savu-

nucusu olabilmektedirler?

Iste bunun nedeni teorinin, bilimselliginden ziyade bir zihniyetin,

inancin ifadesi olmasinda yatmaktadir. Bu zihniyet, evrimi, gecerliligi bi-
limsel verilerle incelenecek bilimsel bir teori olarak degil, ne olursa olsun
dogrulanmas: gereken bir inang olarak gormektedir. S6z konusu zihniye-
te sahip kisilerin bu inanglar1 da bilimsel gerekgelere dayanmadig; igin,
evrim teorisini ¢iiriiten bilimsel kanitlarin ortaya konmasi teoriye olan

koriikortine baghliklarini kesinlikle etkilememektedir. Evrim aleyhinde
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gosterilen deliller ne kadar giiglii olursa olsun, evrimciler bunlar1 goz-
mezlikten gelmekte, inanglarimni siddetli bir sekilde savunmaya devam et-
mektedirler.

Darwinistler igin evrim teorisi herhangi bir bilimsel savdan ¢ok da-
ha otedir. Evrim teorisi s6z konusu oldugunda evrimci bilim adamlar:
icin tarafsizlik, bilimsellik, objektiflik gibi kavramlar bir anda ortadan kal-
kar. Teorilerine o kadar siddetli bir sekilde baghdirlar ki, evrimci Nature
dergisinde yayimlanan bir makalede ifade edildigi gibi; "Bu saygin bilim
adamlari, 'eger evrim teorisi dogruysa' diye baslayan bir ctimle yazmak-

tansa sag ellerini kesmeyi tercih ederler." Ciinkii evrim teorisinin dogru

olmamasi gibi bir ihtimali akillarina dahi getirmek istememektedirler.




Bu, insanlarin bilim adamlarinda gérmeye aliskin olmadiklar: bir yak-
lasimdir. Ciinkii insanlar genelde bilim adamlarinin felsefi ve ideolojik 6n-
yargilara dayanarak konusacaklarina ihtimal vermezler. Onlara gore bilim
adamlar1 somut delillerle kanitlanmis, dogrulugu deneylerle ispatlanmis
gercekleri dile getiren, objektif insanlardir. Bu nedenle de evrim teorisinin
dogrulugundan higbir sekilde kusku duymazlar. Oysa bu, biiytik bir yanil-
gidir; clinkii evrimci bilim adamlari i¢in evrim teorisi s6z konusu oldugun-
da tiim bu bilimsel kriterler ortadan kalkmaktadir. Darwinizm'in 6nde ge-
len ideologlarindan Pierre Teilhard de Chardin'in asagi-

daki sozleri, Darwinistler'in evrim teorisine bakis

agilarinin "bilimsellik" diizeyini gozler 6niine
sermektedir:

Evrim bir teori, bir sistem ya da bir hipotez
midir? Hayir o bunlarin hepsinden 6te bir
seydir. Evrim, kendisinden kusku duyul-
mayan yegane ilkedir ki, tiim teoriler, tiim
sistemler, tiim hipotezler, ciddiye alinabilir
ve dogru olabilmek i¢in ona dayanmak zo-
rundadirlar. Evrim, tiim gercekleri aydinlatan
bir 1s1k, tiim ¢izgilerin kendisinden ¢ikmasi gere-

ken bir ana ¢izgidir. Iste evrim budur.2

Soldaki resimler: Darwin, evrim teori-
sini ortaya attigi dénemde bilim ve
teknoloji son derece ilkel bir seviyede
idi. Glinimuzde bilgisayarlarin, elekt-
ron mikroskoplarinin kullanildig alan-
larda, o donemin bilim adamlari en il-
kel araclari kullaniyorlardi. Mikros-
koptan diger teknik aletlere kadar her
turli gelisme ancak 20. yizyilin orta-
larinda basladi. Bilimsel gelismenin
ortaya koydugu sonuclar ise, Dar-
win'in ilkel bilim diizeyi icinde ortaya
attigi iddialan curittd.




Yukaridaki alintida oldugu gibi, Darwinistlerin evrim teorisini ifade
ederken kullandiklar: terimler de bize bu bagnaz yaklasim hakkinda ¢ok
onemli ipuglar1 vermektedir. Bu anlatimlarda bilimsel kelimelerden ziya-
de, korii koriine baghhig: ifade eden sifatlar, aciklamalar kullanilir. Orne-
gin diinyanin 6nde giden evrimcilerinden G.W. Harper evrim teorisini
"metafizik inanis" , Harvard'in taninmis evrimci biyologlarindan Ernst
Mayr ise "giiniimiizde insanin diinyaya bakis a¢is1"™ olarak adlandirir.
20. ytizyilin belki de en bilinen evrimcilerinden biri olan Julian Huxley ev-
rimi "evrensel ve her yan1 kaplamis olan bir yéntem" olarak gormiis ve
"gercegin tiimii" olarak adlandirmistir. Zamaninin en tinli evrimcilerin-
den olan ve 1975'te 6liimiiniin ardindan gliniimiiziin énde gelen evrimci
genetikcileri tarafindan biyogrofisi hazirlanan Theodosius Dobz-
hansky'nin evrime bakis agis1 de Chardin'inkini takip etmistir. Diinyanin
taninmus bilim felsefecilerinden olan Karl Popper, evrim teorisinin bilim-
sel bir teori degil, "metafizik bir arastirma programi"® oldugunu belirtir.

Evrimcilerin tim bu tanimlamalarinin ardin-

dan Ingiliz fizikci, H.S. Lipson ise evrim teori-

sinin su anki durumunu soyle agiklamaktadir:
Aslinda evrim, bir bakima bilimsel bir din haline
gelmistir. Hemen hemen tiim bilim

e adamlari bunu kabul etmisler ve
pekcogu da gozlemlerini ona uy-

durmak i¢in bulgularini egip

biikmeye hazirlanmaktadirlar.”

Yukarida isimleri ge-

¢en tiim bu otoritelerin Dar-

winizm'i anlatirken kullan-

diklar1 kelimeler, kavramlar

gercekten de dikkat ¢ekicidir. Bu

Sol iist : Theodosius Dobzhansky
Sag Uist: Ernst Mayr
Alt : Karl Popper




kelime ve kavramlarda ne bir matematiksel sonuctan, ne bir somut delil-
den, ne de elde edilen herhangi bir bulgudan evrimi destekleyen deney
ya da gozlemlerden bahsedilmemektedir. Bunun yerine, evrim hep "ger-
¢egin tiimii", "her yan1 kaplamis bir ana yontem", "tiim gergekleri aydin-
latan bir 151k" gibi garip sifatlarla tanimlanmaktadr.

Dikkat edilirse hi¢ kimse yercekimi kanunu, diinyanin dontisii ya da
termodinamik kanunu i¢in bu tip ifadeler kullanmamakta, metafizik yo-
rumlara yonelmemekte ve abartili ¢ikarimlar yapmamaktadir. Ciinkii bi-
limsel gercekler ortadadir ve herkes tarafindan goniil rahathigiyla acikca
kabul gormektedir. Bu nedenle de ne Newton ne Einstein ne de baska bir
bilim adami i¢in haddini asan abartili ifadeler kullanilmaktadir. Ornegin
yercekimi kanununu hi¢ kimse "tatmin edici inanis" olarak adlandirmaz,
ya da termodinamik kanunlari i¢in "eger dogruysa diye bir ifade kullana-
cagima kolumu keserim" demez.

Oysa evrimcilerin tislubu ¢ok farklhidir. Konusmalardan ya da anla-
timlardan anlasilan s6z konusu kisiler, bir bilim adamindan ¢ok, dinini her
sart ve durumda koruyacagina dair yemin etmis bir kisi havasindadirlar.
Bu nedenle de anlatimlarinda hicbir sekilde bilimsel bir metod izlenme-
mekte, bilimsel bir anlatim kullanilmamaktir. Kimse yapilan deneylerden,
elde edilen kanitlardan bahsetmemekte, ortada metafizik 6geler tasiyan
kelimeler ve kavramlar dolasmaktadir. Ustelik bu kisiler evrim konusun-
da diinyaya gelmis olan en sohretli isimlerdir. Kullanilan kelimeler bir ara-
ya getirildigindeyse ortaya ¢ok ilging bir tablo ¢cikmaktadir: "Evrimsel dog-
ma!", "Bilimsel din!", "Tatmin edici inang!", "Evrim efsanesi!", "Giintimiiz
insaninin diinya gortsi!", "Yayilma yontemi!", "Gergegin timi!", "Herseyi
aydinlatan 1s1k!", "Metafizik inarus!", "Metafizik bir aragtirma programu!",
"Tiim dustince sistemlerinin takip etmesi gereken bir yoriinge!"...

Evrim literatiiriinii biraz daha arastirsak evrim teorisinin dini karakte-
rini ve tiim sosyal ve hatta psikolojik olaylara kadar evrimci bakis agisini
ifade eden pek ¢ok ornekle karsilasabiliriz. Takdir etmek gerekir ki, boylesi
satafatli terimler icin kimse bilimsellik iddiasinda bulunamaz. Sidney Uni-
versitesi'nde biyolog olan L. C. Birch ve yine Stanford Universitesinden bi-

yolog P. R. Ehrlich bu evrimsel dogmay1 agikca dile getirmektedirler:




"Evrim teorimiz... herhangi bir gézlem tarafindan reddedilemeyecek bir te-
ori haline gelmistir. Akla yatkin her gézlem ona uygun hale getirilebilir. Bu
ylizden 'ampirik bilim disindadir'... Kimse onu sinayacak yollar diisiine-
mez. Herhangi bir temele dayanmayan veya olabildigince basitlestirilmis
birkag laboratuvar deneyine dayal1 diisiinceler gecerliliklerinin gok Otesin-
de bir gegerlilik kazanmistir. Bunlar, cogumuzun egitimimizin bir bolimi

olarak kabul ettigi evrimsel bir dogmanin parcasi haline gelmislerdir."

Giiniimiiz Evrimcileri Darwin'den Bile Daha Katidir

Glintimiiz evrimcilerinin bu bagnaz tutumu, bizzat teoriyi ortaya
atan Darwin'den bile ¢ok daha katidir. Darwin teorisini ortaya atarken,
kendisine belli bir "yanilma pay1" birakmus, Tiirlerin Kokeni adl1 kitabinda
sik sik "eger teorim dogruysa..." diye baglayan yorumlar yapmustir. Bu
yorumlarinda Darwin'in baz: bilimsel kriterler kabul ettigi, teorisinin na-
sil yanlislanabilecegi konusunda kistaslar ortaya koydugu goriilmektedir.
Ornegin fosil kayitlar1 hakkinda soyle yazmigtir:

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-gegis tiirleri

mutlaka yasamis olmalidir... Bunlarin yasamis olduklarimin kanitlar da sa-

dece fosil kalintilar1 arasinda bulunabilir.?

Darwin'in soziinii ettigi "say1siz ara-gegis tiirleri" hicbir zaman bu-
lunmamuastir ve bunu giintimiizdeki pek ¢ok evrimci paleontolog da ka-
bul etmektedir. Bu durumda Darwin'in "eger teorim dogruysa" seklinde-
ki kosuluna bakarak, teorinin reddedilmesi gerekir. (Bugtin yasasa, belki
Darwin de bu nedenle teorisini reddedecekti.)

Oysa glinlimiiz evrimcileri, bu konuda olaganiistii bir umursamaz-
ik ve bagnazlik gostermektedirler. Tiirkiye'deki Darwinist ¢evrelerin en
onde gelen yayin organlarindan biri olan Bilim ve Utopya dergisinde, Dr.
Umit Sayin tarafindan yazilan bir yazida, Darwin'in "eger teorim dogruy-
sa... kalintilar1 mutlaka fosil kalintilarinda bulunmalidir” dedigi ara gegis
formlari igin soyle yazilmaktadir:

Archaeopteryx'in ugan bir dinozor olmasinin evrim kuramimnin dogrulugu

ve gegerliligi agisindan fazla bir 6nemi yoktur. Hicbir gegis fosili bulunma-

sa bile bu evrim kuramini ¢6kertmez... Varsayalim ki, heniiz hicbir fosil




Paleontoloji alaninda yapilan son buluslar
dogrultusunda, Archaeopteryx'in bir ara
gecis formu olmadigi, aksine tam ucucu
bir kus tiirii oldugu kesinlik kazanmistir.
Evrimciler ise, Archaeoptreyx gibi tlim
s6zde delilleri, bilimsel bulgularla gecer-
sizlestirilmesine ragmen, evrim teorisine
inanmaktan vazgecmemislerdir.

gostermesi son derece ilginctir. Bu durum, Darwinizm'in her tiirli bilim-

sel kriterden uzak, koriikoriine bir inan¢ oldugunun gostergesidir.

Entelektiiel Bir Diktatorliik

Evrimcilerin yukarida alint1 yaptigimiz bu siislii sozleri onlar1 kendi
inaniglarina gore diger dinlerin de tizerinde hayali bir konuma yerlestir-
mektedir. Bu carpik diistinceye gore evrim tek "objektif gercek'tir ve ev-
rimciler bu aldatmacanin verdigi giicle diger dinleri de kendilerine tabi ol-
maya davet etmektedirler. Evrimci bir anlayisa gore, diger dinler, eger ev-
rimi ve onun ortaya ¢ikardigi kavramlari kabul ederlerse, "ahlaki bir 6gre-
ti" olarak yasamalarina izin verilecektir. Neo-Darwinist akimin en 6nemli
birkag isminden biri olan George Gaylord Simpson bunu soyle ifade eder:

Elbette dini olarak tanimlanan ve dini duygulara dayanan ve hala varlikla-

rin1 koruyan bazi inang sistemleri vardir. Bunlarin evrimle uyusmalar: ke-
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bulamadik; bu tiim ara canlilarin

kayboldugunu, dogaya karistig1-

n1 gosterir.... Diyelim ki tiim fo-

siller fos ¢ikt1! Bu bile evrim ku-

ramini ¢okertmez, ¢linki fosiller,

Archaeopteryx ve diger gegis

hayvanlar1 sadece mekanizmala-

rin izahi igin gereklidir.?

Yani yazar, "higbir fosil

kanit1 bulamasak da, evrime

olan inancimizi koruruz" de-

mektedir. Darwin bile bu ko-

nuyu teorisinin dogru olup ol-

madiginin en 6nemli kistasla-

rindan biri olarak belirtmis-

ken, s6z konusu evrimci yaza-

rin bu kistas: bir kenara bira-

karak "her ne surette olursa ol-

sun evrime inanma" kararlilig1




sinlikle s6z konusu degildir ve dolayisiyla duygusal etkilerine ragmen, en-
telektiiel olarak savunulmalar1 miimkiin degildir. Ancak duygusal alanda
kalmalarn sartiyla, ben bunlarin evrimle bir arada var olabileceklerini savu-
nuyorum. Bir bagka deyisle, evrim ve dogru din, birbirleriyle uyusabilirler."!
Bu, evrim ve onun iizerinde gelisen bilimsel 6gretiler, diger dinleri
yargilama hakkina sahiptir demektir. Bu dinlerin hangilerinin ya da han-
gi yorumlariin dogru din olarak kabul edilecegine karar vermek de yine
evrim dinine diisecektir. 56z konusu 6nyargili diistinceye gore, dogru din
denen sey sadece insanlar arasindaki ahlak kistaslarini belirtmekle yii-
kiimlii bir 6greti olabilir.

Bu otoriter yaklasima, yani insanlarin kendi kabul ettikleri dogrula-
r1 diger kisilere kabul ettirme konusunda baski yapmalarina bir 6rnek Ku-
ran'da yer almaktadir. Kuran'da eski Misir Firavun'u anlatilirken onun
kendi halkina "ben, size yalnizca gordiigiimii gosteriyorum ve ben sizi
dogru yoldan da baskasina yéneltmiyorum" (Miimin Suresi, 29) dedigi-
ne dikkat ¢ekilir. Bu s6z giiniimiizdeki evrimcilerin de sikca telaffuz ettik-
leri bir mantiktir. Evrimciler Firavun'la ¢ok biiyiik benzerlik gosteren bu
yaklasimlariyla, evrim teorisini halklara empoze ederken, bir yandan da
bilimsel ¢evreleri baski altinda tutarlar. Bu baski icinde evrim adeta bir ta-
buya doniistiiriilmiistiir. Evrime inanmayanlar neredeyse diglanirlar. Un-
lii anatomi profesorii Thomas Dwight, bu durumu "entelektiiel bir dik-
tatorliik" olarak nitelendirerek soyle der:

Evrim konusunda kurulmus olan diktatorliik, meselenin disinda olanlarin

tahmin edemeyecegi kadar despot hale gelmistir. Sadece diisiince sistemi-

mizi etkilemekle kalmiyor; ayni zamanda terdr ¢aglarini aratan bir baskiy1
da siirdiiriiyor. Acaba bilim diinyasi liderlerinden kag tanesi diisiincelerini
aynen agiklayabiliyorlar.'?

Evrim gercekten de ¢ok biiyiik kitleleri etkisi atina alan batil bir din-
dir, fakat kesinlikle bilim degildir. Zaten bu kisilerin ifadeleri dikkatli ola-
rak incelense satir aralarinda onlarin da bir dinden bahsettikleri kolaylik-
la anlagilacaktir. Onemli bilim tarihgilerinden Margorie Grene'in soyle-

dikleri, bu agidan degerlendirildiginde sasirtic1 degildir:




Darwinizm'in tutulma ve halen de insanlarin zihninde yer etmesinin sebebi
onun bir bilim dini olmasindan kaynaklanmaktadir. Kiiciik ve tesadiife da-
yal1 hatalarin digsal ve dolayli determinasyonu, hayatin, insanlarin, ve insa-
nin en derin umut ve en ytiksek basarilarinin ortaya ¢itkmasimin dogac ev-
rimin en temel taslari oldugu addedilmektedir... Birtakim degisikliklere ug-
ramig, ancak 6zde hala ayni ozellikleri tagiyan Darwin teorisi, kendisine
ilahi bir sevkle inanan taraftarlarinin teblig ettigi bir din haline gelmistir
ve teoriye siiphe ile bakanlar: bilimsellige yeterli inanci olmayan kafas1 ka-

risik kisiler oldugunu diistinmektedirler.!®

Iste Darwinizm, taraftarlarinin konusmalarindaki, yazilarindaki ve

diistincelerindeki tiim bu dini 6gelere ragmen hala insanlara bilimsel bir
teori olarak sunulmakta, insanlar ortada hicbir bilimsel delil olmadig1 hal-
de bu teoriye korii kortine inandirilmaktadirlar. Evrimcilerin bu bagnaz
yaklasimlarinin nedeni ise, evrimi terk ettiklerinde karsilasacaklar1 ger-
cekten kacryor olmalaridir. Ciinkii bu gergek yukarida da ifade ettigimiz
gibi kainati ve tiim canlilar1 Allah'in yarattig1 gercegidir. Bu ise, s6z konu-
su bilim adamlarinin sahip olduklar1 maddeci ve ateist anlayis agisindan
kabul edilebilir bir durum degildir.

Bu nedenle bu batil dinin diinya tizerindeki zararli etkisinin farkina
varip, batila kars1 "gerceklerden ve dogrulardan” yana olmak, akil ve vic-
dan sahibi insanlar i¢in son derece énemlidir. Bu putperest dinin akil dis1
ogretilerini daha yakindan tanimak ise dogrulardan yana tavir almanin
ve batil1 gecersiz kilmanin ilk adimidir. Bunun ardindan yaratilis gercegi-
ni tiim delilleriyle ortaya koymak, Allah'in "Hay1r, Biz hakki batilin iis-
tiine firlatiriz, o da onun beynini darmadagin eder. Bir de bakarsin ki,
o, yok olup gitmistir" (Enbiya Suresi, 18) ayetiyle bildirdigi gibi tiim bu
batil dinleri gegersiz kilacaktir.
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“Socrates oncesi yasayan Yunan Miletli felsefeciler kainatin
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yaratilisiyla ilgili evrim kavramlarini Misir ve Babil ya da

o

Siimer’in ¢ok daha eski dini liderlerinden almiglarda... Bu yiizden

e b -

evrim higbir sekilde modern bir "bilimsel” kesif degildir, fakat
tarih oncesi ¢aglara ait Allah karsit1 diinya dininin giiniimiizde
yeniden canlanmasidir... Bu teorinin baslangicint Charles
Darwin ve onun yakin atalarina dayandirmak adet olmasina
ragmen, bu fikrin temel sekli, yazili tarihin kendisinin

baslangicina kadar uzanmaktadur.
(Ernest Abel)

(Abel, Ernest L., Ancient Views on the Origin of Life ;
(Farleigh: Dickinson University Press, 1973) s. 15 4= =




erhangi bir kisiye "Din nedir?" diye sorulacak olsa, verece-
gi cevap, biiyiik bir ihtimalle dinin insanlar1 Allah'mn bildir-

digi dogru yola, mutlak hayra gotiiren ilahi kanunlar ol-

dugu olacaktir. Ancak su an diinya tizerinde var olan din-
lerin bir¢ogu bu tanima uymamaktadir. Su an yeryiiziinde-
ki cok sayida dini baslica iki gruba ayirabiliriz; Miisltimanlik, Hristiyan-
lik, Yahudilik gibi Allah'in vahyine ve tevhid inancina dayali ve Allah'in
elcileri vasitasiyla insanlara bildirdigi hak dinler (Yahudilik dininin kut-
sal kitab1 Tevrat, Hristiyanlik dininin kutsal kitab ise Incil'dir. Ancak Rab-
bimiz'in insanlara hidayet rehberi olarak gonderdigi bu iki kutsal kitap,
Hz. Musa ve Hz. 1sa'ya vahyedilmelerinden sonra tahrif edilmis, orijinal
hallerinden uzaklasmuslardir. Dolayisiyla bu ctimlede gecen "hak dinler”
ifadesiyle, Hristiyanlik ve Yahudilik dinlerinin ilk gonderildikleri halleri
kastedilmektedir), 6te yanda da insanlar tarafindan ortaya ¢ikarilan ve ic-
lerinde bir¢cok hurafeler barindiran batil dinler.

Hak dinler insanlar1 Allah'in birligine, el¢ilerine, kutsal kitaplarina,
ahiretin, cennet ve cehennemin varli§ina inanmaya davet ederler. Batil
dinler ise, hak dinlerin tam tersine, insanlar1 dogrulardan uzaklastirir ve
batil inanglarla, totemlerle, putlarla, binlerce tuhaf 6gretiyle, garip itikat-
larla, biiytiyle, birbirinden yoz mezheplerle, tore ve geleneklerle dolu bir
hayata stirtiklerler. Bu dinlere baglananlardan kimisi totemlere tapar, ki-
misi giinegse ibadet eder, kimisi "uzayllar"a inanir, tastan, tahtadan put-
lardan medet umar, onlarin karsisinda ayinler yapar, hediyeler sunar, on-
lar1 mutlu etmeye ¢alisirlar. Simsek caktiginda sozde gok tanrisinin kizdi-
gina, yagmur yagdiginda da agladigina inanurlar. Bu tiir inanglara sahip
kisiler Kuran'da "miisrik" (Allah'a ortak kosan) olarak tanimlanir, Bati li-
terattirtinde ise "pagan" olarak isimlendirilirler. Bu inanca sahip kisilerin
hayatlar1 i¢cinde aklin, vicdanin ve mantigin yeri yoktur.

Batil dinlerin hayatin olusumuna ve canl tiirlerinin varligia yone-
lik getirdikleri agiklamalar da ayni cahil yaklasimin bir devamidir. Genel
inanis kainatin ve tiim canliligin havadan, sudan ya da atesten olustugu
ya da uzaydan geldigi yoniindedir, bir diger inanis da kainatin her zaman

var oldugu ve sonsuza kadar da var olacag1 yontindedir. Pagan dinler




tiim kainatin tapindiklar: tahta ve tastan putlar tarafindan var edildigine
inanirlar. Bu sapkin inanisa gore her bir put kainatin bir boliimiinii var et-
mis ve kendi var ettigi boliime de hakim olmustur; sozde gok tanris1 gok-
yliziinde, sézde deniz tanricasi sularda, sozde yer tanrisi insanlar arasin-
da hiikmetmektedir. (Allah'1 tenzih ederiz.)

Dinler tarihi mukayeseli olarak incelendiginde pek ¢ok batil dinin
birbirinden etkilendigi, gerek inamislarinda, gerekse 6gretilerinde ¢ok
onemli benzerlikler bulundugu goriilir. Eski Yunan ve Mezopotamya
dinleri gibi ¢ok eski tarihlerde ortaya ¢ikan putperest dinler, gtintimtizde-
ki pek ¢ok batil dinin kokenini olusturmuslar, bu dinleri 6gretileriyle bes-
lemislerdir. Bu dinlerden etkilenip, ayn1 donemlerde filizlenmeye basla-
yan bir batil din de, dini yontine 6nceki boliimde dikkat ¢ektigimiz "Dar-
winizm dini"dir.

Darwinizm dini ile diger batil dinler arasinda gerek kainatin ve canli-
larin olusumuna verilen cevaplar, gerekse genel 6gretiler ve inanglar konu-
sunda ¢ok biiytik benzerlikler bulunmaktadir. Yani Darwinizm insanlarin
biiytik boliimiiniin inandig: gibi bilimsel bir gercek, deneylere ve gozlem-
lere dayali saglam bir kuram degildir. Darwinizm, bilimdis1 bir temel tize-
rine oturtulan birkag bin yillik bir aldatmacadir. Bu nedenle kitap boyunca
batil Darwinizm dininin ilk ortaya ¢ikisi, kurucusu, s6zde kutsal kitabs,
misyonerlik anlayis1 ve diger dinlerle baglantilar: incelenirken, diger batil

dinlerle mukayesesi yapilacak ve carpici benzerliklerin alt1 gizilecektir.

Darwinizm Dininin Diger Batil
Dinlerden Farki Yoktur

Daha once de vurguladigimiz gibi Darwinizm 19. ytizyilda bilim

adamlarmin ve Charles Darwin'in amator arastirma ve gozlemleri sonu-
cunda kesfedilen ve bilim ¢evrelerine sunulan bir teori degildir. Kokenle-
ri, cok daha eskilerde yasamis olan maddeci felsefecilere dayanmaktadir.
Darwinist inanislarla ilk olarak bundan birkag bin yil 6nce var olan ¢ok-
tanrili ve maddeci Stimer ve Yunan dinlerinde karsilasmak miimkiindiir.
Dolayisiyla Charles Darwin, evrim fikrini ilk ortaya atan kisi degil, bu

inancin genel esas ve itikatlarinin ana cergevesini ¢izen, 6gretilerini sekil-




lendiren, daha sonra da kurumsallagtiran amator bir

aragtirmacidir.

Putperest Stimerlerin Allah'1 inkar eden ve can-
lilarin basibos bir evrim siireciyle olustugunu
ifade eden yazitlar1 Darwinizm dininin bel-

kemigini olusturan izahlardir.** Stimer ya-
zitlar1 incelendiginde, ilk basta bir su kar-
magsasindan soz edildigi ve bu su karma-
sasinin igerisinden birdenbire Lahau ve

Lahamu adli sozde

tanrilarin ortaya ¢ik-
t1g1 iddias1 gori-
lir. (Allah1 tenzih
ederiz.) Bu batil
inanisa gore, iba-

det edilen bu put-
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ilkgaglardan beri diinyada putperest top-
lumlar olmustur. Her dénemde ve her top-
lumda insanlar kendi kendilerine farkl put-
lar olusturmuslardir. Darwinistler nasil te-
sadiifleri ve cansiz varliklari yaratici putlar olarak kabul ediyorlarsa, sapkin inanisa sa-
hip toplumlarda da benzer varliklar put edinilmistir. Yukaridaki resimler, bu putlardan ba-
zilari ile ilgilidir. Sol list: Stimerlerin batil inancinda Su Tanrisinin emriyle insanin ger-
cekdisi yaratilis asamalarinin anlatildigi tabletler. Sag list: Mezopotamyadaki sézde G-
nes Tanrisinin é6niinde dua eden Hamurabi. Alttakiler: Stimerlilerin Su Tanrilarini sembo-
lize eden resimler.




Yukaridaki resimde, timsaha tapan bir insan resmedilmistir.
Gecmiste oldugu gibi, giiniimiizde de bircok toplumda insan-
lar timsah, inek gibi hayvanlara veya su, ates gibi cansiz var-
liklara tapmakta, onlari yaratici ilahlar olarak kabul edebil-
mektedirler. Bdyle bir inanisin akla, mantiga ve vicdana uyan
hicbir yéni yoktur. Bir timsahin hicbir seye gli¢ yetiremeye-
cek, hicbir seye akil erdiremeyecek kadar aciz ve suursuz bir
varlik oldugu aciktir. iste Darwinistler de, boyle garip ve akil
almaz bir inanisa sahiptirler. Onlar timsahlari, atesi degil ama
tesadiifleri, cansiz ve suursuz atomlari, yaratici gli¢ olarak
kabul eder ve bu inanca bir dine baglanir gibi baglanirlar.

lar s6zde ilk 6nce kendi kendilerini var etmisler, daha sonra da evrimle-
serek diger maddeleri ve canlilar1 olusturmuslardir. Yani canlilik cansiz
su kaosundan birdenbire olusmustur. Buradaki vurgu "madde ve evre-
nin ilk olarak sudan ortaya ¢iktig1 ve canlilarin cansiz maddelerden olus-

tugu" inancini savunan evrimci bakis agistyla ¢ok biiyiik bir uyum goster-

mektedir. Dolayisiyla kainatin bir evrimlegsme siireciyle olustuguna dair

batil inang Stimer dinlerinde de bulunmaktadir.

Misir dinler tarihi incelendiginde de benzer batil inanislarla karsila-
sir1iz. Herhangi bir bilimsel dayanagi olmayan bu sagma anlayisa gore "Y1-

lan, kurbaga, solucan ve farelerin, su baskinlariyla tasan Nil irmaginin ¢a-

DARWINIZM DINI



Evrimcilerin akil ve bilim digi iddialarina
gore, ilkel atmosferde karbon ve fosfor
gibi bircok kimyasal madde, yildirimla-
rin, riizgarlarin etkisiyle en uygun mik-
tarda biraraya gelerek canliligi olustur-
mustur. Gercekte bdyle bir inancin, put-
perestlerin riizgar tanrisina (yanda)
tapinmalarindan hicbir farki yoktur.

murlarindan olustuklarina"® ina-
nilirdi. Yani Misir dinlerinde de
Yaratic1 inkar edilmis, "canlilarin
tesadiifler sonucunda balciklar-
dan" olustuguna inanmilmist1. Bu-
nun yani sira Babil ve Misirlilara
ait sozde yaratilis hikayelerinde de
"yeryuzunin ve yasamin ortaya

ciktigina inanilan ilk deniz" fikri

yer almaktadir.!e

Bu diistincenin artik tari-
he karistigini ve eski uy-
garliklarla birlikte yok oldugunu sanmak ¢ok biiyiik bir ya-
nilg1 olacaktir. Clinkii gliniimiizde de evrimciler ayni
mantig1 savunmakta ve "ilk deniz" ya da "su kaosu"
fikrini, "ilkel ¢orba" ismiyle bilim diinyasina kabul
ettirmeye ¢alismaktadirlar. Evrim teorisinin bu id-
diasina goreyse, dort milyar yil kadar once ilkel
diinya atmosferinde canliligin varlig: i¢in gere-
ken karbon ve fosfor gibi bir¢ok cansiz kimyasal
madde en uygun sartlarda ve en uygun miktar-




larda, tesadiifi birtakim faktorlerin etkisi ile suda biraraya gelmisler, bu
arada devreye yildirimlar, firtinalar ve sarsintilar girmis, canliligin ilk ya-
pitas1 olan amino asitleri olusturmuslardir. Bu aminositler yine ayni tesa-
diiflerin sonucunda proteinleri, bu proteinler hiicreleri olusturur, bu tesa-
diifler zinciri devam eder ve sonucunda insana ulagir...

Oysa cansiz maddelerin biraraya gelerek canlilif1 olusturabilecekle-
ri iddiasi, bugtine kadar hicbir deney ya da gozlem tarafindan dogrulan-
mamus, bilim dis1 bir iddiadir. Her canli hiicre, bir baska canli hiicrenin ¢o-

galmasiyla olusur. Diinya tizerindeki hickimse, en gelismis laboratuvar-

larda dahi, cansiz maddeleri biraraya getirerek canli bir hiicre yapmay

basaramamistir. Bu ise ilk hiicrenin
mutlak surette yaratildigini, sonsuz
gli¢ ve kudret sahibi olan Rabbimiz'in
ilk hiicreyi yoktan varettigini bizlere
gostermektedir.

Karmasik ritiielleri ve putperest
ogretileriyle Giiney Asya'da ¢ok genis
kitleleri etkisi altina alan Hinduizm
de "tiim canlilarin okyanuslardan or-
taya c¢iktiklar1" yanilgisi tizerine ku-
rulmustur. Masals1 bir anlatim ve ef-

>a e sanevi kisiliklerle stislii Hindu 6greti-
T el E"T"ﬂ; b lerini iceren Rig Veda ve Atharca Ve-
da yazitlarinda da bu inang detayli

Hindulardaki sézd hir t .
indulardald sozce nelr fanrigast olarak anlatilmaktadir. Bir Yarati-

c’'nin var oldugu gercegini reddeden

sapkin Hindu felsefesine gore evren sozde "prakriti" ad1 verilen kocaman,

yuvarlak bir maddeden olugsmustur. Yine ayn1 batil inanca gore, canli can-

siz tim maddeler bu ilk maddeden evrimleserek olusmakta ve tekrar

prakritiye dontismekte, ve ayn1 evrimsel siire¢ yeniden baslamaktadir.”
Yani s6zde tiim kainat bu cansiz ilk maddeden olusmaktadir.

Canliligin ilk olarak nasil ortaya ¢iktig1 sorusu Darwinizm dininin de

en biiyiik agmazlarindan biridir. Bu nedenle de evrimciler bu soruyu ge-




nelde gecistirmeye calisirlar. Ciinkii verebilecekleri en somut cevap, yuka-
rida da ornek verildigi gibi milattan 6nceki batil dinlerin verdikleri cevap-
lardan farkli degildir. Zaten Darwinizm'in gelistigi donemde de canliligin
olusumuyla ilgili batil inanglar hakimdi. Bu insanlara gore sinekler ter-
den, kurbagalar camurdan, karincalar sekerden meydana geliyorlardi.
Bu sa¢gma inanglardan bir tanesi de evrimcilik tarihinin en garip
inanglarindan biri olan "Umulan Canavar" (Hopeful Monster) teorisidir.
Bulunmas1 umulan ara gecis formlarinin bulunamamasindan dolay1 ¢ok
biiytik bir baski altina giren bazi evrimciler, evrim i¢in ara gegis formlari-
na ihtiya¢ olmadigini, ¢tlinkii tiirler arasindaki degisimin aniden meyda-
na geldigine karar vermis ve bunun sonucunda da umulan canavar teori-
sini ortaya atmislardir. Umulan canavar teorisine gore canliligin olusumu,
sekerden karincanin olustugunu iddia eden inangtan farkli degildir. Bu
sagma teoriye gore ilk kus bir slirlingen yumurtasindan birdenbire ¢ik-
mis, daha sonra ayni sekilde tesadiifen baska bir yumurtadan ¢ikan kus
ile birlesmis ve boylece kus familyas1 olusmustur. Bu teorinin bir benzeri
de Charles Darwin'in suda ¢ok fazla yiizen ayilarin zaman i¢inde balina-
lara dontistiigii yontindeki iddiasidir. Oysa bugtin bilimsel gercekler Dar-
win'in bu iddiasinin ne kadar bilimdis: bir safsata oldugunu acik¢a goz-
ler 6niine sermektedir. (Bu konularda ayrintili bilgi i¢in Bkz. Evrim Aldat-

macasl, Harun Yahya, Hayatin Ger¢ek Kokeni, Harun Yahya)

Aym Putperest Anlayis Hala Devam Etmektedir

Putperest dinlerin en 6nemli 6zellikleri tastan, tahtadan oyulmus,
cansiz, konusma yetenegi olmayan, kisacasi hicbir seye gii¢ yetiremeyen
heykellere, nesnelere bir giic ithaf etmeleri ve onlardan bir medet umma-
laridir. Hatta bu inanca sahip olan kisiler, cansiz putlarin tiim evreni ve
canlilar1 var ettikleri, tiim evreni hareket ettirdikleri, sagligi, bereketi ve
rizki onlardan bulduklar1 yanilgisina kapilmis, onlardan yardim istemis-
lerdir. (Allah'1 tenzih ederiz) Fakat isin ilging olan yan1 bu inarnislarin gii-

niimiiz evrimcilerinde de kendini gostermesidir. Ayn1 ge¢cmis donemde

yasamus olan putperestlerin cansiz heykelleri evrenin ve canliligin var




olusunda s6zde gii¢ sahibi gordiikleri gibi, evrimciler de suur-
- ' suz atomlardan olusan cansiz maddelerin bir giice
sahip olduklarini zannederler. Bu cansiz
maddelerin tesadiifler sonucunda biraraya
gelerek kendi kendilerini organize ettik-
lerini ve son derece kompleks ve ku-
sursuz Ozelliklere sahip olan
canlilar1 olusturduklarini id-
dia ederler. Bu putlarin en

onemlisi ise gegmisten bu
Darwinistlerin
cansiz madde-
leri canlihgin
yaraticisi olarak
gbrmeleri gibi,
putperestler de
tastan oyulmus
heykellere tapi-
yorlardi.

yana hic¢ degismeyen, sade-

ce farkli isimlerle adlandiri-
lan "Doga" ya da "Tabiat
Ana"dir.

Evrimciler dogada geli-
sen her tiirli olayi, tabiat
T olaylarim1 "Tabiat Ana"dan

bilirler. (Allah'1 tenzih eder-
iz.) Bu batil inanca gore bir kasirga, deprem, sel ya "tabiat ananin gazab1"
ya da "doganin mucizesi"dir. Ama "doga" denen giiciin ne oldugu konu-
sunda kimsenin herhangi bir fikri ya da bir aciklamasi yoktur. Ayn1 "Ta-
biat Ana" inanis1 ge¢mis topluluklarda isim degistirir. Bu kez karsimizda-
ki, Yunan mitolojisindeki ismiyle "Gaia" ya da putperest dinlerde "Bereket
Tanrigas1"dir. Evrimcilerin yaptig1 ise bu sembolleri ve isimleri ortadan
kaldirip, aymn giicii suursuz atomlara vermeleridir.

Nitekim bunu agikca ifade etmekten ¢ekinmemektedirler. Yunan mi-
tolojisindeki "yeryiizii tanricas1 Gaia'", s6zde bilimsel bir "teoriye" ilham
kaynag1 olmustur. James Lovelock adli evrimci bilim adami tarafindan
ortaya atilan ve "diinya gezegeninin canli bir varlik" oldugunu savunan
teori, "Gaia teorisi'" olarak bilinmektedir. Bu durum, evrimciler tarafin-
dan "teori" diye One siiriilen kavramlarin aslinda klasik putperest dinlerin
batil inanislar1 olduguna giizel bir 6rnektir.




Evrimci bilim adami Love-
lock, diinya gezegeninin
canli bir varlik oldugunu or-
taya attigi teorisinde, Yunan
mitolojisindeki "yeryiizii tan-
ricasi Gaia"dan esinlendigini
belirtmistir.

Tesadiifleri, cansiz maddeleri, suursuz
atomlar1 yaratma giicline sahip varliklar zannet-
mek elbette ki onemli bir mantik bozuklugudur. Put-
perestler nasil cansiz putlarin tiim varliklar1 yarattiklari-
na inaniyorlarsa, evrimciler de cansiz maddelerin kendi kendilerine canli
varliklart olusturduklarina inanmaktadirlar. Bu inancin kokeni, cansiz
maddeleri akil ve irade sahibi, karar alabilen ve bu kararlar1 uygulayabi-
len varliklar olarak kabul etmeye kadar gitmekte ve boylece aslinda her-
sey ilah olarak goriilmektedir.

Allah Kuran'da, Kendisi'nden bagka varliklara tapan, cansiz putlari
ilah edinen insanlarin varligindan ve elgilerinin bu insanlarla olan miica-
delesinden s6z etmektedir. Kuran'da sozii edilen putperest topluluklar-

dan biri Hz. Ibrahim'in kavmidir:

(ibrahim) Hani babasina demisti: "Babacigim, isitmeyen, gormeyen ve se-

ni herhangi bir seyden bagimsizlastirmayan seylere niye tapiyorsun?

(Meryem Suresi, 42)




Ayette de de bildirildigi gibi Hz. Ibrahim'in babasi ve kavmi, kendi

elleriyle olusturduklari, hi¢bir seyi yaratmaya gii¢ yetiremeyen cansiz

maddeleri ilah olarak kabul etmislerdi. Hz. Ibrahim déneminde boylesi-

ne ilkel bir inanca sahip olan putperestler kendi elleriyle yaptiklar1 cansiz
heykellerin rizik, sifa, azap ve bereket verme gibi 6zelliklere sahip olduk-

larini zannediyor ve onlara ibadet ediyorlardi. (Allah1 tenzih ederiz.)

Giines Dini

Glintimiiz evrimcileri ile gegmisteki putperest toplumlar ve inanislar
arasindaki bir diger benzerlik, her iki grubun da Giines'e tapimnmaya da-
yal1 dini bir inanca sahip olusudur.

Glines'e tapinmak, tarihin en eski donemlerinden beri var olan sap-
kin bir inanctir. Giines'in kendilerine 1s1 ve 151k sagladigini goren insanlar,
bu durum karsisinda varliklarini bu gokcismine borglu olduklar1 zannina
kapilmuslar ve Giines'i ilahlagtirmislardir. Bu sapkin inang, tarihte pek ¢ok
toplumu Allah'in hak dininden uzak tutmustur. Kuran'da bu konuya de-
ginilir ve Hz. Siileyman devrinde yasayan Sebe Halkimin Giines'e taptik-
lar1 sOyle anlatilir:

Onu ve kavmini, Allah't birakip da giinese secde etmektelerken buldum,

seytan onlara yaptiklarini siislemistir, boylece onlar1 (dogru) yoldan ali-

koymustur; bundan dolay1 onlar hidayet bulmuyorlar. Ki onlar, goklerde
ve yerde sakl1 olani ortaya c¢ikaran ve sizin gizlediklerinizi ve agiga vur-

duklarinizi bilen Allah'a secde etmesinler diye. (Neml Suresi, 24-25)

Dikkat edilirse, insanlarin Giineg'e tapmalari, tam bir cehaletin ve
akilsizligin sonucudur. Giines'in diinyaya 1s1 ve 151k ulastirdigr dogrudur,
ancak bunun icin stikredilmesi gereken varlik, Giines'i yaratmis olan
Allah'tir. Giines, hicbir suuru olmayan bir madde y1gmidir ve bir zaman-
lar yok iken, Allah onu yoktan yaratmistir. Gelecekte bir giin de yakit1 tii-
kenecek ve soniip gidecektir. Belki bundan 6nce Allah Giines'i yok ede-
cektir. Allah, Giines'i de, tiim diger gokcisimlerini de yoktan yaratmigstir
ve dolayisiyla tiim bu varliklar nedeniyle oviiliip yiiceltilmesi gereken

Allah'tir. Bir ayette bu gercek soyle acgiklanir:




Gilines'e tapmak, gecmisteki bircok toplulugun inancini olusturuyordu. Bugiin ise
evrimciler, Giines'e tapan kavimlerde oldugu gibi, canliligin olusmasini Giines'e
borg¢lu oldugumuzu distiniirler. Hatta bazilar atalarinin Giines'e tapiyor olmasini
son derece akilci bir inang olarak degerlendirecek kadar ileri gitmislerdir.

Gece, giindiiz, Giines ve Ay O'nun ayetlerindendir. Siz Giines'e de, Ay'a
da secde etmeyin. Alah'a secde edin, ki bunlar1 Kendisi yaratmigtir. Eger

O'na ibadet edecekseniz. (Fussilet Suresi, 37)

Ilging olan, giiniimiiziin evrimcilerinin de eski Giines dinlerinin te-

mel inancini tekrarlayarak, varliklarini Giines'e bor¢lu olduklarini savun-

malaridir. Evrimci kaynaklara bakildiginda, diinya tizerindeki tiim canli-




ligin kaynaginin Giines olarak gosterildigi gortiliir. Evrimcilere gore Gii-
nes'ten gelen 1sinlar, diinya tizerindeki ilk canliligin baslamasini sagla-
mustir. Daha sonraki canli tiirlerini olusturan da yine Giines enerjisi ve
Glines 1s1nlar1 nedeniyle olusan mutasyonlardir. Evrimcilerin bu konuda-
ki yaklasimini en iyi 6zetleyen kisi ise, tinlii Amerikali ateist, din diisma-
n1 ve evrimci Carl Sagan olmustur. Sagan, Cosmos adl1 kitabinda, "eger in-
sanlar kendilerinden biiyiik bir seye tapinacaklarsa bu Giines olmali-
dir'" diye yazmis ve soyle eklemistir: "Atalarimiz Giines'e tapiyorlardi ve
bu sekilde hi¢ de aptalca bir is yapmiyorlardi."®

Carl Sagan'in hocasi olan evrimci astronom Harlow Shapley ise, "ba-
zilar1 baglangicta Allah vard: diyor, ben ise baglangicta hidrojen vard: di-
yorum" soziiyle taninmaktadir. Yani Shapley, var olan tek seyin hidrojen
olduguna ve bu gazin zaman i¢inde kendi kendine insanlara, hayvanla-
ra, agaclara doniistiigiine inanmaktadar.

Dikkat edilirse, tim bu sa¢gma evrimci fikirlerin temelinde, maddi
varliklarin ve doganin ilahlastirilmasi inanci yatmaktadir. Evrimcilerin
dini, maddeye ve dogaya tapinmaktur.

Akl sahibi insan ise, evrenin ve doganin cansiz ve suursuz madde-
lerin bir eseri olmadigini, aksine gordiigi

her detayda olaganiistii bir akil, plan ve

sanat bulundugunu anlar. Boylelikle
Allah'in varligini ve muhtesem yara-
tisin kavrar. Ancak glintimtizde ¢o-
gu insan, bu gercege kars1 kordiir
ve maddeye tapinmaya devam et-
mektedir. (Allah’1 tenzih ederiz.)
Cuinki, Sebe Halki 6rneginde oldugu
gibi, "... seytan onlara yaptiklarini

siislemistir, boylece onlar1 (dogru) yol- _—

Carl Sagan ve G-
nes'e tapmay tavsiye
yet bulmuyorlar." (Neml Suresi, 24) ettigi kitabl Cosmos

dan alikoymustur. Bundan dolay1 onlar hida-
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Tiim Batil Dinler Allah1 inkar
Etme Sapkinhigina Diiser

Yukarida saydigimiz evrimci anlayisa sahip batil dinlerin yaninda
Konfigytisciiliik, Taoizm, Budizm de evrimci bir din anlayis: tizerine ku-
ruludur. Diger tiim batil ve pagan dinler gibi bir Yaratici inancini redde-
den Budist inancina gore de evren yaratilmamus, evrimlesmistir. Bunun
yani sira glintimiiziin Budizm'i de ayn1 evrimci anlayis1 kabul etmekte-
dir.”

Goritildugi gibi bu batil ve akil dis1 inanislar Darwinizm dininin te-
mel inanglari ile de ¢ok biiyiik paralellikler gostermektedir: Bir Yaratici-
nin varliginin inkar1 (Allah’1 tenzih ederiz), canlilig tesadiifen meydana
getiren ilk maddenin genelde su ya da deniz oldugu, canlilarin cansiz
maddelerden tesadiifler sonucu evrimleserek var olduklar: ve diger canl
tirlerini olusturduklari, canlilarin basibos tesadiifler sonucu olustuklari...

Batil dinlerin temelini olusturan bu inanglarin gecersizlikleri gectigi-
miz 20. ytizy1l i¢inde bilimsel gelismelerle birlikte birer
birer ortaya konmustur. Bugtin hicbir tarafsiz bilim
adamu yukarida saydigimiz bu maddeleri savun-
mamaktadir. Clinkii bilimin ortaya koydugu ger-
cek canlilarin iistiin bir akil ve kusursuz bir
plan sonucu yaratildiklar1 gercegidir. Baz ate-
ist bilim adamlarinin bu gercegi kabul etmemele-
rinin nedeni ise bilimsel bir kay-
gidan ziyade, yukarida da izah
ettigimiz bagnaz yaklasimdir.

Amerika'da bilim adamlar1 ara-

Budistler, kendi elleriyle yont-
tuklari Buda heykellerini ilah
edinirler. Onlarin kendilerini
duydugunu ve gérdiigiinii
zannederler.




Evrimcilerin tesadiif iddiasini yikan ve
dogada bir diizenin var oldugunu bilim-
sel delilleriyle ortaya koyan bilim adami
Michael Behe bir konferans sirasinda.

sinda giderek yayginlasan ve "yaratilis gercegini" savunan akimin 6nde
gelen isimlerinden biri olan Amerikali biyokimyac1 Michael J. Behe'nin de
ifade ettigi gibi;"... Bilingli bir diizeni kabul etmek, onlara ister istemez
Allah'in varligini kabul ettirmeyi ¢agristirmaktadir."?

Evrimci zihniyetin asla kabul edemeyecegi gercek, Allah'in varligi ve
evreni bir amagla, kusursuzca yarattigidir. Oysa bir an olsun diistinmek
bu apacik gercegi anlamak icin yeterli olacaktir. Nitekim Allah Kuran'in
bir¢ok ayetinde insanlar1 yarattig1 varliklar tizerinde diistinmeye ve bu
varliklardan ibret almaya cagirmaktadir:

Uzerlerindeki goge bakmiyorlar mi1? Biz, onu nasil bina ettik ve onu na-

s1l siisledik? Onun higbir catlag: yok. Yeri de (nasi1l) déseyip-yaydik? On-

da sarsilmaz daglar biraktik ve onda 'goz alic1 ve i¢ agict' her ciftten (nice
bitkiler) bitirdik. (Bunlar,) 'icten Allah'a yonelen' her kul i¢in 'hikmetle
bakan bir i¢ goz' ve bir zikirdir. Ve gokten miibarek (bereket ve rahmet
yiiklii) su indirdik; boylece onunla bahgeler ve bigilecek taneler bitirdik.

Ve birbiri iistiine dizilmis tomurcuk yiiklii yliksek hurma agaclar1 da.

Kullara rizik olmak iizere. Ve onunla (o suyla) 6lii bir sehri dirilttik. Iste

(6liimden sonra) dirilis de boyledir. (Kaf Suresi, 6-11)

Ayetlerde bildirildigi gibi ¢evrelerini saran sonsuz sayidaki yaratilis
delillerini inceleyip, vicdanlarinin sesini dinleyerek inkarci ve bagnaz ba-
kis agisindan kendini kurtaran bilim adamlari ise, Allah'mn varligini kabul
etmekte hi¢ tereddiit etememektedirler. Ama bu anlayisin etkisinden ken-
dilerini kurtaramayan Darwinistler putperest kiiltiirlerden kalma garip
itikatlara hala itibar edebilmekte, dahasi bunu akil ve bilimin bir geregi

gibi gostermeye calismaktadirlar.




Evrim Dininin ilk Tohumlarim
Putperest Yunanh Diistiniirler Attilar
Onceki béliimde de vurguladigimiz gibi son bir buguk asirdir insan-
lara bilimsel bir gercek olarak sunulan Darwinizm dininin kokenleri,
maddeci Yunan felsefecilerinin batil inanclarina kadar uzanmaktadir. Ya-
ni bu teori ilk ortaya atildiginda herhangi bir bilimsel gozlem, arastirma
ya da deneye ihtiya¢ duyulmamus, sadece eski batil dinlerden bugiine ge-
len dinsel siirecin izleri takip edilmistir. Bunun en 6nemli delili fizik ku-
rallarindan, biyolojiden, kimyadan habersiz olan pek ¢ok Yunanl din fel-
sefecisinin de Darwin'in kuramiyla birebir ortiisen bir evrim inancina sa-
hip olmalaridir. Aradan binlerce y1l ge¢mistir, ama evrimci bakis agisinda
herhangi bir degisim olmamustir. Evrimci diisiince, tarih boyunca ttim in-
karc1 ve maddeci felsefelerin belkemigi olmustur.

Darwinizm'in fikri onciileri, Miletli Yunan felse-

fecileridir. Thales, Anaximenderes ve Empedokles »
gibi soz konusu felsefecilerin en 6nemli 6zellikle- %‘
ri, canl1 varliklarin yani insan, hayvan ve bitkile- /. ' f
rin hava, ates ya da su gibi cansiz maddelerden
kendiliginden olustuklarini iddia etmeleridir. Bu
batil teorilerine gore ilk canlilar suda ve birdenbi-

re, kendiliginden ortaya ¢ikmis, bazi hayvanlar za-
man icinde suyu terk etmis ve karaya uyum sagla-

muglardir.

Empedokles

Milet Okulu'nda oncelikli olarak tizerinde du-
rulmasi gereken diistiniir, Thales'tir. Thales bir sahil
kentinde yasamis, ¢cok uzun siire Misir'da bulunmus ve Nil'in insan yasa-
mu1 lizerindeki hayati 6neminden ¢ok etkilenmistir.! Bu nedenle de canli-
larin sudan kendiliklerinden olusabildikleri diistincesine kapilmistir. Tha-
les bu sonuca sadece basit mantik yiiriitmeler ve ¢ikarimlar sonucunda
ulasmustir. Herhangi bir deney veya bilimsel bir gozlem yapmamustir. Ya-

ni herhangi bir bilimsel dayanag1 yoktur. Daha sonra gelen Milet'li felse-

feciler de kuramlarin1 ayn1 mantiklar tizerine kurmuslardir.




Thales'den sonra karsimiza ¢ikan
bir diger diistintir, onun bir 6grencisi
olan Anaksimenderes'dir. Onun bat1
diisiince hayatina soktugu iki biiyiik
maddeci anlayis vardir. Bunlardan
birincisi evrenin sonsuzdan gelip,

sonsuza gittigi, ikincisi ise Thales do-

neminde yavas yavas sekillenmeye
baglayan canlilarin birbirlerinden ev-
rimlestikleri fikridir. Hatta "Doga" is-
mini tasiyan klasik siiri, evrim teorisi-
nin anlatildig: ilk yazili eserdir.
Anaksimenderes bu siirinde hay-
vanlarin, giines 15181yla buharla-

san bir balciktan meydana geldigini

yazmusgtir. [lk hayvanlarm dikenli ve pullu

kabuklara sahip oldugunu ve denizlerde
yasadigin diisiinmiistiir. Bu baliga benze-
yen yaratiklar daha sonra degisim gecir-
mis, karaya ge¢mis, pullu kabuklarini
dokmiis ve insana doniismustiir.?> Anak-
simenderes'in evrim teorisine nasil bir te-

mel olusturdugu ise felsefe kitaplarinda

su sekilde tarif edilir: Ustte: Canlilarin sudan kendi
kendilerine olusabileceklerini
savunan Thales

Altta: Misirhlarin, Nil Nehrini
mesi, kara pargalarinin olusmasi ile bu koruduguna inandiklari hayali
sularda yasayan yaratiklar karada yasa- tanri

... Baslangicta tiim yaratiklar, suda yasa-
yan varliklardi. Sonradan sularin ¢ekil-

yan canlilar biciminde degisim gecirdi.
Bu teori, evrim teorisinin ilki ya da baslangic1 sayilabilir.?

Anaksimendres'inkine ¢ok benzer aciklamalara baska bir kaynakta

daha rastlariz: Charles Darwin'in "Tiirlerin Kokeni'" isimli kitab1. Dar-

win'in bilimsellik iddiasiyla ortaya attig1 evrim teorisi ile Eski Yunan'in




pagan kiiltiirii icinde yasamis olan Miletli felsefecilerin anlatimlar: arasin-
da higbir temel farklilik bulunmamaktadir.

Darwin'in teorisinin en énemli unsuru olan "dogal seleksiyon" kav-
rami1 da yine Eski Yunan kokenlidir. Dogal seleksiyonun tiirler arasinda
bir yasam savasi oldugu teziyle ilk karsilastigimiz kisi Yunan felsefeci He-
raklit'dir. Heraklit'e gore canlilar arasinda siiregelen bir catisma vardir.
Bu bir anlamda, Darwin'in yaklasik 2500 yil sonra olusturdugu dogal se-
leksiyon kuraminin kokenidir.

Thales ve Anaksimederes'den daha sonralar1 yasamis olan Empe-
dokles (I0. 495-435) ise su, hava, ates ve topragin degisik oranlarda ve te-
sadiifler sonucu birleserek, yerytiziinde var olan herseyi meydana getir-
diklerini sdylemistir. Evrim teorisinin felsefi kokenlerini sorgulayan Phi-
losophical Origins of Evolution isimli kitabin yazar1 olan David Skjaerlund,
Empedokles'in ilging bir diisiincesini dile getirir. Bu yazarin bildirdigine
gore Empedokles, "Insanin evvelki bitki yasamindan gelismis oldugunu
ve bu siirecin gerceklesmesinde tek sorumlu etkenin tesadiif oldugunu"
sOylemektedir. Eski dinlerde dikkat ¢ekilen bu "tesadiif" kavrami Dar-
winizm dininin en temel inancini, hatta en 6nemli putunu, olusturmakta-
dir. Tiim canlilar1 var eden, onlarin geleceklerini planlayan bu suurlu put-
la ilgili ayrintilar1 kitabin ilerleyen boliimlerinde inceleyecegiz.

Evrim teorisine ve bu teoriyi kendine temel alan maddeci felsefelere
onemli bir katki da bir baska Yunanl diisiiniirden, Demokritos'dan gel-
mistir. Demokritos'a gore evren atom denen kiigiik parcalardan olusmus-
tur ve maddenin disinda hicbir varlik yoktur. Ona gore atomlar baslangic-
tan bu yana vardirlar, ne var olmuslardir, ne de yok olacaklardir. Madde-
nin ezelden geldigini ve ebediyete gidecegini savunan Demokritos her
tirli manevi inanci reddeder ve ahlak dahil her tiirlii manevi degerin de
atomlara indirgenebilecegini savunur. Bu diisiinceleriyle gercek anlamda
ilk materyalist felsefeci olarak tanimlanan Demokritos, evrende hicbir
amag olmadigini, herseyin kor bir zorunluluk icinde hareket ettigini iddia
etmektedir ve ona gore hersey kendi kendine olusmustur. Bu saydiklari-

miz bize yine gliniimiiz evrimcilerinin sahte ilahlarini, yani suursuz

atomlarimi hatirlatmaktadar.




Demokritos da giiniimiiz
materyalistleri gibi, madde-
nin ezeli oldugu ve madde-
den baska bir varlik bulun-
madigi yanilgisina sahipti.

Evreni, diinyay1, nefes aldigimiz havay, yediklerimizi, igtiklerimizi,
bedenimizi, kisacas1 goztimiizle algiladigimiz her ayrintiyr olusturan bu
suursuz atomlar, daha 6nce de belirttigimiz gibi Darwinist teoride ¢ok

onemli bir yer tutarlar. Bilindigi gibi tiim canlilar karbon, hidrojen, oksi-

jen, kalsiyum, magnezyum, demir gibi elementlerin atomlarindan olus-

maktadir. Dolayisiyla insan da bu atomlardan meydana gelmektedir. Dar-
winizm ise bu atomlarin suursuz tesadiifler sonucu biraraya geldiklerini
iddia eder. Bu sagma iddiaya gore sebebi belli olmayan bir giictin etkisiy-
le gesitli atomlar olusmus, daha sonra bu atomlar tesadiifen biraraya ge-
lerek yildizlari, gezegenleri yani tiim gokcisimlerini meydana getirmisler-
dir. Daha sonra yine ayni atomlarin tesadiifi sekilde biraraya gelmesi ile

son derece kompleks yapida canli bir hiicre olusmus, sonra da atomlar-
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Evrimciler tesadiifler sonucu atomlarin olustugunu ve bunlarin da tiim evreni olustur-
dugunu iddia ederler. Yani suursuz atomlarin bir boélimi yildizlari, gezegenleri, Din-
ya'yl, baska bir béltimi buitin canhlari; kuslari, atlari, kelebekleri, giilleri, cilekleri olus-
turmuslardir. Baska suursuz atomlar da gézii, kalbi, sindirim sistemi, beyni ve biitiin
kusursuz viicut sistemiyle birlikte insani olusturmuslardir. Sonra bu insan profesér ol-
mus ve kendisini yaratan atomlari incelemeye baslamistir. Bdyle bir iddianin inandirici-
liginin olmadigi, akilcilik ve bilimsel-
likten uzak oldugu cok aciktir. Rabbi-
miz tim evreni ve evrendeki bitiin
canhlan Gstiin ilim ve kudretiyle, ku-
sursuz bir sekilde var etmistir.

dan olusan bu canli hiicre s6zde bir evrim siireci gegirerek son derece ola-
ganiistii sistemlere sahip canlilar1 ve en son asamada da son derece suur-
lu olan insan1 meydana getirmistir. Bu sapkin inanca gore tamamuyla te-
sadiifler sonucu olan insan, yine tesadiifler sonucu olusan aletlerle, 6rne-
gin bir elektron mikroskobuyla kendisini olusturan atomlar: kesfetmistir.
Iste Darwinizm'in bilimsel bir tez olarak 6ne siirdiigii tam olarak budur.
Bu durumda evrim teorisi, agik¢a her bir atomu, sozde yaratma gii-
ciine sahip birer "ilah" olarak kabul etmektedir. Akil ve biling sahibi insa-
n1 olusturan atomlarin kendilerine ait bir suurlar1 ve iradeleri yoktur.
Ama evrimciler her nasilsa bu cansiz atomlarin biraraya gelip, ornegin bir

insan1 meydana getirdiklerini, sonra da bu "atomlar toplulugu"nun oku-
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Yunan Felsefeci Aristo'nun
Scala Naturae adini verdigi
tezi, giiniimiiz evrimcilerine
ilham kaynagi olmustur.

maya, lUiniversite bitirme-

ye karar verdigini iddia

etmektedirler. Oysa

tim deneyim ve goz-

lemlerimiz, biling¢li bir

diizenleme olmadikga

maddenin asla kendi ken-

dini organize edemeyecegi-

ni, aksine bozulmaya ve dii-

zensizlige dogru gidecegini gostermektedir. Bu nedenle de, evrende var

olan hicbir seyin bir rastlant: sonucu olusmadigy, tistiin bir suur ve irade-

nin varligiyla hayat buldugu agik bir gergektir. Gerek insanin gerekse do-

ganin her ayrintisinda ¢ok biiytik bir aklin ve ilmin ispat1 goriilmektedir.

Iste bu ilmin ve aklin sahibi, goklerin ve yerin Rabbi olan Allah'tir.

Ustte saydigimiz felsefecilerin yani sira Darwinizm dinine asil

onemli katki, Yunan felsefeci Aristo'dan gelmistir. Aristo'ya gore tiirler ba-

sitten karmasiga dogru giden bir hiyerarsiye sahiptir ve tipki bir merdi-

venin basamaklar1 gibi dogrusal bir ¢izgi tizerinde siralanmaktadir. Aris-

to bu tezine Scala Naturae adini verir. Iste Aristo'nun bu fikri 18. yiizyila

kadar bati diisiince hayatini ¢ok derinden etkileyecek ve daha sonra da

"Evrim Teorisi'ne dontisecek olan Biiyiik Varolus Zinciri —Scala Naturae-

inancinin da kokenidir.
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MATERYALIST YUNAN ve ROMA FELSEFESININ ‘

ASTRONOMI UZERINDEKI ETKISI

{' p utperest Yunan ve Roma felsefecilerinin ortaya attig1 materyalist gortisler, yalniz- i } r

ca evrim teorisine degil, ayn1 zamanda materyalist evren anlayisina ve astrono- iy
) mi goriisiine de yol agmistir. 19. yilizyilda astronomi bilimine hakim olan "evren Il f
{ \i: sonsuzdan beri vardir" seklindeki yanlis inanis, eski Yunan ve Roma mitoloji- y‘_
L, sinden kaynaklanan materyalist bir dogmadir. (Oysa 20. yiizyilda kabul géren Big Bang d
il teorisi ile birlikte evrenin bir baslangici oldugu, yani yoktan yaratildig1 anlasilmistir.) ll
Eski Yunan'm ve Roma'nin putperest kiiltiirtiniin astronomi tizerindeki etkisi, sembo- b
L 1" lik baz1 kavramlarla da acikca anlasilmaktadir. Dikkat edilirse basta gezegenler olmak T'L
%  lizere gokcisimlerine verilen adlar, hep Yunan ve Roma mitolojisinden alinmgtir. Merkiir, [
:F ‘-' putperest Yunan ve Roma dininde "ticaret tanrisi"dir. Veniis, putperest Yunan ve Roma 5.
\ y dininde "ask tanricasi"dir. Yine putperest Yunan ve Roma dininde Mars "savas tanris1”, Jii- ol
‘%‘: piter "biiyiik tanr1", Satiirn "tarim tanris1", Uraniis "gok tanris1”, Neptiin "deniz tanrisi” ve ’
i \i Pluton ise "6ltilerin ve yeraltinin tanris1"dir. Andromeda galaksisinin ismi ise, yine Yunan [ "Pl
k | mitolojisinde sozde "deniz tanrisi Poseidon” tarafindan 6ldiirtilmeye calisilan Etiyopya F
E}f prensesi "Andromeda"dan gelmektedir. “
Acikca goriildiigili gibi, astronomi bilimindeki kavramlar, dogrudan putperest Yunan -
(5 ve Roma dininden alinmis batil inanglara dayanmaktadir. Bu, sebepsiz ya da tesadiifi bir L
1 durum degildir. Materyalist felsefe eski Yunan kaynakli oldugu i¢in, materyalist bilim .r
f#  adamlar kurduklar: materyalist astronomi anlayisina eski Yunan ve Roma efsanelerinden ¥ \
: tk ¢ ilham bulmuslardir. Ancak basta da belirttigimiz gibi, bu astronomi anlayisinin temelini ?':
‘L\ olusturan ve 18. ve 19. ylizyillarda hararetle savunulan "sonsuz evren" inanci, 20. yiizy1- f
‘_U‘ j lin bilimsel bulgulariyla ¢dkmiistiir. Evrenin yaratilmadig: (Allah’1 tenzih ederiz) sonsuz- 1 :‘
Rﬂ- dan beri var oldugu zanninin, ayn1 Yunan ve Roma efsanelerindeki sézde "tanrilar" gibi ‘.

“1‘ sagma bir batil inanis oldugu ortaya ¢ikmustir. Gergekte tiim evren, i¢indeki tiim gokci- £
~y simleri ve en ufak pargasina kadar tiim maddeler, Allah tarafindan yoktan yaratilmustir.

T




Eski Pagan Kiiltiirlerden Giiniimiize

Uzanan Batil Bir Inancg: Biiyiik Varolus Zinciri

Darwinizm dininin temelini olusturan tiim canlilarin cansiz madde-
lerden evrimleserek gelistigi inanci ile, ilk olarak "Biiyiik Varolus Zinci-
ri" (Great Chain of Being) ad1 altinda Yunanli felsefeci Aristo'nun anlatim-
larinda karsilasiriz. Biytik Varolus Zinciri evrimsel bir inanistir ve
Allah'in varligini inkar eden felsefeciler tarafindan ¢ok ragbet gormdistiir.

Yunan kokenli, ilk canlinin sudan ortaya ¢iktig1 seklindeki inanis, za-
man i¢inde kendi kendine tireme kavramina, oradan da Biiytiik Varolus Zin-
ciri inancima dontismiistiir. 2000 y1l boyunca kabul goren Scala Naturae'ye
gore canlilar kendiliginden olusmustur ve hersey minerallerden organik
maddeye, canlilardan, hayvanlara, oradan bitkilere ve insanlara, buradan da
sozde "tanrilara" evrimlesmistir. Yeni organlar da bu akil dis1 inanca gore do-
ganin ihtiyacina gore kendiliginden olusmaktadir. (Allah"1 tenzih ederiz.)

Higbir bilimsel dayanagi olmayan, aksine tiim bilimsel gerceklerle
celisen, sadece soyut mantik ytiriitmeye dayanan bu inanigin bu kadar
uzun bir donem kabul gormesinin nedeni ise bilimsel degil, daha ziyade
ideolojiktir. Onceki boliimlerde ifade ettigimiz Allah'in varligini inkara
dayali bagnaz yaklasim, bu batil inancin ayakta kalmasini saglamistir. Bu
nedenle de s6z konusu inanis siirekli isim degistirmis, eklemeler yapilmis
ve son olarak da "evrim teorisi" adiyla one stirtilmiisttir.

Biiytiik Varolus Zinciri ilk baslarda tamamen felsefi bir goriis olarak
ortaya atilmistir ve herhangi bir bilimsellik iddiasinda da bulunmamustr.
Ancak canlilarin olusumuna Yaratilis gercegi disinda s6zde bir cevap bul-
maya calisanlar icin Biiytlik Varolus Zinciri adeta bir can simidi olmustur
ve bu amagla da bilimsel bir havaya sokulmustur. Herhangi bir mantik-
sal stire¢ izlemeyen, sadece canlilarin biiytikliiklerine gore olusturulan bu
zincire gore tiim organizmalar agisindan dogrusal bir stireklilik s6z konu-
sudur. Yani siirekli bir ilerleme ve gelisme vardir. Ancak ortaya atilan bu
ilerleme iddiasinda tek dayanak amator ve yiizeysel gozlemlerdir. Ortada
ne bir deney ne de herhangi bir bulgu vardir. Bu safsataya gore kiiciik

canlilar asama asama biiyiik canlhilara déniismektedir. Ornegin bir bocek
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zaman i¢inde kendisinden daha biiyiik baska bir canliya, bir kopek ise at

ya da zebra gibi bir canliya dontismektedir. Bu

sa¢ma inanisa gore zincir i¢inde her
canlinin bir yeri vardir. Ornegin
tas, metal, su ve havadan canlila- =
ra, canlilardan hayvanlara, hay- l
vanlardan insanlara gegis sirasin-
da herhangi bir kopukluk s6z
konusu degildir.

Ancak sunu 6nemle tekrarla-
maliy1z ki; bu siralama yapilirken

bunun bilimsel agidan olabilirligi hig

hesaba katilmamustir. Canlilarin fiziksel 6zellikleri, cansiz maddeden canli- ikety o
ya gegisin nasil oldugu, su canlilarinin karaya nasil uyum saglayabilecekle- I =

ri hi¢ diistintilmemistir. Glintimiizde evrim teorisinin de en biiytlik agmazla- A t,
rindan birini olusturan ve tiirler arasindaki gegisleri gostermesi gereken ara ¥ &
formlar, bu zincir iginde kesinlikle dile getirilmemistir. Buna gore cansiz bir i,

madde bir anda, tesadiifen bir canliya dontismekte, bir deniz hayvani ani-

den, higbir sebep yokken bir kara canlis1 olmaktadir. Bu canlilarin birbirleri-

ne nasil doniistiigii ise biiyiik bir muammadir. Ciinkii bu zincir bilimsel bir

Ustte: Temeli Aristo'ya dayanan Biiyiik Varolus Zinciri gériisiine gore, canlilarin en
kiiciikten en biiylige dogru evrimlestigi iddia edilir. Oysa bugiin bilim, bu iddianin
gecersiz oldugunu, canlilar arasindaki benzerliklerin evrime delil olmadigini, yukari-
da resimlerini koydugumuz canlilarin da, diger canhlarin da birbirlerinden evrimles-
medigini, aksine timinun olduklar halleriyle yaratildiklarini ortaya koymustur.
(Bkz. Darwinizm’in Bilimsel Cokiisii béliimii)

Altta: Evrimcilerin s6zde sudan karaya gecis hikayesini temsil eden bir resim.




gozlemden ziyade, soyut ve yiizeysel bir mantik yiiriitmedir; yani ilk¢ag
felsefecilerinin masabasinda oturup hicbir bilimsel arastirma yapmadan or-
taya attiklar1 bir masaldan ibarettir.

Ancak tiim bu mantiksizliga ragmen Aristo, bu dogrusal merdivenin
en Ustiine insanlardan evrimlesen sapkin bir Tanr1 anlayisini1 koymustur,
ve herseyi yoktan var eden Allah'in varligini reddetmistir. Aristo bu sap-
kin ¢ikarimiyla maddeci Yunan felsefecilere ¢ok biiytik bir etkide bulun-
mustur. Scala Naturae'nin bati diisiince diinyasina girmesi ise Hiimanizm
akimi ve Ronesans'la birlikte oldu. 15. yiizyilin baglarinda eski Yunanca
ve Latince eserlerin Avrupa'ya kagirilmasi ile birlikte, Yunanli maddeci ve
pagan felsefelere sozde temel tegkil eden bu metinler de Bat1 felsefe ve dii-
siince diinyasina girdi. Bu metinlerde ilk dikkati ¢eken sey Allah'in varli-
gin1 inkar eden, maddeci bir anlayisin hakim olmasiydi. Bu inkarci di-
siinceye gore, insan kendini ve iginde bulundugu diinyay1 denetleme gii-
cline sahipti ve 6liimden sonra bir baska yasam oldugu inkar ediliyordu.
Iste Biiyiik Varolus Zinciri de bu inkarci inancin temelini olusturuyordu.
Bu sapkin teoriye gore, insanlar tesadiifler sonucu ve evrimsel bir siireg
sonucunda olusmuslard: ve bir madde y1gini1 olmaktan bagka bir 6zellik-
leri bulunmamaktaydi. Yine ayni batil teoriye gore, ahlaki degerlerin, in-
sani duygularin hicbir 6nemi yoktu ve insan sadece yasadig glintin tadi-
n1 ¢ikarmaliydi, kendini hickimseye kars1 sorumlu hissetmemeliydi. Bu-
nun yanisira Aristo'nun Scala Naturae'sindeki Tanr1 anlayis1 da zaman
icinde yok olmus, Hiimanizm akimuyla birlikte en iistiin varlik mertebe-

sine insan konmustu. (Allah't tenzih ederiz.)

Iste giiniimiizdeki materyalist ve ateist felsefelerin temelini olugturan

evrim teorisiyle, eski pagan maddeci felsefelerin hayat kaynagini olusturan
Scala Naturae arasinda bu derece 6nemli bir paralellik s6z konusudur. Bu-
giin materyalizm evrim teorisiyle hayat bulurken, ge¢misteki maddeci an-
layis Biiytik Varolus Zincirini kendine s6zde temel dayanak almaktayda.
Biiytik Varolus Zinciri Ronesans'tan 18. yiizyila kadar olan donemde
oldukga popiilerdi ve donemin maddeci bilim adamlar: tizerinde ¢ok de-
rin izler birakmist1. Ozellikle de Darwinizm dininin kurucusu olan Char-

les Darwin tizerinde ¢ok fazla etkisi olan Benoit de Maillet, Pierre de Ma-




upertuis, Comte de Buffon ve Jean Baptiste La-
marck gibi Fransiz bilim adamlar1 Yunanllardan
gelen Biiytlik Varolus Zinciri anlayisini sahiplen-
mislerdi. Bu kisiler kendi bilimsel arastirmalari-
n1 da bu evrimci anlayis tizerine kuruyorlardi.
Bu bilim adamlarinin en 6nemli 6zellikleri,
Allah'in farkli canl: tiirlerini ayr1 ayr1 yaratmadi-
gin1, doga sartlarina gore kendi kendilerine degi-
sim gecirip evrimleserek ortaya ciktiklarini sa-

vunmalari, yani Darwin'inkine benzer bir evrim

modeli olusturmalariydi. (Allah'1 tenzih ederiz.) Pierre de Maupertuis

Bu nedenle de modern evrimciligin Darwin'in

Ingilteresi'nden ziyade Fransa'da dogdugunu soyleyebiliriz.

Soz konusu Fransiz evrimcilerden Comte de Buffon 18. ytlizyilin en
taninan bilim adamlarindan biriydi. 50 yi1ldan fazla bir stire Paris'teki kra-
liyete ait Botanik bahgelerinin miidiirliigiinii ytiriittii. Darwin, teorisinin
pek cok yoniinii Buffon'un eserlerine dayandirmusti. Buffon'un 44 ciltlik
kapsamli ¢alismasi Histoire Naturelle'de Darwin'in kullanacag1 6gretilerin
¢oguna rastlamak mimkiindii.

Biiytik Varolus Zinciri ise gerek Buffon'un gerekse Lamarck'in evrim-
ci sistemleri i¢in baglangi¢ noktasi teskil etmisti. Amerikali bilim tarihgisi
D. R. Olroyd, bu iliskiyi soyle tanimlamaktadir:

Histoire Naturelle'in ilk cildinde Buffon kendisini "Biiyiik Varolus Zinciri"

doktrininin yorumlayicisi olarak aciklamaktadir... La-
marck ise eski Biiyiik Varolus Zinciri doktrininin yeni

bir versiyonunu savunuyordu... Fakat bu zincir kati,
duragan bir yap1 gibi kabul edilmiyordu. Ortamin

ihtiyaglarini karsilamak icin miicadeleleriyle ve "ka-

Buffon ve eski pagan efsaneler-
den esinlenerek hazirladigi 44
ciltlik kapsaml calismasi His-
toire Naturelle




zanilmis 6zelliklerin sonraki nesle aktarilmas1" pren-
sibinin yardimiyla organizmalar zincirin yukarilari-
na dogru yavasca hareket edebiliyorlardi. Baska bir
deyisle mikroptan insana dogru... Ayrica zincirin en
altinda, spontane jenerasyon (ani olusum) yoluyla
inorganik (cansi1z) maddeden ortaya ¢ikan yeni yara-
tiklar siirekli olarak beliriyordu. Zincirin yuka-

risina dogru stirekli olarak kompleksle-

sen bir stireg igliyordu...”

Gorildigii gibi bugilin "evrim te-

orisi" dedigimiz kavram, gercekte eski Ustte: Jean
bir Yunan efsanesi olan Biiyiik Varo- Baptiste
lus Zincirini niimiize t 1 Lamarck
us Zincirinin gliniimiize tasinmasiyla Solda: Loren
dogmustu. Darwin'den 6nce de bircok Eiseley

evrimci vardi ve onlarin evrimci fikirleri

ve sozde delillerinin ¢ogunun orijinali Biiyiik

Varolus Zinciri'nde zaten yer aliyordu. Buffon ve Lamarck'la birlikte Bii-
ylik Varolus Zinciri yeni bir kilifla bilim diinyasina sunuldu, oradan da
Darwin'e etki etti.

Gergekten de Darwin bu kavramdan oldukca etkilenmis, hatta teori-
sini bu ana mantik tizerine kurmustu. Loren Eiseley, Darwin’s Century
isimli kitabinda Darwin'in, Tiirlerin Kokeni isimli kitabinin pek ¢ok bolii-
miinde 18. yiizyilin bu varolus merdiveninden mantiklar kullandigini,
Ozellikle de organik maddelerin zorunlu olarak miikemmellige dogru
ilerledikleri fikrinin buradan dogdugunu vurguluyordu.?

Dolayisiyla Darwin yeni ve bilimsel bir teori ortaya atmamusti. Dar-
win'in yaptigl, kokleri eski Stimer'deki putperest efsanelere dayanan ve
asil eski Yunan'in pagan inanclar1 iginde gelisen bir batil inanci, ¢cagdas bi-
limsel terimleri kullanarak ve ¢arpitilmis bir kag gozlemle destekleyerek
yeniden ifade etmekten baska bir sey degildi. Bu batil inang, 6nce 17. ve
18. ytizyilda yasamis pek cok bilim adamu tarafindan yeni eklemelerle
zenginlestirildi, sonra da Darwin'in Tiirlerin Kokeni isimli kitabinda "bi-
limsel" bir gortintii kazanarak bilim tarihinin en biiyiik yanilgis1 olarak
ortaya ¢iktu
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Guiniimizdeki evrimciler de, hala kendilerini "Tabiat Ana" dedikleri
hayali bir "doga tanrisi"min yarattigina korii koriine inanmaktadirlar.
(Allah'1 tenzih ederiz.) Yani Eski Stimer'de veya Eski Yunan'da yasayan ve
kendi kafalarinda olusturduklar1 hayali ilahlara tapman paganlarla ayni
anlayissizlik, akilsizlik ve cehalet i¢cindedirler. Nitekim kitabin basindan
beri ifade ettigimiz tiim bu batil inanclarin ne kadar akil dis1 oldugunu an-
lamak igin insanin aklin1 kullanarak cevresine bir goz gezdirmesi dahi ye-
terlidir. Goz gezdirdigi zaman her ayrintida bir giizellikle, iistiin bir sanat-
la ve yaratilisla karsilasacaktir. Ve bu tistiin yaratilisin kor tesadtiflerle, ha-
yali ve uydurma varolus zincirleriyle, hicbir seye giic yetirmeyen putlarla,
ilkel corbayla ya da simseklerle olusamayacagini anlamak icin de yine akil
ve sagduyu yeterlidir. Buna ragmen Allah'a iman etmeyen insanlarin sa-
hip oldugu inkarc1 zihniyet, Kuran'da su sekilde tarif edilmektedir:

Onlar: "Bizi biiyiilemek i¢in mucize (ayet) olarak her ne getirirsen getir,

yine de biz sana inanacak degiliz" dediler. (Araf Suresi, 132)

Gergek su ki, Biz onlara melekler indirseydik, onlarla 6liiler konussaydi ve

herseyi karsilarina toplasaydik, -Allah'in diledigi disinda- yine onlar inan-

mayacaklardi. Ancak onlarin ¢ogu cahillik ediyorlar. (Enam Suresi, 111)

Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kap1 agsak, ordan yukar yiikselseler

de, Mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki biz biiyiilenmis bir toplulu-

guz" diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 14-15)

Allah'in varligini inkarda direten insanlar, ayetler de bildirildigi gibi
apagik bir cahillik icindedirler. Bu mantiktaki insanlar her tiirlii batil inan-
c1, her tiirlii sagma teoriyi kabul ederler ama hak olan gercekleri kabul et-
me konusunda direnirler. Bilimsel ve mantiksal gerceklere degil, nefisle-
rinin kendilerini siiriikledigi hayali senaryolara inanmay tercih ederler.
Nitekim ilk¢aglardan giiniimiize kadar varligini siirdiiren evrim inanci
da bu inkarc zihniyetin bir sonucudur. Ancak sunu da hatirlatmaliy1z ki
bu zihniyet her zaman var olacaktir; bu, Allah'in bir kanunudur. Allah
Kuran'da bu insanlarin varligini sdyle haber vermistir:

Andolsun, cehennem i¢in cinlerden ve insanlardan ¢ok sayida kisi yarattik
(hazirladik). Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri vardir bu-
nunla gormezler, kulaklar1 vardir bununla isitmezler. Bunlar hayvanlar gibi-

dir, hatta daha asagiliktirlar. iste bunlar gafil olanlardur. (Araf Suresi, 179)
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ir insanin Darwinizm dinini tanimasi igin ilk 6nce o giine ka-
dar edindigi baz1 6nyargilar1 ve 6nkabulleri terk etmesi ge-
rekir. Ciinkii o giline kadar 6grendikleri, biiytik olasilikla
bu dinin gergek yonlerini ve hedeflerini ortaya koymamak-
ta, sadece insanlar1 etki altina almay1 hedefleyen telkinlerin
izlerini tasimaktadir. Bugtine kadar insanlara yogun olarak verilen bu tel-
kine gore Darwinizm, diinyanin "en saygin" bilim adamlarindan biri olan
Charles Darwin'in ortaya koydugu ve bilimsel olarak kanitlanmus bir ger-
cektir. Oysa bu telkin tamamen bir safsatadan ibarettir. Ciinkii bilim, Ev-
rim Yanilgisi boliimiinde de 6zetle goreceginiz gibi Darwinizm'in tim te-
mel iddialarin birer birer gecersiz kilmistir. (Evrim teorisinin bilim karsi-
sindaki ¢okiisiiniin detaylarini gormek icin Evrim Aldatmacasi ve Haya-
tin Gercek Kokeni isimli kitaplarimiza basvurabilirsiniz.) Evrim teorisi,
hicbir bilimsel temeli kalmadig1 i¢in de, sadece propaganda yontemlerine
dayanmaktadir. Bu propaganda ile, gercekte eski pagan kiiltiirlerden ge-
len batil bir inanis olan evrim diisiincesi, ¢agimiz insanina bilimsel bir
gercek gibi empoze edilmektedir.
Bu nedenle de Darwinizm'i her yoniiyle tanimak igin 6ncelikle bu
propagandanin etkisinden kurtulup gergekleri oldugu gibi gorebilmek
gerekir.

Darwinizm Dininin Kurucusu: Charles Darwin

Glintimiizde evrim teorisi dendiginde insanlarin aklina ilk olarak
Charles Darwin gelmektedir. Clinkii her ne kadar canlilarin evrimlestigi
inanci pek ¢ok eski pagan dinin temelinde olsa bile, evrim kuramini bu-
giinkii haline getiren kisi Darwin'dir. Insanlarin Darwinizm dinini tanir-
ken siyrilmalar: gereken onyargilardan en 6nemlisi de hig siiphesiz Char-
les Darwin hakkinda 150 yildir olusturulan asils1z propagandadir. Cilinkii
Darwin insanlara yillardir iistiin zekali, son derece basarili ve efsanevi bir
bilim adamu, objektif bir arastirmaci olarak tanitilmaktadir. Hatta evrimci
cevrelerce "en biiyiik bilim adam1", "yiizyilin dehas1"... gibi sifatlarla

anilmasi da bu koklii propagandanin bir tiirevidir. Oysa Darwin'in haya-




t1 ve goriisleri gozoniinde bulunduruldugunda, gercegin hi¢ de bu sekil-
de olmadig agikca goriilecektir.

Onceki boliimlerde de vurguladigimiz gibi Darwinizm dininin ko-

kenleri Darwin'den ¢ok daha eskilere dayanmaktadir. Darwin ise, kokii es-
ki uygarliklara dayanan, 17. ve 18. ytizyilda farkli bilim adamlar: tarafin-
dan revize edilen evrim anlayisini yeni bir teoriymis gibi bilim diinyasina
sokmustur. Bu dinin genel 6gretilerinin "teblig"ini de ilk olarak kendisi
yapmis; yakin ¢evresine, onemli bilim adamlarina gerek konusmalarinda,
gerek yazdig kitaplarda ve kisisel mektuplarinda ayrintili bir sekilde an-
latmistir. Onun tamamlayamadigy, eksik biraktig1 yerleri de taraftarlar: ve
ondan sonraki takipgileri sekillendirip, anlatmaya devam etmislerdir.
Darwin herkesin diistindiigi gibi ne degerli bir arastirmaci, ne
onemli bir bilim adami, ne de doganin sirlarini ¢ozen "tiirlerin efendi-
si"dir. Pagan evrim dininin kurucusu olan Darwin sadece, protestan bir
egitim almus, tip egitimini ise tamamlayamamus, nedeni belli olmayan pek
¢ok hastalikla bogusan, konusmaktan ve tartismaktan gekinen, kafasi ge-
liskilerle dolu, diizgiin mantiklar kurmakta zorlanan, insanlardan kagan,
calkantili bir ruh diinyasina sahip amator bir arastirmacidir. Yaratilisi in-
kar etmesine ragmen vicdaninin sesini
uzun siire bastiramamis, ancak kiigiik
kizinin 6liimiinden sonra duygusal bir
tepki gostererek Allah'a ve dine kars:
isyankar bir ruh haline girmis, ortaya
attig1 ve sonradan "ateizmin temeli"
sayilacak teorisini bu sagliksiz ruh ha-
li icinde gelistirmistir.

Darwin'in adeta kutsal bir kitap
gibi deger goren Tiirlerin Kokeni isimli
kitab1 da ¢ok sayida agmaz ve geliskiy-
le dolu, birbirinden kopuk bilgilerin

Charles Darwin
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siralandigl, sadece varsayimlara ve tahminlere dayanan bir mantik kur-
gulamasindan oteye gidememektedir. Darwin dahi kendi kitabini bilim-
m sel bir calismadan ziyade "uzun bir argiiman" olarak tanimlamaktadir.

b (Bu uzun argliman, sonraki on yillarda ortaya ¢ikan bilimsel gelismeler

il tarafindan da ¢lirtitilmdusttir.)
& | Bunun yaninda Darwin gerek kitaplarinda gerekse arkadaslariyla
yaptig1 yazismalarinda teorisinin zayifliklarini, tutarsizliklarini, geliskile-
(A rini ve agmazlarini itiraf etmis, teorisi hakkinda ¢ok ciddi stipheleri oldu-
;s - gunu, hatta bunlar1 diistinmekten "intihar edecek seviyeye geldigi'"ni bir
B, arkadasina yazdig1 mektubunda itiraf etmistir:
i . Bana kitabimi1 soruyorsun ve sana sdyleyebilecegim tek sey intihar etmeye
» hazir oldugum; kitabin ¢ok makul bir sekilde kaleme alindigini diisiiniiyor-
o dum, fakat simdi tekrar yazilmasi gerektigini anladim.?”
Hatta bir baska mektubunda icinde bulundugu durumu "Goériisleri-
' min, sayisiz miktarda zorluklarla dolu oldugunu goremeyecek kadar
LAl kor oldugumu sanma..."?® seklinde agiklamaktadir.
__‘..r"' : Ozellikle de arkadast Charles Lyell'a yazdig1 mek-
v, @

tuplarinda teorisinden duydugu kuskularini
cok acik bir sekilde dile getirmektedir:
Cesitli konularla ilgilenen pek ¢ok insanin
yillardir bir illiizyon i¢inde oldugunu diisii-
nerek oldukga seviniyorum. Sik sik iizerime
i soguk bir iirperti geliyor ve kendi kendime
o biitiin hayatim1 bir fanteziye adayip ada-
i madigimi soruyorum... %
L
Ayrica Darwin, ortaya attig1 teorinin yan-

L
ﬁ A lisligini ve temelsizligini de fark etmis ve soyle

yazmuigtir:

Okur yapitimin (Ttrlerin Kokeni) bu boliimiine Charles Lyell

varmadan Once bir yigin giigliikle karsilasmis

| olacaktir. Bunlarin bazilari bugiine dek iizerlerinde belirli bir dl¢iide du-

2k
| 4] raksamadan diisiinemedigim kadar cetindir.
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Yakin dostu Asa Gray'a yazdig1 bir mektupta
ise "Oldukca iyi biliyorum ki spekiilasyonlarim

mesru bilimin sinirlarinin oldukga ilerisine uzan-

mustir" diyerek teorisini bilim dig1 bir spekiilasyon

olarak degerlendirmistir.

Charles Darwin'in i¢inde bulundugu celiskili

ruh hali ve sagliksiz mantik yapisi sonraki bazi bi-

lim adamlarimin da dikkatini ¢ekmistir. Clinkd tim

diinyaya mutlak bir gercek olarak sunulan bir teori-

Asa Gray nin kurucusunun kafasinin geligkiler ve derin kus-

kularla dolu olmasi, teorinin tizerine kuruldugu te-

meller hakkinda da ¢ok ciddi stipheler dogurmaktadir. Amerikal fizikci

Lipson, Darwin'in bu korkular1 hakkinda su yorumu yapar:

Tiirlerin Kokeni'ni ilk okudugumda Darwin'in genelde sunulan tablonun

aksine, kendisinden pek de emin olmadigini fark etmistim. "Teorinin Zor-

luklar1" baslikli boliim, 6rnegin, ¢ok belirgin bir giivensizlik yansitmakta-

dir. Bir fizikci olarak, goziin nasil ortaya ¢ikmis olabilecegi yoniindeki

yorumlari karsisinda saskinliga diistiim.

Peki Darwin kendi deyimiyle "bu fantezi"ye ne zaman goniil vermis-

ti? Darwin ¢ocukluk déneminde uzun bir din egitimi almisti. Bu nedenle

de eski uygarliklarin inanislari, 6gretileri ve dinler tarihi konusunda bilgi

sahibiydi. Ama Ote yandan, icinde yasadig1 yiizyildaki pozitivist ve ma-

teryalist diisiincelerden de cokga etkilenmisti. Ozellikle de dedesi Eras-

el mus Darwin'in din karsit1 diistinceleri Darwin tizerinde ¢ok koklii etkiler

‘ olusturmustu.

Erasmus Darwin'in "Doga Tapinagn"

Geng Charles Darwin'i din-dis1 ve hatta din-karsit1 yapan en onemli

etken, dedesi Erasmus Darwin'di. Gen¢ Charles Darwin, dedesinin fikir-

lerini kiigtikliigtinden beridir dinler ve bunlardan siddetle etkilenirdi.*?

Erasmus Darwin, aslinda "evrim" fikrini 1ngi1tere'de ortaya atan ilk

kisiydi. Fizikgi, psikolog ve sair sifatlarini tizerinde tastyordu ve oldukca
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etkili bir insandi1. Ancak oldukga karanlik bir 6zel hayat1 ve en az iki gay-
ri-mesru ¢ocugu vardi.®

Erasmus Darwin'in en 6nemli 6zelligi ise, Ingiltere'nin en énde gelen
bir kag¢ "natiiralist"inden biri olmasiydi. Natiiralizm, evrenin varliginin
oziiniin dogada olduguna inanan, Allah'm yaratisini kabul etmeyen ve
bizzat dogay: yaratici sayan batil bir diisiince akimiydi. Aslinda fikri ko-
kenlerini Eski Stimer ve Yunan efsanelerinde bulan nattiralist felsefeyi en
¢ok savunanlarin basinda ise, masonluk orgiitii geliyordu.

Bu gercek, Katolik aleminin dini lideri Papa XIII. Leo'nun masonlu-
gu hedef alan 1884 tarihli tinlti Humanum Genus adl1 fermaninda 6zellik-
le vurgulaniyordu. "Zamanimizda Masonluk isimli, ¢ok yaygin ve kuv-
vetli bir orgiite sahip bir dernegin destegi ve yardimiyla, karanlik kuv-
vetlere tapanlar olaganiistii bir gayret icinde birlesmis durumdalar.
Bunlar artik niyetlerini gizleme ihtiyact duymadan Allah'mn Yiiksek Varli-
g1ile miicadele etmektedirler" diyen Papa, orgiitiin natiiralizmle olan ilis-
kisini de sOyle acgikliyordu: "Masonlarin istekleri ve biitlin gabalar1 aym
amaca yonelmektedir: ... Her tiirlii sosyal ve dini disiplini tamamen yik-
mak ve yerine prensiplerini natiiralizmden alan ve kendi fikirlerine gore
sekillenmis yeni kurallar1 oturtmak".

Iste eski putperest dinlerden kaynak
bulan ve Allah inancin1 ortadan kaldirmayi
hedefleyen nattiralizm felsefesinin ve bunu
benimseyen mason &rgiitiiniin 18. yiizyil In-
gilteresindeki en biiytik temsilcisi, Charles
Darwin'in dedesi olan Erasmus Darwin'di.

Erasmus Darwin, Iskocya Edin-
burgh'daki iinlii Canongate Kilwining ma-
son locasinin tistadlarindan biriydi.*® Daha-
s1, Fransa'daki Jakoben masonlarla ve din
diismanligini bir numarali gorev haline geti-

ren masonik [lliiminati 6rgiitiiyle de baglan-

tis1 vardi.*® Erasmus, oglu Robert Darwin'i

de (Charles Darwin'in babas1) kendisi gibi




yetistirmis ve mason localarina tiye yapmist1.”
Bu nedenle Charles Darwin, hem dede, hem de
baba tarafindan masonik bir miras devralacakt.

Charles Darwin'in teorisinin ana hatlari,
gercekte dedesi Erasmus Darwin tarafindan be-
lirlenmisti. Erasmus Darwin'in nattiralist ¢alis-
malari, Charles Darwin'e yol gosterecek nitelik-
teydi. Erasmus Darwin, kurdugu sekiz dontim-
liikk botanik bahgede yaptig1 arastirmalarla Dar-
winizm'e temel teskil edecek mantiklar1 gelistir-

mis ve bunlar1 The Temple of Nature (Doga Tapina-

§1) ve Zoonomia adl1 kitaplarinda toplamisti. Era- Robert Darwin

sumus Darwin'in kitabina isim olarak kullandi-
g1"Doga Tapinag1" kavrami, gercekte sahip oldugu natiiralist inancin bir
ifadesiydi: Doganin yaratici bir giice sahip olduguna inanan eski putpe-
rest inanglarin bir tekrariydi bu.(Allah'1 tenzih ederiz.)

Ote yandan da 1784 yilinda, bu fikirlerin yayilmasima onciiliik ede-
cek bir dernek kurmustu: Philosophical Society. Nitekim gercekten de
Philosophical Society, on yillar sonra Charles Darwin tarafindan ortaya
atilan kuramin en biiytik ve atesli destekcilerinden biri olacakt1.?

Kisacasi, Charles Darwin'in eski putperest kiiltiirlerden kalan bir ef-
sane olan "evrim" fikrine inanmasinin temelinde, bir mason ve nattiralist
olan dedesi Erasmus Darwin'in biiyiik rolii bulunuyordu. Charles Dar-
win, "Doga Tapinag1" kitabinin yazar1 olan dedesi araciligiyla, dogaya ta-
pmnmaya dayali putperest inanglar1 benimsemis ve teorisini bu zihniyet
uzerinde kurmustu.

Darwin'in teorisinin ¢ikis yeri ise Galapagos Adalar1 oldu.

Galapagos Adalarinda Hayat Bulan Karanhik Din
Okyanusun ortasinda yemyesil bir takimaday: ziyaret ettiginizi dii-
stiniin. Ana karadan binlerce kilometre uzak olan bu kiiciik kara parcasin-

da diinyanin hicbir yerinde goremeyeceginiz giizellikte, cesitlilikte ve




zenginlikte bitkiler ve hayvanlar var. Kuslarin her biri ayr1 renklere, gorii-
niimlere hatta farkli seslere sahipler. Daha 6nce diinyanin hicbir yerinde
rastlamadiginiz cesit gesit canlilar yasiyor. Boyle bir yerde bulunsaydiniz
ve bu muhtesem tabloyu seyretseydiniz, canlilara baktiginizda ne diisi-
niirdiintiz?

Muhtemelen renkler, canlilik, cesitlilik karsisinda

biiytik bir hayranlik duyar ve bu kadar ¢ok canli-

nin nasil meydana geldigini kendinize sorardi-
niz. Ardindan ulastiginiz sonug, biiyiik bir
okyanusun ortasinda kiigiiciik bir kara par-
cas1 tizerinde ¢ok miikemmel yaratilis de-
lilleri sergilendigi olurdu. Nitekim normal

bir anlayisa ve bilgiye sahip olan her insan,
biraz once tarif edilen mekana gittiginde ve

Sag ust: Darwin'in yolculuk
yaptigi Beagle isimli geminin
temsili resmi

Altta: Darwin'in teorisini ortaya
attig1 Galapagos Adalari
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) bu canlilarla karsilastiginda, her birinin yaratilisinda bir olaganiistiiliik
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oldugunu fark edebilir.

Oysa dogada gordiigii bu mucizevi gesitlilik Darwin'i, pek ¢ok insa-
nin aksine, tiim varliklarin rastlanti eseri meydana geldigi sonucuna go-
tiirmiistiir. O, tiim bunlar1 yaratan Allah'in sonsuz kudretini takdir ede-
memistir. Evrendeki sanattan etkilenmesi ve bir arastirmaci olarak bu ger-
¢egi hemen anlayabilmesi gerekirken, Darwin'de bu mantik tam tersine
islemistir. Kuskusuz bu, onun mantik bozuklugunu gozler 6niine sermek-
tedir.

Iste boyle bir mantik bozukluguna sahip olan Darwin, beg y1l siiren
yolculugu esnasinda, ¢ogu batilinin daha 6nce karsilasmadig: canlilarla
karsilasti. Ozellikle de Galapagos adalarinda yeni tiirlerle yiizyiize geldi.

Galapagos adalar 6zellikle kus ve siirtingen tiirlerinin agirlikli ola-
rak bulundugu, bir¢ok canli tiiriiniin yasadig bir bolgedir ve dolayisiyla
buraya giden bir bilim adaminin inceleyebilecegi say1siz canl tiirii bulun-
maktadir. Darwin yolculugu sirasinda bu canlilarin binlercesini toplayip
ispirtoda saklamasina ragmen, 6zellikle farkli ispinoz tiirlerine dikkat et-
mis ve bu canlilarin gagalarindaki yapisal farkliliklar1 inceledikten sonra,
teorisini sekillendirmeye baslamstur.

Gercekte Darwin'in yaptig1 sey, elindeki bir bulguyu abartarak, ta-
mamen hayali spekiilasyonlara malzeme yapmaktir. Ispinozlar arasinda,
genetik havuzlarimn izin verdigi lgiide bir ¢esitlenme (varyasyon) oldu-
gu dogrudur. Ama bu durum, ispinozlarin bir baska kus cinsinden evrim-
lestikleri veya bir baska cinse dontisebilecekleri anlamina gelmez. Nite-
kim ¢agimizdaki evrimciler de, Darwin'in ispinoz gagalar gibi varyasyan
orneklerinden yola ¢ikarak ortaya attig1 iddialarin, bilimsel olmayan
abartil1 bir varsayim oldugunu kabul etmektedirler.*

Gergekten de ispinozlarin gagalarinin cesitliligini inceleyerek tiim
canli tiirlerinin kokenine; 6rnegin dev boyutlu balinalarin, farklr gori-
niimleriyle fillerin, muhtesem ugus yetenegi ile sineklerin, kanatlarindaki
olagantistii simetri ile dikkat ¢eken kelebeklerin, denizaltinda yasayan
birbirinden ¢ok farkli baliklarin, kabuklu deniz canlilarinin, kuslarin, si-

riingenlerin ve en dnemlisi de akil ve suur sahibi insanin nasil var oldu-




Darwin, ispinozlarin farkh

gagalari olmasini dogal seleksiy-
onun bir delili olarak 6ne

¥ stirmustir. Fakat bugiin bilim géster-
% | mistir ki, bu bir tiir icindeki cesitlilikten baska
“’.‘L birsey degildir. Ve evrime de delil teskil etmez.

. | guna yonelik bir ¢ikarim yapmak, akil ve bilim yoluyla diisiinen insanin
1 benimsemeyecegi bir davranigtir.
2 Kald ki bir bilim adaminin canlilar: incelediginde gormesi gereken
3}__5 1 tek konu varyasyon degildir. Aksine, canliliktaki olagantistii yaratlh? cok
!"'_-.,,. | daha temel ve 6nemli bir konu olarak bilim adaminin karsisindadir. Orne-
A W\ gin gercek bir bilim adami, ispinoz kuslarin incelediginde ilk olarak bu
'_i.:" ' canlilarin nasil olup da kusursuz bir u¢gma mekanizmasina sahip oldukla-
l rin1 diistintir. Kus kanatlarini kusursuzca var edenin, onlar1t miikemmel bir “
. | teknoloji ile insa edenin kim oldugunu sorar. Tek bir kus tiiytindeki aero- if
dinamik 6zelligi, ugmaya elverisli olarak hafif ve esnek yapryy, tiiyleri bir-
?' 3 . birine baglayan milyarlarca kiiciik kancanin nasil var oldugunu arastirir.
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Kus tlyleri, yaratihsa
aclk bir delil teskil
eden, son derece
kompleks bir yapiya
sahiptirler.
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Iste agik bir suurla, fikri saplantilardan uzak bir sekilde diisiinen bir I'"",J
bilim adami bu 6nemli sorularin cevabini arar. Ve tim bu arastirmalari- : &;
nin, diistincelerinin sonucunda ¢ok acik ve kesin olan bir gercegi gortir: }
Bu kusursuz yaratilis delilleri, essiz giizellikler ve saymakla bitirileme- I':-r
yecek kadar ¢ok olan cesitlilik, Allah'in yaratmasinin eserleridir. l-f

Darwin'in ve onun yolunu izleyen evrimcilerin bu gercegi gozardi "'}
etmelerinin nedeni ise, inandiklar1 materyalist felsefe ve bu felsefeye olan [,}' .

psikolojik baghliklaridir. Bu durum, Darwin'de ¢ok belirgin bir bicimde

gozlemlenmektedir. Goziin yapis: ve tavuskusu tiiyleri hakkinda yaptig: § "‘J
yorum, bu konuda aciklayic1 bir 6rnektir. Aklini ‘g

kullanmayan, 6zgiir bir vicdanla diistinen in- "

san, tavuskusunun tiiylerindeki gozalic1 este- - ﬁ
tige hayran olur ve bu gtizelligi yaratan: dii- 'ﬁ]
suntir. Ancak bakin, Darwin tavuskusunun

tiiyleri ile ilgili neler diistinmektedir: 1l

Tavus kusu tiiylerindeki sanat, yara-
tilisin milyonlarca delilinden biridir.
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Soldaki resimde yalnizca 22 parcasi go-
13 rilen g6z, aslinda 40 pargadan olugan
muhtesem bir yaratilisa sahiptir.

Gozii diisiinmek ¢ogu zaman beni teorimden soguttu. Ama kendimi za-
manla bu probleme alistirdim. Simdilerde ise dogadaki bazi belirgin yapilar
beni cok fazla rahatsiz ediyor. Ornegin bir tavuskugunun tiiylerini gérmek
beni neredeyse hasta ediyor.*’

Kuskusuz tek basina bu 6rnek bile Darwin'in bilime ve dogada kar-
silastig1 varliklara karsi olan onyargili bakis acisinin bir gostergesidir. An-
lagilan Darwin, Galapagos adalarinda karsilasti$1 canlilarin biiyiik bir bo-
liimiinden dolay:1 da adeta "hasta olmus" ve onlar1 "ispirtoda saklamakla"
yetinmis, ama onlarda gordiigi olaganitistii 6zellikler tizerinde diisiin-
mek istememistir.

Oysa bir insanin tiim evrende var olan yaratilis delillerini gorebilme-
si icin Galapagos adalarina gitmesine de gerek yoktur. Insan kendi bede-
ninden bagsini hafifce kaldirip baktig1 gokyiiziine kadar her yerde Allah'in
varliginin, giiciiniin, aklinin ve ilminin sayisiz delilini gorebilir.

Ornegin Darwin'i teorisinden sogutan géz bu sayisiz delilden sade-
ce biridir. GOz, tesadiifler sonucunda olusamayacak kadar kompleks ve
kusursuz bir yapiya sahiptir. 40 ayr1 organelden olusan goziin énemli bir
yoni, "indirgenemez komplekslik" olarak adlandirilan bir 6zellige sahip
olmasidir. Bunun anlami sudur; goziin islev gorebilmesi icin bu 40 orga-
nelin her birinin ayn1 anda birarada olmasi gerekir. Bunlarin biri olmasa

g0z hicbir ise yaramaz. Bu 40 ayr1 parcanin her biri de kendi iclerinde




kompleks yapilara sahiptir. Ornegin goziin arka kismindaki retina taba-
kas1 11 ayr1 katmandan olusur. Bu katmanlardan biri kan damar1 agidir.
Viicudun en yogun damar agini olusturan bu tabaka 15181 yorumlayan re-
tina hiicrelerinin oksijen ihtiyacini karsilar. Diger tabakalarin her birinin
ise ayr1 gorevleri vardir. Hi¢bir evrimci bu denli kompleks bir organin na-
sil olustugu sorusuna makul cevap verememektedir. Ciinkii goz, Allah'm
kusursuz yaratisinin delillerinden biridir. Kuran'da bildirildigi gibi;
O Allah ki, yaratandir, (en giizel bicimde) kusursuzca varedendir, 'sekil
ve suret' verendir. En giizel isimler O'nundur. Goklerde ve yerde olanla-
rin tiimii O'nu tesbih etmektedir. O, Aziz, Hakimdir. (Hasr Suresi, 24)
Darwin'e korii kortine inananlarin ve onu "tiirlerin efendisi" ilan
edenlerin, hayatlarmi Darwinizm'i savunmaya adayanlarin, onun buraya
kadar anlattigimiz yonlerini de mutlaka gézoniinde bulundurmalar ge-
rekmektedir. Bu insanlar sunu gormelidirler: Darwin'in teorisi; dedesin-
den 6grendigi "Doga Tapinag1" masallarinin etkisine, amator biyoloji bil-
gisi ytliziinden vardig1 hatali ¢ikarimlara, bu hatali ¢ikarimlara dayandiri-
lan spekiilasyonlara, yaratilis gercegini reddetmeye dayali koyu bir 6n-
yarglya ve 19. yiizyilin ateizmi bilim zanneden ytizeysel kiiltiiriine da-
yanmaktadir. Eski putperest kiiltiirlerden devsirilen bu senaryo, Aris-
tonun ilk¢aglarda one stirdiigii batil bir inanis olan Scala Naturae'nin ye-
rini almigtir.
Bu batil dinin hala 1srarla savunulmasinin tek gercek nedeni ise, ger-
¢ek dinin temeline, yani Allah inancina karsi bir propaganda malzemesi
olarak goriilmesidir. Evrim
teorisine getirdigi elestirilerle
ve yaymladig kitaplarla aka-
demik cevrelerde ¢ok saygin

bir yere sahip olan Chicago

Universitesi profesorlerinden

Philip E. Johnson
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Philip E. Johnson, evrim teorisinin giintimiizde batil bir din olarak aldig:
yeri aciklarken, "...Darwinizm'in kabul edilmesi Allah'in varliginin in-
kar edilmesi anlamina geliyordu ve sonug olarak Allah'in vahyine daya-
I1 dinin yerine evrimsel natiiralizme dayal1 yeni bir inang olusturuldu..”
demektedir.#’ Johnson Darwinizm'in bu islevini bir diger kitabinda ise
sOyle aciklar:

Modern bilimin liderleri, kendilerini bir Yaratici'nin var oldugunu ve bu
diinyadaki olaylarda rol oynadigini kabul edenlere karsi girisilen bir sa-
vasin Onciileri olarak gormekteler... Darwinizm ise, bu savasta yeri doldu-
rulamaz bir ideolojik rol oynamaktadur. Iste bu nedenle, bugiin bilim gev-
releri, Darwinizm'i test etmeyi degil, ne olursa olsun korumay1 kendilerine
amag edinmislerdir. Bilimsel arastirmalarin kurallar1 da, bu ideolojiyi dog-
rulayacak sekilde belirlenmektedir*

Philip E. Johnson'in da ifade ettigi gibi o donemden itibaren tiim
maddeci felsefeler evrim teorisinde kendisine dayanak bulmus ve dine
kars1 yiiriitiilen tiim propaganda faaliyetleri Darwinizm'den gii¢ bulmus-
tur. Bu nedenle de Darwinizm'in yasatilmasi, dine diisman olan giiglerin
en Oncelikli hedeflerinin basinda gelmektedir. Nitekim hangi iilkeye baki-
lirsa bakilsin, Darwinizm'in en 6nde gelen savunucularinin ayni zaman-
da dine ve dindarlara diigman olan

cevreler oldugu acikca goriilebilir. 4

T Chrigin of Spacies

Batil Darwinizm Dininin
Sahte Kitabi: "Tiirlerin
Kokeni"

Tiirlerin Kokeni kitab1 Darwinciler
tarafindan adeta bir kutsal kitap gibi
korunur, bu kitaba sanki bir kutsal ki-
tapmuis gibi sayg1 duyulur. Oysa onceki
sayfalarda da inceledigimiz gibi Tiirle-

rin Kokeni Darwin'in gozlemlerini, kus-
Darwin'in Tiirlerin

kularini, geligkilerini, karanlik ruh hali-
Kékeni kitabi




ni bir kurgu i¢inde sundugu ¢ok kalin bir celis-
kiler yigimidir. Kitap bilimsel bir calisma degil-
dir, bir mantik ytriitme tizerine kuruludur.
Hatta Charles Darwin dahi kitabinin bilimsel-
ligi konusunda ¢ok ciddi stipheler i¢indedir.
Bir 6nceki boltiimde de ifade ettigimiz gibi ka-
fas1 son derece karmasik olan Darwin, arkada-
s1]. D. Hooker'a yazdig1 mektubunda "Tiirlerin
Kokeni'nin yayinlanmasinin ardindan o kadar
¢ok sey yaymlandi ki, bu bilgileri degerlendi-
rip bir biitiin haline doniistiirme giicline ve

akil yetenegine sahip oldugumdan stiphe edi-

yorum"# demekte, ama onun tiim itiraflarina ragmen Darwinistler bu ki-

taba hala ¢ok biiytik 6nem vermektedirler.

Bu kitabin igerigi hakkinda bir baska aciklayici bilgiyi Charles Dar- 13
o

J. D. Hooker

win'in en yakin dostlarindan olan A. Sedgwick'in yazdig: bir mektup ver- |

mektedir:
Ly

sey gibi yazmissin.*

A. Sedgwick Kitap, pek ¢ok mantik hatasi, akil dis1 var-

sayimlar ve ¢oziilemeyen saptamalar tizerine
kurulu olmasina ragmen bugitin bile hala genelde elestirilmez, her zaman
el tstiinde tutulur. Bunun nedeni icerdigi bilgilerden ziyade, bu kitaba
yliklenen gorev ve anlamdir. Tiirlerin Kokeni materyalist ve ateist felsefe-

lerin temel dayanagini olusturdugu icin bu inanca sahip insanlar tarafin-

Baz1 bolimlerine hayranlik duydum. Bazi boliimleri-

diger boliimler bana biiytik bir ac1 verdi. Ciinkii bun-
larin tamamen yanlis ve zarar verici olduklarim dii-
stiintiyorum... Cikardigin sonuglarin biiyiik bir boli-
mii, bazi tahminlere dayaniyor... Dogal seleksiyonu,

secici bir organ tarafindan bilingli olarak yapilmus bir-

dan ¢ok 6zel bir yere konmaktadir. Cilinkii Tiirlerin Kokeni diinya tizerin-

ne ise karnim agriyana kadar giildiim. Okudugum %
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de, maddeci bir hayat anlayis1 tizerine kurulu olan tiim ideolojiler, sapkin
inanislar, batil dinler i¢in ¢ok biiytik bir 6nem tegkil etmis, adeta bir kur-
tarici olarak goriilmiistiir. Giinlimiizde bir¢ok insan bu kitab1 hi¢ okuma-
mis olmasina ragmen, pek ¢ok egitim kurumu bu kitaba modern diisiin-
cenin temel dayanag1 olarak bakmaktadirlar. Jack Barzun Tiirlerin Koke-
nimin tasidigl onemi su sekilde tanimlamaktadir:

Stiphesiz hem dogal seleksiyona inananlar hem de inanmayanlar, Darwi-

nizm'in bir ortodoksi gibi basar1 elde ettigi ve cok sayida bilimsel, felsefi ve

sosyal hareketleri harekete gegirici bir eser oldugu konusunda hemfikirdir-

ler. Darwin bir kahin olmustu, Tiirlerin Kokeni de evrimin diinyay1 hareket

ettirdigi sabit bir noktadayd1.*®

Her ne kadar bilimsel gelismeler Tiirlerin Kokeni'nin, siradan ve gii-
niimiiz bilim diinyas1 igin gegerli olmayan bir kitap oldugunu kanitlamis-
sa da, Darwin ve kitab1 ayn1 sekilde yticeltilmeye devam etmektedir. Oy-
sa kitap incelendiginde, gercekte amator bir dogabilimcinin hatali ¢ika-
rimlarindan ve spekiilasyonlarindan ibaret oldugu goriilmektedir. Henry
M. Morris The Long War Against God isimli kitabinda Tiirlerin Kokeni'nin
bilimden ne kadar uzak oldugunu soy-

le anlatir:

Okuyucu tiim kitapta (Tiirlerin Ko-
keni) evrime dair herhangi bilimsel
bir delili bos yere arar...
Higbir yerinde kanit
verilmemistir. Do-
gal seleksiyon ile
tiredigi bilinen
hicbir yeni tiir ad1
belirtilmemis, hicg-
bir ara gegcis formu

gosterilmemis, higbir

evrim mekanizmasi belge- Henry M. Morris ve evrimcilerin dine
karsi verdigi sapkin savasi elestiren

lenmemistir. Aslinda tiim kitap-
The Long War Against God isimli kitabi

ta dikkati ¢eken kanittan yok-
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sunluktur. Tamamen spekiilasyon, 6zel

mazeretler, o doneme ait varsayimlar.

Tiirlerin Kiokeni'ndeki delil ya da argii-

manlardan higbiri diger evrimciler tara-

findan bile modern elestirel analizler al-

tinda savunulmamuastir. Boyle bir kitabin

kendisinden sonraki insan ya-

samu ve diisiincesi tarihinde
bu kadar biiyiik bir etki

olusturmus olmasina sa-

dece sasirilir. Burada

gozle goriinenden fazla

bir seyler olmali!*®

Henry Morris'in
y

Albert Einstein ve Isaac
Newton (kiiciik resim)

de soyledigi gibi Tiirlerin

Kokeni'nin insanlik tarihi tize-

rinde yaptig1 bu biiyiik etkinin al-

tinda ¢ok daha farkli nedenler var-

dir. Clinkii bilimsel bir ¢alismanin —dogru olsun ya da olmasin- bu dere-

ce biiyiik bir tutkuyla ve fanatizmle savunuldugu tiim bilim tarihi boyun-

ca goriilmemistir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Newton'un, Einstein'in

bilim diinyasinda ¢1gir acan buluslarinin arkasinda bu tip fanatik taraftar-

lar bulunmamaktadir. Clinkti burada karsimiza ¢ikan bir bilimsel kuram

degil, insanlara bircok telkin yontemi kullanilarak kabul ettirilmeye ¢ali-

silan bir batil dindir. Darwin bu batil dinin kurucusudur ve elinde evrim-

ciler tarafindan adeta kutsal sayilan kitab1 vardir.

Darwinizm Dini Putperest Bir Dindir

Insanlarin biiyiik bir boliimii Allah'in vahyine dayali hak dine ina-

nirken, kimileri de kendilerinin ya da yasadiklari toplumlarin ortaya ¢i-

kardiklar: batil dinlere inanir, totemlere tapar, giinese dua eder, UFO'lar-

dan yardim beklerler. (Allah'1 tenzih ederiz.) Daha 6nce de belirttigimiz

gibi, bat1 literatiiriinde bu insanlar "pagan" (putperest) olarak adlandiri-
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lirlar. Su ana kadar incelediklerimiz 15181nda degerlendirdigimizde, evrim
teorisi de bu pagan dinlerden biridir ve bu dinin pek ¢ok ilah1 vardir.

Darwinizm'in putlarindan en 6nemlisi "tesadiif putu'dur. Hangi
Darwinist eseri okursaniz okuyun ayni puttan, bu putun giiciinden, kabi-
liyetlerinden, tecriibelerinden ve ileri gorusliiliigiinden bahsedildigini
gorirsiiniiz. Clinkii Darwinistler evrenin ve evrende var olan tiim canli
ve cansiz varliklarin tesadiifler sonucunda ortaya ¢iktiklarina inanirlar.
"Tesadiif putu", Darwinizm'in 6ziidiir, hayat damaridir. flging olansa
isimlerinin ontinde "bilim adami" sifat1 bulunan bazi Darwinistlerin de
ayni puttan bahsetmeleri ve bu pagan dinin 0gretilerini dile getirmeleri-
dir. Ornegin kendisi de koyu bir evimci olan Fransiz zoolog Pierre Paul
Grassé "... Tesadiif (evrimciler arasinda), ateizm goriintiisii altinda kendi-
sine gizlice tapinilan bir tiir ilah haline gelmistir."” diyerek bu gercege
dikkat cekmistir.

Bu put Darwinizm gibi daha pek c¢ok putperest dinde de karsimiza
citkmaktadir. Yunan dinlerinde, Cin ve Hint dinlerinde canlilarin ortaya
cikis1 yine aym "tesadiif putu'yla aciklanmaktadir. Eski Mezopotamya
dinlerinde de aym sekilde gesitli putlara tapilmakta, birer madde yigin1
olan bu putlardan medet umulmakta ve iclerinde ¢ok biiyiik giigler barin-
dirdiklarina inanilmaktaydi. Fakat ge¢cmis dinlerdeki bu putun Darwi-
nizm'in "tesadiif putu"ndan bir farki vardi; ¢tinkii bu dinlerdeki inanisa
gore canlilig1 olusturanlar kor tesadiiflerdi. Ornegin canlilarin olusmasi
bir nehir tasmasin1 ya da bir felaketi beklemek durumundaydi. Yeni or-
ganlarin ya da canl tiirlerinin olusumu da yine ayn1 dogal felaketleri, 1s1-
nin ani degisimlerini ya da ytiksek oranlarda radyasyonun agiga ¢ikmasi-
n1 beklemek zorundaydi. Oysa Darwinizm'in "tesadiif putu" bu putlar-
dan ¢ok daha farklidir; o suurlu ve 6ngorii sahibi bir puttur!

Darwinizm putunun her yaptig1 bir hesap tizeredir. Higbir isini kor
tesadiiflere, basibos siireclere birakmaz. Herseyi diistinebilir, her adimini
onceden hesaplayabilir. Bu "tesadiif putu" o kadar ileri gortisliidiir ki, en
kiiciik organizmalardan baglayarak yeryiiziinde var olan tiim canl: tiirle-

rini olusturabilir, onlarin gereksinim duyacaklar: her tiirli ayrintiyr mil-




yonlarca y1l 6ncesinden diisiiniip tasarlayabilir, hatta milyonlarca yil son-
ra olusabilecek her tiirlii olay bilir, onlara gore tedbirler alir, hi¢bir ayrin-
try1 atlamaz.

"Tesadiif putu" tim bunlar1 yaparken pek ¢ok yontem kullanir ve
bunlardan en 6nemlilerinden biri de mutasyondur.

Mutasyonun anlami canli hiicresinin ¢ekirdeginde bulunan ve gene-
tik bilgiyi tasiyan DNA molekiiliinde, radyasyon veya kimyasal etkiler
sonucunda meydana gelen kopmalar ve yer degistirmelerdir. Mutasyon-
lar cogu zaman hiicrenin tamir edemeyecegi boyutlarda birtakim hasar ve
degisikliklere sebep olurlar. Ornegin tip kitaplarinda "mutasyon érnegi"
olarak anlatilan mongolizm, ciicelik, orak hiicre anemisi gibi zihinsel ya
da bedensel bozukluklarin ya da kanser gibi hastaliklarin her biri, mutas-
yonlarin tahrip edici 6zelliklerini ortaya koymaktadir. Mutasyon canlilar
gelismise ve miikemmele gotiiren bir sihir degildir ve net etkisi zararhdr.
Yani meydana getirdigi degisiklikler Oliiler, sakatlar ve hastalardir. Bu
gercek pek c¢ok bilim adami tarafindan dile getirilmektedir. Hatta bilim
adamlar1 mutasyonu "bir sehre yikim getiren depremlere"* benzetirler.

Normalde mutasyonlarin sonuglar1 hep olumsuzken, Darwinizm
dininin en 6nemli putu olan "tesadiif putu"nun mutasyonu her nasilsa
sik sik diizgiin ve olumlu sonuglar ¢ikarir! Ve bu putun ortaya ¢ok ihti-
samli giizellikler, kusursuz canlilar, gorkemli diizenler ¢ikardigina inani-
lir. Ornegin "tesadiif putu" tek bir insan viicudundaki yiiz trilyon hiicre-
yi de hatasiz ve eksiksiz olarak meydana getirebilir. Ayni bir fabrika gibi
calisan, enerji, enzim ve hormon ireten, trettigi tiim tirtinlerle ilgili bil-
gileri ¢ekirdegindeki bilgi bankasinda saklayan, bolgeler arasinda ham-
made ve tirtin nakli yapan, disaridan gelen her tiirlii maddeyi ayristiran
laboratuvar ve rafineri sistemlerine ve disar1 ¢ikip-giren her tiirlii mad-
deyi kontrol eden hiicre zar1 gibi bir kontroltre sahip olan bu hiicreleri
meydana getirirken "tesadiif putu", asla hata yapmaz, planlarinda aksak-
lik olusmaz.

"Tesadiif putu"nun bu essiz (!) giliciiniin 6rneklerini saymakla bitire-
meyiz. Ornegin ayni put tiim canlilarin yagamini kalp ve dolagim sistemi-

ne baglarken, kalbin islev gorebilmesi igin kan1 viicudun her zerresine ta-




styacak bir atardamar sistemi de var etmistir. Tabii bunu yaparken dagi-
lacak bu kani toplayacak bir toplardamar sistemini kesinlikle unutmamais-
tir. Bu arada karbondioksitle kirlenen bu kan1 temizlemek i¢in akciger ya
da solungaclar1 da bu sisteme eklemis ve tiim sistemi kalbe baglamistir.
Tabii kan1 diger atiklardan temizlemek icin mutlaka bobreklerin olmasi
gerektigini bilmistir ve onu da hemen var etmistir...

Eger devam edersek bu liste uzar gider. Bir canlinin yasamini stir-
diirmesi igin ¢ok sayida organin, tam ve eksiksiz bigcimde ve ayni anda var
olmas1 gerekmektedir. Bunlarin tekinin bile ¢alismamasi o canliy: birkag
dakikada ya da en fazla birkag giinde oldiirtir. Fakat evrimcilerin iddiasi-
na gore "tesadiif putu”, son derece suurlu, dikkatli, hatasiz ve kusursuz
sekilde bu saydigimiz ve burada sayamadigimiz binlerce detay: diisiin-
miis, tasarlamis ve olusturmustur.

"Tesadiif putu" bunun yaninda bu kitapta maddeleyerek dahi sirala-
yamayacagimiz kadar uzun bir siirecten sonra insani var etmistir. Fakat
insani var etmekle de yetinmeyip onun -ve onun binlerce nesil sonraki
akrabalarinin da- ihtiya¢ duyabilecekleri her tiirlii ayrintiyr distinmiis-
tiir. Canli olan herseyin binlerce yillik sistemini de planlamuis, ¢cok uzun
vadeli ve ince planlar yapmuistir. Gelecek nesillerin ihtiyaclarini diisiine-
rek binlerce sene 6ncesinden bugdayi var etmistir ve yine gelecek nesille-
rin enerji ihtiyacini diisiinerek petrolii var etmistir. Bir enerji kaynagi ola-
rak Giines'i var ederken, insanlari bu giinesin zararl 1sinlarindan koru-
yacak atmosfer tabakalarini da var etmeyi unutmamistir. Insanin tiim vii-
cut sistemlerini nefes alip verme tizerine kurarken, ayni anda da nefes al-
masl icin gereken atmosferi var etmistir. Diinya tizerinde Oyle bir sistem
var etmistir ki, her birinin varlig1 digerinin varligina dayanmaktadir. Ok-
sijenin varligini bitkilere, bitkilerin varligin suya, suyun varligini1 atmos-
ferdeki 1s1ya, biitlin bu sistemleri diinyanin doniisiine, bunu gokcisimle-
rinin birbirlerini ¢ekim kuvvetine, giinesle aya uzakligina ve daha mil-
yonlarca ayrintiya baglamistir. Her canli bir digeriyle beslenir, biri olma-
dig1 zaman digeri de zarar goriir. Ama evrimcilere gore inandiklar: "tesa-
diif putu" o kadar suurlu bir puttur ki, hicbir ayrintiy1 unutmamas, hicbir

acik birakmamuistir.
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"Tesadiif putu" tiim bunlarin yanisira, zaman i¢inde milyonlarca can-
I1 tiirli var etmis ve her bir canlry1 muhtesem 6zelliklerle bezemistir. Bu,
evrimcilerin inancina gore oyle bir puttur ki her istedigini yapabilir. Goz
yapmak ister yapar, kulak yapmak ister hemen yapar. Her istedigini en
miikemmel sekilde tasarlar ve neyi nasil yapacagini cok iyi bilir. Ornegin
bir goz var etmek istedigi zaman biitiin ayrintilar1 6nceden hesaplar ve
hatas1z sonugclar alir. Nitekim daha ortada goz yokken, hatta gormek diye

bir kavram yokken, once kafatasi iginde iki bosluk olusturmustur, sonra

Evrimciler, taptiklari "tesadif putu”nun, resimde gériilen bitiin bu muhtesem varlik- k 4
lan yaratma gliciine sahip oldugunu iddia ederler. Batil inanclarina gore bu, éylesine

| mabharetli bir puttur ki, gézii cok estetik ve glizel yapabildigi gibi, 6nceden géz icin »
jg gereken iki g6z cukurunu da agmayi unutmamistir. Yine bu batil inanca gére "tesa-
zni dif putu” o kadar akilli ve bilgilidir ki, s6zde meyveleri ve sebzeleri canlilarin biitiin

i ihtiyaclarini karsilayacak sekilde yaratabilmistir.
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bu bosluklarin igine ici 15181 gegiren bir siviyla dolu iki kiire yerlestirmis-
tir. Daha sonra bu sivilarin 6n tarafina 1s1g1n da kolaylikla kirilmasini sag-
layan ve 15181 goziin arka duvarinda odaklayan iki mercek koymustur.
Daha sonra yine goziin etrafa bakabilmesi i¢in goz kaslar1 olusturmustur.
Bu kadarla da bitmemis, goziin arka duvarinda, 15181 algilayabilecek reti-
na tabakasi, gozii beyne baglayacak sinirler, goziin kurumamasini sagla-
yacak gozyas1 bezleri ve gozii toz ve benzeri yabanct maddelerden koru-
yacak iki goz kapag ve kirpik olusturmustur. Iste Darwinizm'in "tesadiif
putu", normal sartlarda ortaya, sakatlar, hastaliklar ¢ikaran ve bir canli
tizerinde hicbir zaman olumlu sonu¢ vermeyen mutasyon mekanizmasi-
nin da yardimiyla boyle kusursuz organlar olusturmustur!

Ayrica evrimcilerin inancina gore Darwinizm'in bu putunun bir bas-
ka 6nemli 6zelligi yaptiklarinda bir estetik kaygisinin bulunmasidir. Can-
I1 yada cansiz bir varlik meydana getirirken bunun renginin, gortinttisii-
niin, tadinin, kokusunun, seklinin son derece estetik ve uyumlu olmasina
cok dikkat eder. Bir meyve ya da sebze var ederken tadini, kokusunu, sek-
lini, vitaminini, mineralini, karbonhidratini, sekerini, kalorisini hesap
edip ona gore var edebilir. Cilegi yapmakla kalmay1p, onun hos kokusu-
nu ve igagicl goriintiisiinii de hesaplar. Tabii bu arada insanda da tat ve
koku alma duyularini buna gore ve bunlardan zevk alir sekilde var eder.
Evrim teorisine inanmasina karsin Darwinizm'i elestiren diinyaca tinlii
Fransiz zoolog Pierre-Paul Grassé, Evolution of Living Organisms (Organiz-
malarin Evrimi) isimli kitabinda Darwinizm ve tesadiif kavramini su se-
kilde sorgulamaktadir:

Tesadiife dayali mutasyonlarin havyanlarin ve bitkilerin ihtiyaglarinin kar-

silanmasini sagladigina inanmak gercekten ¢ok zordur. Ama Darwinizm

bundan fazlasini da ister: Tek bir bitki, tek bir havyan, binlerce ve binler-
ce tam olmasi gerektigi sekilde faydal: tesadiiflere maruz kalmalidir. Ya-
ni mucizeler siradan bir kural haline gelmeli, inanilmaz derecede diisiik
olasiliklara sahip olaylar kolaylikla gerceklesmelidir. Hayal kurmay1 ya-
saklayan bir kanun yoktur, ama bilim bu isin i¢ine dahil edilmemelidir.*’
Iste Darwinizm dininin 6ziinii bilime ve akla aykir1 olan bu sagma

batil inanis olusturmaktadir. Gergekte insan akli, higbir kompleks varligin
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mutlaka bilingli bir planin tiriinii oldugunu
anlayabilecek kapasitededir. Dolayisiyla
Darwinizm'in buraya kadar 6zetledigi-

miz inanci da insan aklina ta-

ban taban zittir. Ama, ay-
nen kendi elleriyle yap-
tiklar1 putlara taparak
insan aklina kars1 gelen
ilkel putperesler gibi,
Darwinistler de insan
aklina kars1 gelerek, onu

kasten gozardi ederek s6z

Michael Denton ve kitabi, Evo-
lution: A Theory in Crisis
(Evrim: Kriz iginde Bir Teori)

konusu sa¢gmaliga inanirlar.

Unlii molekiiler biyolog Michael Den-

ton, Evolution: A Theory in Crisis (Ev-
rim: Kriz Iginde Bir Teori) adl1 kitabinda bu ilging durumu soyle anlatir:
Yiiksek organizmalarin genetik programlarinin yapisi, milyarlarca bit (bilgi-
sayar birimi) bilgiye ya da bin ciltlik kii¢iik bir kiitiiphanenin igindeki tim
harflerin dizilimine esdegerdir. Bu denli kompleks organizmalar1 olusturan
trilyonlarca hiicrenin gelisimini belirleyen, emreden ve kontrol eden sayisiz
karmasik islevin tamamen rastlantiya dayal1 bir siire¢ sonucunda olustugu-
nu iddia etmek ise, insan aklina yonelik bir saldiridir. Ama bir Darwinist,
bu diisiinceyi en ufak bir siiphe belirtisi bile gostermeden kabul eder!*
Dikkat edilirse, Darwinistlerin kabul ettikleri sagma inanis ile eski
putperest kiiltiirlerin inaniglar: birbirine ¢cok benzemektedir. Putperestler
nasil cansiz putlarin tiim varliklar: yarattiklarina inaniyorlarsa, evrim-
ciler ve materyalistler de yine cansiz maddenin birtakim tesadiifler so-
nucunda tiim canlilar1 ve kendilerini yarattigina inanmaktadirlar.
(Allah'1 tenzih ederiz.)
Iste Darwinizm dini béyle bir hayal {izerine kurulmustur. Oysa bu
dinin kurucusu Charles Darwin dahi bu kompleks canlilarin tesadiifler

sonucu olusamayacagimin farkindaydi. Dogada var olan miikemmel dii-
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zen ona tiim varliklarin tstiin bir yaratilisa sahip olduklarini gosteriyor-
du. Darwin bu konuyu su sekilde itiraf etmektedir:
Bu miikemmel evreni, 6zellikle de insanin dogasini izlemekten mutlu ola-
miyorum... Herseye dizayn edilmis kanunlarin bir sonucu olarak bakmaya
egilimliyim... Ve biitiin bu kanunlar agikca herseyi bilen, gelecekteki tiim
olaylar1 ve sonuglar1 goren bir Yaratici tarafindan dizayn edilmistir. Ama da-
ha fazla diisiindiik¢e daha fazla kafam karigtyor.®
Tamamen {imitsiz bir karmasanin i¢inde oldugumun bilincindeyim. Gordii-
glimiiz diinyanin bir tesadiif eseri oldugunu diisiinemiyorum. Ama aymni za-
manda her ayr1 pargaya da bir Dizayn'in sonucu olarak bakamiyorum.>!
Her smiftaki hayvanla ilgili bir¢ok sasirtict ve ilging 6rnekler verebilirim;

bunlarin sayis1 o kadar ¢ok ki tesadiif eseri olmalar1 miimkiin degil .

Darwinizm Dini EtKisini

Misyonerlik Anlayisina Borcludur

Herhangi bir ideolojinin, felsefenin ya da bir dinin yayilmasin1 sag-
layanlar, genellikle o dinin taraftarlaridir. Darwinizm dini de diinya tize-
rindeki etkisini taraftarlarina ve bu dini yaymay1 kendilerine gorev edi-
nen misyonerlerine bor¢ludur. Herkesin ¢ok iyi bildigi gibi misyonerlik
kavrami pek ¢ok dinde bulunmaktadir. Misyonerler {ilke tilke gezip ken-
di dinlerini anlatan, taraftar toplamaya ve her tilkede orgiitlenmeye cali-
san kisilerdir. Misyonerlerin asil amaglar1 bagli olduklar: dinin kiiltiiriinii,
diisiince hayatina etkilerini ve hayata bakis agisin1 insanlara anlatmak ve
kendileri gibi diistinen, degerlendiren, yargilayan insanlar olusturmaktir.
Nitekim bu gibi insanlar daha sonra etkisi altina girdikleri dinin gergek
baghlar1 arasina katilacaklardir.

Darwinist misyonerlerin en biiyiik idealleri de kendi hayat gortisle-
rine sahip toplumlar olusturmak, hatta her tilkenin egitim sistemine ka-
dar tiim kurumlarini kendi anlayislar: tizerine kurmaktir. Allah'in varligi-
n1 inkar eden, maddeci bir hayat goriisiine sahip, putperest, akil ve man-
tik dis1 dahi olsa gozii kapali bir sekilde bu batil dinin gereklerini uygu-
layan bir nesil yetistirmek en biiytik hedefleridir.

Iste bunun icin misyoner olarak secilen kisiler cok énemlidir. Ciinkii




misyonerligin 6ziinii secilen kisilerdeki isa-
betlilik olusturur. Oyle kisiler segilmelidir ki
gerek maddi gerekse manevi yonden bu dine
¢ok biiytik bir destegi olabilsin, ileride insan-
lar1 tizerinde o da etkili olabilsin ve genis kit-
lelere hitap edebilsin.

Darwinizm misyonerlerine baktigi-
mizda bunlarin her meslekten,
farkli egitim almis kisilerden
olabildiklerini gortiriiz. Bunun
icin gticlii bir bilimsel ge¢mise,
yiiksek bir kiiltiire ihtiya¢ yok-
tur. Zaten bu dini ortaya atan
Charles Darwin de bir bilim
adami olmaktan ¢ok uzaktir;
diplomas: yalnizca ilahiyat ala-
ninda olan ancak sonradan di-
ninden donmis bir kisidir. Ev-
rim teorisinin yayilmasinda ve
kabul ettirilmesinde 6énemli rol-
leri olan kisilerden Charles Lyell
bir avukattir; William Smith bir
miifettistir; James Hutton bir zi-
raatcidir; John Playfair bir mate- _
matikcidir; Robert Chambers bir Yukaridan

. agagiya, ev-
gazetecidir; Alfred Russel Walla- Him misyo-
ce ise miifettislik icin kisa bir ¢1- nerleri Willi-
raklik egitimi almigtir.? am Smith, Ja-

D in bu kisil tonl mes Hutton,
arwin, bu kisilere toplum- Robert

sal arenada savasacak "askerler"i Chambers,
olarak bakmusti. Ciinkii kendisi ~ Alfred Russel

bu tiirden etkinliklerden cekinir- Wallace
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di; topluluk 6niinde konusma
ya da tartisma diisiincesi onu
fiziksel olarak hasta ederdi.
Darwin'in hayat1 ile ilgili
uzun bir calisma yapan son
donemin inlii evrimcilerin-
den Richard Milner kitabinda
bu ekibi "Darwin'in Cetesi"
olarak tanimlamaktadir.

Zamanla bu misyonerle-
rin sayisi gittikce daha da art-
mus; ¢ok cesitli tilkelerde Dar-
win dinini diinyaya yay-
ma idealini benimsemis,
toplumun her kesimin-
den insanlar ortaya ¢ik-
mustir. Bunlarin arasinda
ilk anda akla gelenleri
"Darwin'in buldogu" ola-
rak anilan Thomas Hux-

ley, onun oglu Julian

Ust solda, "Darwin'in buldogu" olarak anilan
Thomas Huxley ve oglu Julian Huxley.

Ust sagda Julian Huxley, alt solda Stephen Jay
Gould ve alt sagda Richard Dawkins

Huxley, = Theodosius
Dobzhansky, giiniimiiz-
de de Richard Dawkins,

maktan vazge¢gmemeleridir. Hayatlarinin her alaninda, yazilarinda, ko-

nusmalarinda, her an evrim teorisi tizerine konusur, onu savunurlar. Te-
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Stephen Jay Gould gibi

isimlerdir... Bu kisilerin

en onemli ozellikleri tiim sagmaligina, mantiksizligina ragmen -hatta ken-

di itiraflarinda dahi bunlar dile getirmelerine karsin- Darwinizm'i savun-

orinin tutarsizliklar: siirekli ytizlerine kars: dile getirilir, ama onlar korii

koriine bagliigin getirdigi rahatlik iginde bunlar1 demogojilerle gecistirir
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hakaretamiz sozler ve saldirgan bir tislupla gerceklere kars: direnmeye
calisirlar. Bunu her platformda yaparlar. En biiytik yardimcilar da evrim-
ci gizgideki medya kuruluglaridir. Bu kuruluslar Darwinizm'in mesajini
insanlara iletme gorevini tistlenirler. Evrim teorisini halk tizerinde bu
denli etkili kilan medyadir. Medyay1, yorumlar: ve sozde bilimsel veriler-
le destekleyenler de evrimci bilim adamlaridir. Bu yontemle Darwinistler
toplumun bilim adamlarina olan sayg: ve giivenlerini istismar etmekte-
dirler.

Darwinist misyonerlerin ¢calisma metodlar: her tilkede biiytiik paralel-
likler gostermektedir. Amag insanlarin gozlerini boyamak oldugu igin, iki
farkl yol izlemektedirler. Bunlardan birincisi agik¢a Darwinizm'in anlatil-
masi, Ogretilerinin tarifinin yapilmasidir. Bunun igin kitaplar basilir, med-
ya ise biraz dnce de belirttigimiz gibi ¢ok yogun bir sekilde kullanilir. Der-
giler ve gazetelerde Darwinizm konulu haberler ¢ikarilir. Bu haberlerde bi-
limsellik ya da dogruluk ¢ok biiytiik bir 6ncelik tasimaz; 6nemli olan insan-

larin yaratilis gerceginden uzaklastirilmasi ve evrim fikrine alistirilmasidir.

Darwinizm'in Sapkin Ahlak Anlayisi

Darwin dinini yaymada izlenen ikinci yontem ise gizli ve dolayl tel-
kinlerle insanlar1 bir Darwinist gibi diistiniir ve yasar hale getirmektir.

Darwinizm'in insana verdigi en 6énemli telkin, "kimseye kars1 so-
rumlu degilsin, hayatini tesadiiflere bor¢lusun, yasamak i¢in miicade-
le etmek, gerekirse digerlerini ezmen gerekir, bu diinya catisma ve

"non

menfaat diinyasidir" telkinidir. "Dogal seleksiyon", "yasam miicadelesi",
"glclilerin hayatta kalmas1", "rastlantisal mutasyonlar" gibi biyolojik
Darwinist kavramlarin verdigi toplumsal mesaj, iste bu telkindir. Dikkat
edilirse, glinlimiiz toplumlarinda s6z konusu telkin aynen benimsenmis,
bir¢ok insan bu telkine gore yasar hale gelmistir. Baktigimizda, insanlarin
bazilarinin sadece diinyadaki yasamlarim siirdiirmek, iyi bir meslek,
mal-miilk ve para kazanmak, eglenmek ve boylece "yasam miicadelesin-

de galip gelmek" icin yasadiklarini goriiriiz. Ozellikle de genglerin ara-




sinda liiks ev ve arabalara sahip olmak, siirsiz harcamalar yapmak en
biiytik idealler halini almistir. Bu anlayis icindeki insanlar nigin var ol-
duklarini sorgulamaz, Allah'in varligini hi¢ diisiinmezler. Sanki hig yara-
tilmamuslar gibi, sanki kendilerini yaratmis olan Allah'a kars: higbir so-
rumluluklar1 yokmus gibi yasarlar. Bu insanlarin pek ¢ogunun evrim te-
orisinden, Darwin'in fikirlerin haberi bile yoktur. Ama hayata Darwinist
bir mantikla bakmaktadirlar.

Iste bunun nedeni, yukarida belirttigimiz gizli Darwinizm telkinidir.
Darwinizm, ad1 6yle ifade edilmese de, toplumun geneline hakim olan bir
ahlak anlayis1 durumuna gelmistir.

Bu ahlak anlayisini ayakta tutanlar ise, sozlinii ettigimiz Darwinist
misyonerlerdir. Bu kitle toplum icinde orani az da olsa, o topluma fikri
acidan yon veren kitledir. Bu kesim tiniversitelerde, medyada, pek ¢ok
bilimsel kurumda ve insanlarin diistintisleri tizerinde etkin olan her tiirli
sosyal sektorde giiclii ve hakim durumdadir. Topluma yon veren, egitim
politikasin1 belirleyen, medya yoluyla halkin bilincini sekillendiren ke-
sim, biiytik 6lciide s6z konusu ateist evrimcilerden olusmaktadhr.

Toplumun 6nemli bir boliimii "ben nasil var oldum" sorusu tizerin-
de hi¢ diisiinmeden bombos bir zihinle yasiyor olabilir. Ama seyrettikleri
filmleri ¢eviren, okuduklar1 gazeteleri ve dergileri hazirlayan, tiyatrolara,
sanat merkezlerine, yaymevlerine, miizik diinyasina hakim olan ve ken-
dilerini "aydinlar" olarak nitelendiren insanlarin pek ¢ogu, Darwinizm'e
bir din olarak iman etmis kimselerdir. Bu nedenle bir genc tiniversiteye
gittiginde Darwinist hocalarin telkini altinda kalmakta, kitap fuarini gez-
diginde Darwinist ve ateist kitaplarla karsilasmakta, bir sanat galerisine,
tiyatro oyununa gittiginde, yine ayni mesajlar beynine kazinmaktadir.
Boylece toplumun egitimli kesimini etkisi altina alan ve nesilden nesi-
le aktarilan dinsiz bir ahlak anlayis1 olusturulmaktadir. Darwinizm de
bu ahlak anlayisinin en biiyiik dayanagidir.

Bu ahlak anlayisinin etkisi altina girmis olanlar, Darwinizm'i bilim-
sel bir gercek sanmakta, ona korii koriine inanmakta, gercek dini ise "halk
kesimlerinin sahip oldugu geleneksel bir inan¢" olarak gormektedir.
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Evrimci slogan ve telkinlere her
yerde rastlamak mimkindiir. 1
nolu resim bir filmin karesidir.
2,3,4 nolu resimler ise, bir video
klipten alinmigtir. 5 nolu resim,
evrim propagandasi yapan bir
karikatiir, 6 nolu resim ise bir ban-
ka reklamidir.

Evrimciler telkinlerinde 6zellikle in-
sanin, maymunlarla ortak bir ata-

dan evrimlestigi temasini kullanir-
lar. Bu, yliksek manevi degerlere
sahip insani, hayvanlarla es-
deger bir varlik olarak gos-

terme cabalarindan kay- -
naklanmaktadir. Bu sayfa- . y s

daki resimler ve filmlerden
alinan kareler de evrimcile-
6 d‘i

rin bu cabalarinin bir Granadur.
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(Allah'1 tenzih ederiz.) Nitekim Kuran'da inkarcilara "Rabbiniz ne indir-
di?" dendiginde, onlarin "eskilerin masallar1" diye cevap verdikleri bildi-
rilmektedir. (Nahl Suresi, 24)

Oysa gercek din yani Islam, gelenekle hicbir ilgisi olmayan, apacik
ve mutlak bir gercektir. Insanin, Yaraticimiz olan Allah'a doniip-yonelme-
sidir. Ama Darwinizm'le aldatilan kisiler bu gercegi kavrayamayacak ka-
dar suursuzlasmistir. Bu batil dinin ortadan kaldirilmasi, toplumun tize-
rindeki gaflet perdesinin aralanmasi i¢in, Darwinizm'in ve materyalist

felsefenin ilmi yontemlerle yikilmasi zorunludur.

Darwinizm Dininin Tabulan Vardir ve Evrimciler

Bunlarin Sorgulanmasina Izin Vermezler

Darwinizm, dini hicbir bilimsel dayanag1 olmamasina ve sadece bir
demagoiji tirlinti olmasina ragmen insanlar arasinda ¢ok gticlii bir yere sa-
hiptir. Bunun nedeni de insanlarin Darwinizm'i sorgulamamalari, daha
dogrusu sorgulayamamalaridir. Cilinkii Darwinizm dininde sorgulamak,
soru sormak yasaklanmuistir. Bu batil din, kayitsiz sartsiz iman etmeyi ge-
rektirir.

Darwinist olabilmek icin canlilarin cansiz maddelerden olustuguna,
suriingenlerin tesadiifler sonucu u¢maya basladiklarina, yine basibos te-
sadiiflerin sonucunda hiicre gibi, goz gibi, kulak gibi son derece komp-
leks organlarin var olduklarina, hatta balina gibi deniz hayvanlarinin ay1
gibi memelilerin yiyecek aramak i¢in denize girmeleri sonucunda olus-
tuklarina, kuslarin da sineklerin pesinde kosan dinozorlarin kanatlanma-
st sonucunda var olduklarina inanmak gerekir. Tiim bu 6nkosullarin ne
kadar akil dis1 ve mantiksiz olduklar: ise apagik bir sekilde ortadadar.

Belki bu satirlar1 okudugunuzda "saygin" bilim adamlar1 bunlara
inandiklarina gore ellerinde mutlaka bir delilleri vardir diye diistiniiyor
olabilirsiniz. Ama hayir, ortada en ufak bir delil dahi yoktur, sadece tah-
minler, varsayimlar, ihtimaller ve esinlenmeler vardir. Bu konuda karar
bir kere verilmistir. Artik buna iman etmek gerekmektedir. (Yukarida say-

digimiz tiim maddelerin gerceklesmesinin neden miimkiin olmadig1 hak-




kinda ayrmtili bilgi edinmek igin Bkz. Evrim Aldatmacasi, Harun Yahya ve
Hayatin Gergek Kokeni, Harun Yahya, Arastirma Yayincilik.)

Yukarida da belirttigimiz gibi Darwinizm dininde herhangi bir 6gre-
tiye iman etmek i¢in de bu varsaymmin nasil gerceklestigi, olabilirligi ya
da yalanlanabilirligi hakkinda bir bilgi sahibi olmaya da gerek yoktur.
Cuinki bu dinin taraftarlar: bir konuya iman etmek i¢in herhangi bir delil
talebinde bulunmazlar. Tek bir dergide okuyacaklar: bir makale, herhan-
gi bir kitap, izleyecekleri kisa bir belgesel onlarin bu dine iman etmeleri
icin yeterlidir. Zaten sozde ara form olarak ortaya konan fosiller, gercek
gibi gosterilmeye calisilan sahte ¢izimler, illiistrasyonlar, bilimsel gelisme-
ler sonucunda gegersizligi ortaya ¢ikan Miller deneyi gibi deneyler hak-
kinda arastirma yapilamaz, soru sorulamaz. Zaten bu tip bir girisim igin-
de olanlar Darwinist misyonerler tarafindan bilimsel ¢evrelerden hemen
dislanir, adeta "afaroz" edilirler. Ciinkii bu konular tizerinde biraz olsun
diistinmeleri ya da okuyup arastirmalar: bazi gercekleri gormeleriyle so-
nuclanacaktir.

Bilimsel konularda ¢ok az bir bilgisi olan bir kisi dahi karaya ¢ikan
bir baligin bu yeni ortama uyum saglamak icin vakti olmayacagini, kisa
siire iginde 6lecegini bilir. Ya da hiicrenin kompleks yapis1 hakkinda biraz
bilgi sahibi olan bir kisi bu mucizevi organizmanin tesadiifler sonucu olu-
samayacagini anlayabilir. Veya bir siirtingenin tesadiifi stireclerle kanat
sahibi olup ucamayacagini da takdir edebilir. Sagduyu ile anlasilan bu
gercekler, her tiirlii deney ve gozlemle de dogrulanacaktir. Ama Darwi-
nist 0gretinin bir sonucu olarak insanlar bu konular1 diisiinmek istemez-
ler, diistinmekten korkarlar.

Oysa insan ancak diistindiikce, arastirdikca, inceledikce gercekleri
gorecek, onkabullerden kurtulacak ve tabulara kars: durabilecektir. Son-
suz gli¢ ve kudret sahibi olan Rabbimiz'in kainat1 yoktan var ettigini an-
lamak icin de, insanlarin goklerin ve yerin yaratilist konusunda derin bi-
cimde diisiinmeleri gerekmektedir. Onyargilardan siyrilarak diisiinmenin
sonucunda insanin ulasabilecegi tek sonug, Allah'in iistiin yaratis1 olacak-

tir. Allah Kuran'da diistinmenin 6nemini su sekilde bildirmektedir:




Siiphesiz, goklerin ve yerin yaratilmasinda, gece ile giindiiziin ard arda
gelisinde, insanlara yararli seyler ile denizde yiizen gemilerde, Allah'in
yagdirdig ve kendisiyle yeryiiziinii 6liimiinden sonra dirilttigi suda, her
canliy1 orada iiretip-yaymasinda, riizgarlar1 estirmesinde, gokle yer ara-
sinda boyun egdirilmis bulutlar evirip ¢evirmesinde diisiinen bir toplu-
luk icin gercekten ayetler vardir." (Bakara Suresi, 164)

Onlar, ayakta iken, otururken, yan yatarken Allah'1 zikrederler ve gokle-

rin ve yerin yaratilis1 konusunda diisiiniirler. (Ve derler ki:) "Rabbimiz,

Sen bunu bosuna yaratmadin. Sen pek Yiicesin, bizi atesin azabindan ko-

ru." (Al-i Imran Suresi, 191)

Darwinist onderler de insanlarin 6zgiirce diistiinmesinin evrim teori-
sinin sonu olacaginin farkindadirlar ve iste bu nedenlerden 6tiirii de di-
stinmeyi yasaklamislardir. Bunun icin izledikleri yontemlerden en 6nem-
lisi, bu dinin s6zde bilimsel yoniinii son derece karmasik, zor, anlasilmaz
bir sekilde insanlara sunmaktir. Anlasilmaz terimler, Latince kelimeler, bi-
limsel benzetmeler kullanir ve bunlarin "siradan" insanlar tarafindan asla
anlagillamayacaginin altini 1srarla gizerler. Insanlar bu tablodan ¢ok fazla
etkilenir ve daha en bastan "bunlar kesinlikle benim anlayabilecegim sey-
ler degil" seklinde bir karar verirler. Bu anlayisa gore Darwinizm dininin
sozde dayanaklar1 ancak "koskoca" bilim adamlarinin bilebilecegi ve an-
layabilecegi seylerdir. Kiiciik diismemek i¢in onlarin soylediklerini kabul
etmeyi de en mantikli sey olarak gortirler. Boylece dinin dnde gelenleri ile
taraftarlar1 arasinda gticlii bir set gekilir ve herkes kendi yerini bilir.

Fakat Darwinistler aldiklar her tiirlii tedbire, yasaklara ve engelle-
melere ragmen, taraftarlarinin stiphe duymalarini engelleyemezler. Ciin-
kii bu kisilerin ¢evresinde evrim dininden stiphe duymalarina neden ola-
cak binlerce yaratilis delili vardir. Yerytiziindeki kusursuz diizen, canlilar-
daki birbirinden ilging 6zellikler, atomdan galaksilere kadar tiim yaratilis
delillerindeki g6z kamastirict plan, tiim canli organizmalardaki kompleks
yapilar, dogadaki giizellikler, bir giiliin kokusu ya da bir meyvenin tad1
tizerinde diistinmek insanlarin Darwinist teorilerden yana kuskuya diis-

meleri igin yeterlidir.




Ayni zamanda bilimsel gelismeler de evrim teorisinin iddialarini birer
birer gegersiz kilmakta, pek ¢ok bilim adami bu gergegi tiirlii sekillerde di-
le getirmektedir. Darwinistler taraftarlariin bu gergekleri diisiinmelerini
engellemek igin ellerinden gelen herseyi yapsalar dahi, bu gerceklerin {is-
tiinti balgikla sivayamazlar. Cilinkii ne kadar duymak istemeseler de etraf-

larinda stirekli olarak Darwinizm'in gegersizligini anlatan konusmalar, ya-

zilar ve kitaplar dolasmaktadir ve bunlara engel olmalar1 imkansizdir.

Iste bu noktada Darwinist misyonerlerin acil énlem olarak bagvur-

duklar1 ¢ok 6nem bir yontem vardir: Sahtekarlik...

Evrimciler, Siipheleri Gidermek icin

Sahtekarhik Yapmay1 Miibah Goriirler

Evrimciler teorilerini ayakta tutabilmek ve teorinin temel iddialarini
destekleyebilmek icin tarih boyunca pek cok sahtekarlik yapmiglardir.

Darwinistler stiphelerin ancak bu sekilde giderilecegini diistintirler, ¢tin-

Sahte cizimler
ve temelsiz can-
landirmalar
evrim propagan-
dasinda énemli
“1 bir yere sahiptir.
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kii bir yerden sonra bos sozlerin, demagojilerin degerini kaybettiginin on-
lar da farkindadirlar. insanlar evrim teorisini savunanlardan bir delil, bel-
ge beklemektedirler. Onlarin bu beklentilerine Darwinistlerin verebile-
cekleri tek cevap ise iste bu sahte delillerdir. Cilinkii hayali bir siire¢ olan
evrimi savunmanin bagka herhangi bir yolu yoktur. Bilimsel bulgular ev-
rimi ciirtttiigiine gore geriye tek yol olarak sahtekarliklara basvurmak
kalir. Ya bulgular gizlenir veya imha edilir ya da bunlar ¢arpitilarak san-
ki evrim teorisini destekliyorlarmig gibi gosterilir. Iste tamamen dayanak-
s1z olan evrim teorisini ayakta tutabilmek i¢in yapilabilecek yegane caba,
ancak bunlar olacaktur...

Bunlardan biri 6ne stirdiikleri sozde "maymun-insan" imajin1 des-
tekleyebilmek i¢in basvurduklar1 hayali ¢izimlerdir. Bu amagla ellerine

firalar1 alip hayali yaratiklar ¢izer, bilgisayarlarda yeni maymun-insan

Piltdown Adami kafatasi en biyiik evrim
sahtekarliklarindan biridir.




tasarimlar: yaparlar. Fakat bunu yaparken ilham aldiklar: tek kaynak ha-
yalgticleridir, ¢iinkii ellerinde herhangi bir bilimsel kaynaklar1 yoktur.
Bu nedenle de teorilerini destekleyecek delilleri kurgulamaya baglarlar.
Allah'in yaratisindaki kusursuz gitizellikleri ortaya koyan gercek iman
hakikatlerine karsi, Darwinistler de kendi dinlerinin sahte iman hakikat-

lerini olustururlar.
Bunun da 6tesinde, Darwinistler gegmiste ¢cok daha somut ve bilim
tarihine birer skandal olarak gecen sahtekarliklar da

yapmuislardir.

Ornegin 1912 yilinda ortaya atilan ve 1953

yilina kadar tiim diinyay: aldatan Piltdown

Adami kafatasi, bir evrimci tarafindan insan

Ernst Haeckel ve cizim sahtekarhgi yaptigi
embriyo resimleri




kafatasina orangutan genesi monte etmek suretiyle iiretilmis sahte bir bir
fosildir. Sahte kafatasinin disleri, insana ait oldugu izlenimini vermek
i¢in sonradan 6zel olarak eklenmis ve siralanmis, eklem yerleri de torpii-
lenmistir. Daha sonra da biitiin pargalar, eski goriinmeleri igin potasyum-
dikromat ile lekelendirilmistir. Bu fosili diinyanin en iinlii miizesi iinva-
nin1 tasiyan British Museum'da 40 yil boyunca sergileyen evrimciler, bu
40 y1l boyunca tiim bilim diinyasin1 aldatmislardir. (Ayrintili bilgi igin
Bkz. Evrim Aldatmacas1, Harun Yahya)

Bir baska ilging sahtekarlik, Darwin'in cagdas: ve arkadasi Alman bi-
yolog Ernst Haeckel'in imzasin1 tasimaktadir. Haeckel, ortaya attig1 "Bire-
yolus Soyolusun Tekraridir" (Ontogeny Recapitulates Phylogeny) teorisi-
ni desteklemek icin, balik ve insan embriyolarin birbirine benzer goste-
ren sahte ¢izimler yapmistir. Embriyolarin resimlerine bazi eklemeler
yapmis, bazi kisimlar ise ¢ikarmistir. Bunun ortaya ¢ikmasindan sonra
yaptig1 savunma ise, diger evrimcilerin de benzeri sahtekarliklar yaptigi-
ni1 belirtmekten bagka bir sey degildir:

Bu yaptigim sahtekarlik itirafindan sonra kendimi ayiplanmis ve kinanmis
olarak gormem gerekir. Fakat benim avuntum sudur ki; su¢lu durumda
yanyana bulundugumuz yiizlerce arkadas, bircok giivenilir gozlemci ve
iinlii biyolog vardir ki, onlarin ¢ikardiklar1 en iyi biyoloji kitaplarinda,
tezlerinde ve dergilerinde benim derecemde yapilmis sahtekarliklar, ke-
sin olmayan bilgiler, az ¢ok tahrif edilmis sematize edilip yeniden diizenlen-
mis sekiller bulunuyor.>

Bu sahtekarliklar ilk anda akla gelen ve basina yansiyanlardan sade-
ce birkag tanesidir. Fakat evrim tarihi incelendiginde daha pek ¢ok sah-
tekarlikla karsilasilacaktir: sahte ¢izimler, hayali rekonstriiksiyonlar, fo-
sillerde yapilan tahrifatlar... Bu sahtekarliklarin amaci ise bilimsel ger-
ceklerden kendine destek bulamayan bu teoriye bir sekilde destek olabil-
mek, onu olabildigi kadar yasatabilmektir. Bu sahtekarliklar evrimin
bagnaz bir din, evrim savunucularinin da batil dinlerini savunmak igin
herseyi goze alan fanatik baglilar olduklarinin ¢ok 6nemli bir delilini

olusturmaktadir.
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"Onlarin icinde bulunduklar: din
mahvolucudur ve yapmakta olduklar
seyler de gecersizdir."

(Araf Suresi, 139)




arwinizm dini hakkinda bu kadar ayrintili bilgi sahibi ol-

duktan sonra her insanin kendisine sormasi gereken bir

soru karsimiza ¢ikmaktadir: Bu dinin amaci nedir? Ku-

rucusuyla, sozde kutsal kitabiyla, misyonerleriyle diin-

ya genelinde gii¢lii bir yapr kuran Darwinizm dini neyi
hedeflemektedir?

Bu dinin tek bir amac1 vardir. Allah'in vahyine dayali hak dinleri,

basta da sonradan tahrif olmamis tek din olan Islam'in yerini almak ve

onlar1 ortadan kaldirmak. Yani Darwinizm dini hak dinlere kars1 olus-
turulan bir karsi-dindir, yani sozde bir alternatif olarak ortaya atilmustir.
Nitekim simdiye kadar tiim pagan dinler de gercekte bu amaca hizmet
etmistir. Kuran'da putperest Sebe halki hakkinda su bilgi verilmektedir:
Onu ve kavmini, Allah'1 birakip da giinese secde etmektelerken
buldum, seytan onlara yaptiklarini siislemistir, boylece onlar1
(dogru) yoldan alikoymustur; bundan dolay1 onlar hidayet bul-
muyorlar. Ki onlar, goklerde ve yerde sakl1 olan1 ortaya ¢ikaran
ve sizin gizlediklerinizi ve ac¢iga vurduklarinizi bilen Allah'a
secde etmesinler diye (yapmaktadirlar). (Neml Suresi, 24-25)
Ayette Sebe halkinin batil dinleri geregi Giines'e secde ettikleri
bildirilirken, ¢ok 6nemli birka¢ konuya daha dikkat ¢ekilmektedir.
Bunlardan en 6nemlisi bu Pagan dini kuranin, insanlara stislii gostere-
nin, dogru yoldan alikoyanin seytan oldugudur. Yani Allah'in vahyine
kars1 duran bu putperest dinler de seytanin vahyine dayalidir. Seytan
ise bunu insanlar "Allah'a secde etmesinler diye" yapmaktadir. Yoksa
seytan da Giines'in kendisine tapinilacak bir ilah olmadigini bilmekte-
dir. Tim kainat1 oldugu gibi Glines'i de yaratan Allah'tir.
Darwinizm dini de, ona baglananlar "evrim siireci'ne hizmet et-
sinler, evrimciler arasinda bir dayanisma olusturup birlikte bilimsel
aragtirmalar yapsinlar diye var degildir. Nitekim ortada "evrim siire-

ci" de yoktur. Amag, bu sahte dini kullanarak insanlar1 Allah'a inan-
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) maktan alikoymaktir. Nitekim Darwinizm'in 6nde gelen kurucularin-

! danJulian Huxley de kendince "... Evrim bir zamanlar Tanr1'nin iist-

L

lendigi fonksiyonu yerine getirebilir, yani insanoglunun inang ve
umutlarini koordine eden giiglii bir prensip olabilir"® (Allah'1 tenzih
ederiz.) derken bu amaci dile getirmektedir.

Dolayisiyla evrim dininin en 6nemli hedefi, insana tesadiifler

sonucu varoldugunu ve dolayisiyla hicbir ilahi kurala kars1 sorum-
luluk duymamasi gerektigi aldatmacasini asilamaktir. Evrimciler
kendi ifadelerinde de bunu sik sik vurgulamakta ve insanin kendi "us-
tas1 ve amiri" oldugunun ve "sadece kendine karsi sorumlu oldugu-
nun" altin1 ¢izmektedirler.

Bu vurgu ise insanlara Islam'da ve Allah'in vahyine dayali diger
hak dinlerde bildirilen gerceklerin tam tersidir. Allah insanlar1 bir

damla sudan yaratmis ve ona "sorumsuz" birakilmadigini bildirmistir:

"Insan, 'kendi basina ve sorumsuz' birakilacagini m1 saniyor?
Kendisi, akitilan meniden bir damla su degil miydi? Sonra bir
alak (embriyo) oldu, derken (Allah, onu) yaratt1 ve bir 'diizen
icinde bicim verdi.' Boylece ondan, erkek ve disi olmak iizere
cift kildi. (Oyleyse Allah,) Oliileri diriltmeye gii¢ yetiren degil
midir?" (Kiyamet Suresi, 36-40)

Allah insana bir diizen iginde bi¢im vermis ve diinya hayatini
onun icin bir deneme siiresi kilmistir. Insan bu siire icinde yaptig1 her
': f  hareketten, soyledigi her sozden, yazdig: her kelimeden ve aklindan
gecen her tiirlti diistinceden sorulacaktir. Clinkii insan Rabbimiz'e kar-
s1 sorumludur.

Iste bu nedenle bugtine kadar evrim dininin etkisi altinda kalmus,
hatta o dinin siddetli bir taraftar1 olan kisilerin de bu etkiden bir an 6n-

ce styrilmalari, bu serefli sorumluluklarinin farkina varmalar1 ve Rab-

bimiz olan Allah'a boyun egip, teslim olmalar1 gerekmektedir. Yoksa



..."Onlar her ayeti gorseler bile ona inanmazlar; dosdogru yolu (riisd
yolunu) da gorseler, yol olarak benimsemezler..." (Araf Suresi, 146)
ayetinde bildirildigi gibi birer "tutucu", "sabit fikirli" insanlar olmak-
tan kurtulamayacaklardir. Ve batil bir dinin mensubu olarak batil bir
hayat i¢inde yasarken, hi¢ ummadiklar: bir anda hesap giintiyle karsi-

lasacak ve Rabbimiz'in 6ntinde hesap veremeyerek ebedi azaba miis-
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niikleik asitlerin (RNA ve DNA) ayni yerde ve ayni zaman- S41} %

da rastlantisal olarak olusmalari asir1 derecede ihtimal
disidir. Ama bunlarin birisi olmadan digerini elde etmek de
miimkiin degildir. Dolayisiyla insan, yasamin kimyasal
yollarla ortaya ¢ikmasinin asla miimkiin olmadig1

sonucuna varmak zorunda kalmaktadir.”
(Prof. Leslie Orgel)

Leslie E. Orgel, "The Origin of Life on Earth”,
Scientific American, cilt 271, Ekim 1994, s. 78




arwinizm, yani evrim teorisi, yaratilis gercegini reddetmek
amaciyla ortaya atilmis, ancak basarili olamamis bilim dis1
bir safsatadan bagka bir sey degildir. Canliligin, cansiz mad-
delerden tesadiifen olustugunu iddia eden bu teori, evrende
ve canlilarda ¢ok agik bir diizen bulundugunun bilim tarafin-
dan ispat edilmesiyle ¢liriimiistiir. Boylece Allah'in tiim evreni ve canlilar1 ya-
ratmis oldugu gergegi, bilim tarafindan da kanitlanmistir. Bugiin evrim teori-
sini ayakta tutmak igin diinya capinda yiiriitiilen propaganda, sadece bilim-
sel gerceklerin ¢arpitilmasina, tarafli yorumlanmasina, bilim goriintiisti altin-
da sOylenen yalanlara ve yapilan sahtekarliklara dayalidir.
Ancak bu propaganda gercegi gizleyememektedir. Evrim teorisinin bi-
lim tarihindeki en biiytik yanilgi oldugu, son 20-30 yildir bilim diinyasinda
giderek daha yiiksek sesle dile getirilmektedir. Ozellikle 1980'lerden sonra
yapilan arastirmalar, Darwinist iddialarin tamamen yanlis oldugunu ortaya
koymus ve bu gercek pek ¢ok bilim adami tarafindan dile getirilmistir. Ozel-
likle ABD'de, biyoloji, biyokimya, paleontoloji gibi farkli alanlardan gelen ¢ok
sayida bilim adami, Darwinizm'in gegersizligini gérmekte, canlilarin kokeni-
ni artik yaratilis gercegiyle aciklamaktadirlar.
Evrim teorisinin ¢okiislinii ve yaratilisin delillerini diger pek ¢ok calis-
mamizda biitiin bilimsel detaylariyla ele aldik ve almaya devam ediyoruz.
Ancak konuyu, tasidig1 biiyiik 6nem nedeniyle, burada da 6zetlemekte yarar

vardir.

Darwin'i Yikan Zorluklar

Evrim teorisi, tarihi eski Yunan'a kadar uzanan bir 6greti olmasina kar-
sin, kapsamli olarak 19. yiizyilda ortaya atildi. Teoriyi bilim diinyasmnin giin-
demine sokan en énemli gelisme, Charles Darwin'in 1859 yilinda yaymlanan
Tiirlerin Kokeni adl1 kitabiyd1. Darwin bu kitapta diinya tizerindeki farkli can-
I1 tiirlerini Allah'in ayr1 ayr1 yarattig1 gercegine karsi ¢ikiyordu. Darwin'e go-
re, tlim tiirler ortak bir atadan geliyorlardi ve zaman iginde kiigiik degisim-
lerle farklilasmiglarda.

Darwin'in teorisi, hi¢bir somut bilimsel bulguya dayanmiyordu; kendi-

sinin de kabul ettigi gibi sadece bir "mantik ytiriitme" idi. Hatta Darwin'in ki-




tabindaki "Teorinin Zorluklar1" basliklt uzun bo-
Liimde itiraf ettigi gibi, teori pek ¢ok onemli soru
karsisinda acik veriyordu.

Darwin, teorisinin 6niindeki zorluklarin geli-
sen bilim tarafindan asilacagini, yeni bilimsel bul-
gularin teorisini gii¢glendirecegini umuyordu. Bu-
nu kitabinda sik sik belirtmisti. Ancak gelisen bi-
lim, Darwin'in umutlarinin tam aksine, teorinin te-
mel iddialarin1 birer birer dayanaksiz birakmuistir.

Darwinizm'in bilim karsisindaki yenilgisi, ti¢

temel baglikta incelenebilir:

Charles Darwin 1) Teori, hayatin yerytiziinde ilk kez nasil orta-

ya ¢iktigini asla acitklayamamaktadir.

2) Teorinin 6ne siirdiigii "evrim mekanizmalar1"nin, gercekte evrimlegti-
rici bir etkiye sahip oldugunu gosteren higbir bilimsel bulgu yoktur.

3) Fosil kayitlari, evrim teorisinin dngoriilerinin tam aksine bir tablo or-
taya koymaktadir.

Bu béliimde, bu ti¢ temel baglig1 ana hatlar ile inceleyecegiz.

Asillamayan ilk Basamak: Hayatin Kékeni

Evrim teorisi, tiim canl tiirlerinin, bundan yaklasik 3.8 milyar yil 6nce
ilkel diinyada ortaya ¢ikan tek bir canli hiicreden geldiklerini iddia etmekte-
dir. Tek bir hiicrenin nasil olup da milyonlarca kompleks canli tiiriinii olus-
turdugu ve eger gercekten bu tiir bir evrim gerceklesmisse neden bunun iz-
lerinin fosil kayitlarinda bulunamadigy, teorinin agiklayamadig: sorulardan-
dir. Ancak tiim bunlardan 6nce, iddia edilen evrim siirecinin ilk basamag:
tizerinde durmak gerekir. S6zii edilen o "ilk hiicre" nasil ortaya ¢ikmistir?

Evrim teorisi, yaratilist reddettigi, hi¢bir dogatistii miidahaleyi kabul et-
medigi i¢in, o "ilk hiicre"nin, hi¢bir tasarim, plan ve diizenleme olmadan, do-
ga kanunlar i¢inde rastlantisal olarak meydana geldigini iddia eder. Yani te-
oriye gore, cansiz madde tesadiifler sonucunda ortaya canl bir hiicre ¢ikar-
mis olmalidir. Ancak bu, bilinen en temel biyoloji kanunlarina aykir: bir iddi-
adur.




"Hayat Hayattan Gelir"
Darwin, kitabinda hayatm koke-

ni konusundan hi¢ s6z etmemisti.
Cunkd onun donemindeki ilkel bilim
anlayisi, canlilarin ¢ok basit bir yapiya
sahip olduklarmi varsayiyordu. Orta-
¢ag'dan beri inanilan "spontane jene-
rasyon" adli teoriye gore, cansiz mad-
delerin tesadiifen biraraya gelip, canli
bir varlik olusturabileceklerine inanili-

yordu. Bu dénemde boceklerin yemek

artiklarindan, farelerin de bugdaydan
Louis Pasteur, evrim teorisinin dayana-

g1 olan "cansiz madde canlilik olustu-
rabilir" iddiasini yaptigi deneylerle ispatlamak igin de ilging deneyler ya-
gecersiz kildi. pilmisti. Kirli bir pagavranin tizerine

olustugu yaygin bir diistinceydi. Bunu

biraz bugday konmus ve biraz beklen-
diginde bu karisimdan farelerin olusacagi sanilmisti.

Etlerin kurtlanmasi da hayatin cansiz maddelerden tiireyebildigine bir
delil sayiliyordu. Oysa daha sonra anlasilacakt1 ki, etlerin tizerindeki kurtlar
kendiliklerinden olugsmuyorlar, sineklerin getirip biraktiklar1 gozle goriilme-
yen larvalardan ¢ikiyorlard.

Darwin'in Tiirlerin Kokeni adli kitabin1 yazdig1 donemde ise, bakterilerin
cansiz maddeden olusabildikleri inanci, bilim diinyasinda yaygin bir kabul
goriiyordu.

Oysa Darwin'in kitabinin yayinlanmasindan bes yil sonra, tinlii Fransiz
biyolog Louis Pasteur, evrime temel olusturan bu inanci kesin olarak giirtittii.
Pasteur yaptig1 uzun ¢alisma ve deneyler sonucunda vardigi sonucu soyle
ozetlemisti:

"Cansiz maddelerin hayat olusturabilecegi iddias: artik kesin olarak tarihe

gomulmiistiir.">

Evrim teorisinin savunuculari, Pasteur'iin bulgularma kars: uzun siire
direndiler. Ancak gelisen bilim, canli hiicresinin karmasik yapisin ortaya ¢1-
kardikca, hayatmn kendiliginden olusabilecegi iddiasmin gecersizligi daha da
agik hale geldi.

——r i ——
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. }I Alexander Oparin'in ha-
1 yatin kékenine evrimci

bir agciklama getirmek
icin yurattiga cabalar
biiyiik bir fiyaskoyla so-
nuclandi.

dig1 ve deneyde kullanilan atmosferin gercek
diinya kosullarindan ¢ok farkli oldugu, ilerleyen
yillarda ortaya cikacakt.

Uzun siiren bir sessizlikten sonra Miller'in
kendisi de kulland1g1 atmosfer ortaminin gergek-
¢i olmadigim itiraf etti.®

Hayatin kokeni sorununu agiklamak igin 20.
yuzyil boyunca yiriitiilen tim evrimci ¢abalar
hep basarisizlikla sonuglandi. San Diego Scripps
Enstitiisiinden tinlii jeokimyaci Jeffrey Bada, ev-
rimci Earth dergisinde 1998 yilinda yayinlanan
bir makalede bu gergegi soyle kabul eder:

Bugiin, 20. ytlizyih geride birakirken, hala, 20.

ylizyila girdigimizde sahip oldugumuz en biiyiik

yerytiziinde nasil baglad1? %

20. Yiizyilldaki Sonucsuz Cabalar

20. yiizyi1lda hayatin kokeni konusunu ele
alan ilk evrimci, tinlii Rus biyolog Alexander Opa-
rin oldu. Oparin, 1930'lu yillarda ortaya att181 birta-
kim tezlerle, canli hiicresinin tesadiifen meydana
gelebilecegini ispat etmeye calisti. Ancak bu calis-
malar basarisizlikla sonuglanacak ve Oparin su iti-
rafi yapmak zorunda kalacakt:
"Maalesef hiicrenin kokeni, evrim teorisinin timiini igi-
ne alan en karanlik noktay1 olusturmaktadir.">

Oparin'in yolunu izleyen evrimciler, hayatin
kokeni konusunu ¢oziime kavusturacak deneyler
yapmaya calistilar. Bu deneylerin en tinliisii, Ame-
rikal1 kimyaci Stanley Miller tarafindan 1953 yilin-

da diizenlendi. Miller, ilkel diinya atmosferinde oldugunu iddia ettigi gazla-
11 bir deney diizeneginde birlestirerek ve bu karisima enerji ekleyerek, prote-
inlerin yapisinda kullanilan birkag organik molekiil (aminoasit) sentezledi. O
yillarda evrim adina 6nemli bir asama gibi tanitilan bu deneyin gegerli olma-

En son evrimci kaynaklarin
da kabul ettigi gibi, hayatin
kékeni, hala evrim teorisi

¢oziilmemis problemle kars1 karsiyayiz: Hayat icin son derece biiyiik bir

acmazdir.




Hayatin Kompleks Yapisi ]
Evrim teorisinin hayatin kokeni konusunda bu denli biiyiik bir agmaza f ._:"1
girmesinin baslica nedeni, en basit sanilan canli yapilarin bile inanilmaz de- ;

recede karmasik yapilara sahip olmasidir. Canli hiicresi, insanoglunun yapti- |
g1 biitiin teknolojik tiriinlerden daha karmasgiktir. Oyle ki bugiin diinyanin en L%

gelismis laboratuvarlarinda bile cansiz maddeler biraraya getirilerek canl bir LS

hiicre iiretilememektedir.
Bir hiicrenin meydana gelmesi icin gereken sartlar, asla rastlantilarla ' 'U}
acgiklanamayacak kadar fazladir. Hiicrenin en temel yapi tasi olan proteinle-
rin rastlantisal olarak sentezlenme ihtimali; 500 aminoasitlik ortalama bir
protein igin, 10950'de 1'dir. Ancak matematikte 1050'de 1'den kiigiik olasiliklar _ J..-‘.t:_
pratik olarak "imkansiz" sayilir. Hiicrenin ¢ekirdeginde yer alan ve genetik | "':
bilgiyi saklayan DNA molekiilii ise, inanilmaz bir bilgi bankasidir. Insan Il

DNAsinin igerdigi bilginin, eger kagida dokiilmeye kalkilsa, 500'er sayfadan : b
olusan 900 ciltlik bir kiitiiphane olusturacagi hesaplanmaktadir. : IL
Bu noktada ¢ok ilging bir ikilem daha vardir: DNA, yalniz birtakim 6zel- 1." '

lesmis proteinlerin (enzimlerin) yardimi ile eslenebilir. Ama bu enzimlerin
sentezi de ancak DNA'daki bilgiler dogrultusunda gergeklesir. Birbirine ba- -

gimli olduklarindan, eslemenin meydana gelebilmesi igin ikisinin de ayn1 an-

Evrim teorisini gecersiz kilan gerceklerden bir tanesi, canliigin olaganiistii derece-
deki kompleks yapisidir. Canli hiicrelerinin ¢ekirdeginde yer alan DNA molekiilii, bu-
nun bir 6rnegidir. DNA, dért ayri molekiiliin farkli diziliminden olusan bir tiir bilgi ban-
kasidir. Bu bilgi bankasinda canliyla ilgili buttin fiziksel 6zelliklerin sifreleri yer alir.
insan DNA'sI kagida dokiildiigiinde, ortaya yaklasik 900 ciltlik bir ansiklopedi ¢ikaca-
g1 hesaplanmaktadir. Elbette bdylesine olaganiisti bir bilgi, tesadiif kavramini kesin
bicimde gecersiz kilmaktadir.
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da var olmalar1 gerekir. Bu ise, hayatin kendiliginden olustugu senaryosunu
¢ikmaza sokmaktadir. San Diego California Universitesinden iinlii evrimci
Prof. Leslie Orgel, Scientific American dergisinin Ekim 1994 tarihli sayisinda
bu gergegi soyle itiraf eder:
Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niikleik
asitlerin (RNA ve DNA) ayni1 yerde ve ayn1 zamanda rastlantisal
olarak olugmalari asir1 derecede ihtimal disidir. Ama bunlarin bi-
risi olmadan digerini elde etmek de miimkiin degildir. Dolayis1y-
la insan, yasamin kimyasal yollarla ortaya ¢tkmasinin asla miim-
kiin olmadig1 sonucuna varmak zorunda kalmaktadir.*!
Kuskusuz eger hayatin dogal etkenlerle ortaya ¢ikmasi imkansiz ise, bu
durumda hayatin dogaiistii bir bicimde "yaratildigini" kabul etmek gerekir.

Bu gergek, en temel amaci yaratilisi reddetmek olan evrim teorisini acikca ge-
cersiz kilmaktadir.

Evrimin Hayali Mekanizmalan

Darwin'in teorisini gegersiz kilan ikinci biiyiik nokta, teorinin "evrim
mekanizmalar1” olarak one stirdiigii iki kavramin da gercekte hicbir evrim-
lestirici giice sahip olmadiginin anlasilmis olmasidir. Darwin, ortaya attig1 ev-
rim iddiasini tamamen "dogal seleksiyon" mekanizmasina baglamisti. Bu me-
kanizmaya verdigi onem, kitabinin isminden de agikca anlasiliyordu: Tiirlerin
Kokeni, Dogal Seleksiyon Yoluyla...

Dogal seleksiyon, dogal segme demektir. Dogadaki yasam miicadelesi
icinde, dogal sartlara uygun ve gii¢lii canlilarin hayatta kalacag diistincesine

dayanir. Ornegin yirtict hayvanlar tarafindan tehdit edilen bir geyik siiriisiin-

de, daha hizli kosabilen geyikler hayatta kalacaktir. Boylece geyik siiriisti,
hizli ve giiglii bireylerden olusacaktir. Ama elbette bu mekanizma, geyikleri
evrimlestirmez, onlar1 baska bir canl: tiiriine, 6rnegin atlara doniistiirmez.
Dolayisiyla dogal seleksiyon mekanizmasi higbir evrimlestirici giice sa-
hip degildir. Darwin de bu gercegin farkindaydi ve Tiirlerin Kokeni adli kita-
binda "Faydal degisiklikler olusmadig: siirece dogal seleksiyon higbir sey ya-

pamaz" demek zorunda kalmist1.62
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Lamarck'in Etkisi

Peki bu "faydali degisiklikler" nasil olusabilirdi? Darwin, kendi dénemi-
nin ilkel bilim anlayisi i¢inde, bu soruyu Lamarck'a dayanarak cevaplamaya ca-
lismusti. Darwin'den 6nce yasanmus olan Fransiz biyolog Lamarck'a gore, canlilar
yasamlari sirasinda gegirdikleri fiziksel degisiklikleri sonraki nesle aktariyorlar,
nesilden nesile biriken bu 6zellikler sonucunda yeni tiirler ortaya ¢ikiyordu.
Ornegin Lamarck'a gore ziirafalar ceylanlardan tiiremislerdi, yiiksek agaclarin
yapraklarini yemek igin cabalarken nesilden nesile boyunlar1 uzamusti.

Darwin de benzeri 6rnekler vermis, 6rnegin Tiirlerin Kokeni adl1 kitabin-
da, yiyecek bulmak icin suya giren bazi ayilarin zamanla balinalara doniistii-
glinti iddia etmisti.®

Ama Mendel'in kesfettigi ve 20.ytizyilda gelisen genetik bilimiyle kesin-
lesen kalitim kanunlari, kazanilmis 6zelliklerin sonraki nesillere aktarilmasi
efsanesini kesin olarak yikti. Boylece dogal seleksiyon "tek basina" ve dolayi-
styla tlimiiyle etkisiz bir mekanizma olarak kalmis oluyordu.

Neo-Darwinizm ve Mutasyonlar

Darwinistler ise bu duruma bir ¢6ziim bulabilmek i¢in 1930'larin sonla-
rinda, "Modern Sentetik Teori"yi ya da daha yaygin ismiyle neo-Darwinizm'i
ortaya attilar. Neo-Darwinizm, dogal seleksiyonun yanina "faydali degisiklik
sebebi" olarak mutasyonlari, yani canlilarin genlerinde radyasyon gibi dis et-
kiler ya da kopyalama hatalar1 sonucunda olusan bozulmalar: ekledi.

Evrimciler ylizyilin basindan
beri sinekleri mutasyona ug-
ratarak, faydali mutasyon o6r-
negi olusturmaya calistilar.
Ancak on yillarca siiren bu
cabalarin sonucunda elde
edilen tek sonug, sakat, has-
talikli ve kusurlu sinekler ol-
du. Ustte, normal bir meyve
sineginin kafasi ve sagda
mutasyona ugramis diger
bir meyve sinegi.




Bugiin de hala diinyada evrim adina gegerliligini koruyan model neo-Dar-
winizm'dir. Teori, yeryiiziinde bulunan milyonlarca canl: tiiriiniin, bu canlila-
rin, kulak, goz, akciger, kanat gibi sayisiz kompleks organlariin "mutasyonla-
ra", yani genetik bozukluklara dayali bir siire¢ sonucunda olustugunu iddia et-
mektedir. Ama teoriyi caresiz birakan agik bir bilimsel gercek vardir: Mutas-
yonlar canlilar1 gelistirmezler, aksine her zaman i¢in canlilara zarar verirler.

Bunun nedeni ¢ok basittir: DNA ¢ok kompleks bir diizene sahiptir. Bu
molekiil tizerinde olusan herhangi rastgele bir etki ancak zarar verir. Ameri-
kali genetik¢i B. G. Ranganathan bunu soyle agiklar:

Mutasyonlar kiigtik, rasgele ve zararlidirlar. Cok ender olarak

meydana gelirler ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu ti¢ 6zellik,

mutasyonlarin evrimsel bir gelisme meydana getiremeyecegini
gosterir. Zaten yuiksek derecede 6zellesmis bir organizmada
meydana gelebilecek rastlantisal bir degisim, ya etkisiz olacaktir

ya da zararl. Bir kol saatinde meydana gelecek rasgele bir degi-

sim kol saatini gelistirmeyecektir. Ona biiyiik ihtimalle zarar ve-

recek veya en iyi ihtimalle etkisiz olacaktir. Bir deprem bir sehri
gelistirmez, ona yikim getirir.*

Nitekim bugiine kadar higbir yararli, yani genetik bilgiyi gelistiren mu-
tasyon Ornegi gozlemlenmedi. Tiim mutasyonlarin zararli oldugu goriildii.
Anlasild1 ki, evrim teorisinin "evrim mekanizmas1" olarak gosterdigi mutas-
yonlar, gercekte canlilar1 sadece tahrip eden, sakat birakan genetik olaylardir.
(Insanlarda mutasyonun en sik goriilen etkisi de kanserdir.) Elbette tahrip
edici bir mekanizma "evrim mekanizmasi1" olamaz. Dogal seleksiyon ise, Dar-
win'in de kabul ettigi gibi, "tek basina hicbir sey yapamaz." Bu gergek bizlere
dogada higbir "evrim mekanizmas1" olmadigini gostermektedir. Evrim meka-

nizmasi olmadigina gore de, evrim denen hayali siire¢ yasanmis olamaz.

Fosil Kayitlar: Ara Formlardan Eser Yok

Evrim teorisinin iddia ettigi senaryonun yagsanmamis oldugunun en

acik gostergesi ise fosil kayitlaridir.

Evrim teorisine gore biitiin canlilar birbirlerinden tiiremislerdir. Once-

den var olan bir canl: tiirti, zamanla bir digerine doniismiis ve biitiin tiirler
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Fosil kayitlari, evrim teorisinin éniinde ¢ok
blyuk bir engeldir. Cuinkii bu kayitlar, canli
turlerinin, aralarinda hicbir evrimsel gecis
formu bulunmadan, bir anda ve eksiksiz ya-
pilariyla ortaya ciktiklarini géstermektedir.
Bu gercek, tirlerin ayri ayri yaratildiklarinin
ispatidir.

bu sekilde ortaya ¢ikmislardir. Teoriye gore bu doniisiim yiiz milyonlarca yil
siiren uzun bir zaman dilimini kapsamis ve kademe kademe ilerlemistir.

Bu durumda, iddia edilen uzun déniisiim siireci icinde sayisiz "ara tiir-
ler"in olusmus ve yasamis olmalar1 gerekir.

Ornegin gecmiste, balik 6zelliklerini tasimalarina ragmen, bir yandan
da bazi stirtingen Ozellikleri kazanmis olan yar1 balik-yar siiriingen canlilar
yasamis olmalidir. Ya da siiriingen Ozelliklerini tasirken, bir yandan da bazi
kus ozellikleri kazanmus siiriingen-kuslar ortaya ¢ikmis olmalidir. Bunlar, bir
gecis siirecinde olduklari igin de, sakat, eksik, kusurlu canlilar olmalidir. Ev-
rimciler gegmiste yasamis olduklarina inandiklar1 bu teorik yaratiklara "ara-
gecis formu" adin verirler.

Eger gercekten bu tiir canlilar ge¢miste yasamislarsa bunlarin sayilari-
nin ve gesitlerinin milyonlarca hatta milyarlarca olmasi gerekir. Ve bu ucube
canlilarin kalintilarina mutlaka fosil kayitlarinda rastlanmasi gerekir. Darwin,
Tiirlerin Kokeni'nde bunu sdyle agiklamistr:

Eger teorim dogruysa, tiirleri birbirine baglayan sayisiz ara-gegis cesitleri mut-

laka yasamis olmalidir... Bunlarin yasamis olduklarimin kanitlar: da sadece fosil

kalintilar1 arasinda bulunabilir.®®

Darwin'in Yikilan Umutlan

Ancak 19. ylizyilin ortasindan bu yana diinyanin dort bir yaninda hum-
mal fosil aragtirmalar1 yapildig1 halde bu ara gecis formlarina rastlanama-
mustir. Yapilan kazilarda ve arastirmalarda elde edilen biitiin bulgular, evrim-
cilerin beklediklerinin aksine, canlilarin yerytiziinde birdenbire, eksiksiz ve
kusursuz bir bicimde ortaya ¢iktiklarini gostermistir.

HARUN YAHYA (ADNAN OKTAR)
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Unlii Ingiliz paleontolog (fosil bilimci) Derek W. Ager, bir evrimci olma-

sma karsin bu gercegi soyle itiraf eder:

Sorunumuz sudur: Fosil kayitlarini detayli olarak inceledigimizde, tiirler ya da
siniflar seviyesinde olsun, siirekli olarak ayn1 gercekle karsilasiriz; kademeli ev-
rimle gelisen degil, aniden yerytiziinde olusan gruplar gortiriiz.%

Yani fosil kayitlarinda, tiim canl tiirleri, aralarinda higbir gegis formu
olmadan eksiksiz bigimleriyle aniden ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu, Darwin'in
ongoriilerinin tam aksidir. Dahasi, bu canli tiirlerinin yaratildiklarini gosteren
¢ok gticli bir delildir. Cilinki bir canli tiiriiniin, kendisinden evrimlestigi hic-
bir atas1 olmadan, bir anda ve kusursuz olarak ortaya ¢itkmasinin tek agikla-
masl, o tiiriin yaratilmis olmasidir. Bu gergek, tinlii evrimci biyolog Douglas
Futuyma tarafindan da kabul edilir:

Yaratilis ve evrim, yasayan canlilarin kdkeni hakkinda yapilabilecek yegane iki
agiklamadir. Canlilar diinya tizerinde ya tamamen miikemmel ve eksiksiz bir bi-
¢imde ortaya ¢ikmislardir ya da boyle olmamustir. Eger boyle olmadiysa, bir de-
gisim siireci sayesinde kendilerinden 6nce var olan bazi canl tiirlerinden evrim-
leserek meydana gelmis olmalidirlar. Ama eger eksiksiz ve miikemmel bir bi-
¢imde ortaya ¢ikmuislarsa, o halde sonsuz gii¢ sahibi bir akil tarafindan yaratil-
mis olmalari gerekir.*”

Fosiller ise, canllarin yeryiiziinde eksiksiz ve miikemmel bir bicimde
ortaya ¢iktiklarini gostermektedir. Yani "tiirlerin kokeni", Darwin'in sandi-

ginin aksine, evrim degil yaratilistir.

Insanin Evrimi Masal

Evrim teorisini savunanlarin en ¢ok giindeme getirdikleri konu, insanin
kokeni konusudur. Bu konudaki Darwinist iddia, bugiin yasayan modern in-
sanin maymunsu birtakim yaratiklardan geldigini varsayar. 4-5 milyon yil
once basladig1 varsayilan bu siirecte, modern insan ile atalar1 arasinda bazi
"ara form"larin yasadig iddia edilir. Gergekte tiimiiyle hayali olan bu senar-
yoda dort temel "kategori" sayilir:

1- Australopithecus

2- Homo habilis

3- Homo erectus

4- Homo sapiens

Evrimciler, insanlarin s6zde ilk maymunsu atalarina "giiney maymunu"
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anlamina gelen "Australopithecus" ismini verirler. Bu canlilar gergekte soyu tii- ..
kenmis bir maymun tiiriinden baska bir sey degildir. Lord Solly Zuckerman : -"
N ve Prof. Charles Oxnard gibi Ingiltere ve ABD'den diinyaca iinlii iki anato- /-
~ mistin Australopithecus 6rnekleri tizerinde yaptiklari ¢ok genis kapsamli ¢alis- |r ¢
2 malar, bu canllarin sadece soyu titkenmis bir maymun tiiriine ait olduklari- e
# | n1 ve insanlarla hicbir benzerlik tasimadiklarini gostermistir.®® : 3
Evrimciler insan evriminin bir sonraki safhasini da, "homo" yani insan !

ol olarak smiflandirirlar. iddiaya gére homo serisindeki canlilar, Australopithe- i ."l

¥ cuslar'dan daha gelismislerdir. Evrimciler, bu farkli canlilara ait fosilleri ard1

': 3 ardina dizerek hayali bir evrim semasi olustururlar. Bu sema hayalidir, ¢ilin- Y _'9'

N | kii gercekte bu farkli siniflarin arasinda evrimsel bir iligki oldugu asla ispat- Il- ' .
5 0 lanamamuistir. Evrim teorisinin 20. ytizyildaki en énemli savunucularindan rl ::
.; i biri olan Ernst Mayr, "Homo sapiens’e uzanan zincir gercekte kayiptir" diyerek o
bunu kabul eder.” |
Evrimciler "Australopithecus > Homo habilis > Homo erectus > Homo sapi- ; ,# tr
B ens" siralamasini yazarken, bu tiirlerin her birinin, bir sonrakinin atas1 oldu- ¢ il
%2 suizlenimini verirler. O leoantropologl bulgular, Australopithe-  {. '
/ gu izlenimini verirler. Oysa paleoantropologlarin son bulgulari, Australopithe !
5':: ! cus, Homo habilis ve Homo erectus'un diinya'nin farkli bolgelerinde ayni do- '_f
1 nemlerde yasadiklarini gostermektedir.” i i
Dahas1 Homo erectus siniflamasina ait insanlarin bir boliimii ok modern ‘_":
ﬁ zamanlara kadar yasamislar, Homo sapiens neandertalensis ve Homo sapiens sa- }"
[ piens (modern insan) ile ayn1 ortamda yan yana bulunmuslardir.” | {;’
b : Bu ise elbette bu siniflarin birbirlerinin atalar1 olduklar1 iddiasinin ge- [ L
Jl cersizligini acikca ortaya koymaktadir. Harvard Universitesi paleontologla- 'tl.

-'f r rindan Stephen Jay Gould, kendisi de bir evrimci olmasina karsin, Darwinist ~ § '"*E'
i_ P teorinin igine girdigi bu ¢ikmazi soyle agiklar: -
(W ! Eger birbiri ile paralel bir bigimde yasayan ii¢ farkli hominid (insanumsz) ¢izgisi r r,

\ 1 varsa, o halde bizim soy agacimiza ne oldu? Agiktir ki, bunlarin biri digerinden :- iy
| gelmis olamaz. Dahasi, biri digeriyle karsilastirildiginda evrimsel bir gelisme _ T j
' trendi gostermemektedirler.” I o
Kisacasi, medyada ya da ders kitaplarinda yer alan hayali birtakim "ya- | S
r1 maymun, yari insan" canlilarin ¢izimleriyle, yani sirf propaganda yoluyla :

| _ ayakta tutulmaya calisilan insanin evrimi senaryosu, hicbir bilimsel temeli ol-

mayan bir masaldan ibarettir.




Bu konuyu uzun yillar inceleyen, 6zellikle Australopithecus fosilleri tize-
rinde 15 yil arastirma yapan Ingiltere'nin en {inlii ve saygin bilim adamlarin-
dan Lord Solly Zuckerman, bir evrimci olmasina ragmen, ortada maymunsu
canlilardan insana uzanan gercek bir soy agaci olmadig1 sonucuna varmigtir.
Zuckerman bir de ilging bir "bilim skalas1" yapmuistir. Bilimsel olarak ka-
bul ettigi bilgi dallarindan, bilim dis1 olarak kabul ettigi bilgi dallarina kadar
bir yelpaze olusturmustur. Zuckerman'in bu tablosuna gore en "bilimsel" -ya-
ni somut verilere dayanan- bilgi dallar1 kimya ve fiziktir. Yelpazede bunlar-
dan sonra biyoloji bilimleri, sonra da sosyal bilimler gelir. Yelpazenin en
ucunda, yani en "bilim dis1" sayilan kisimda ise, Zuckerman'a gore, telepati,
altinc his gibi "duyum Otesi algilama" kavramlari ve bir de "insanin evrimi"
vardir! Zuckerman, yelpazenin bu ucunu soyle agiklar:
Objektif gercekligin alanindan ¢ikip da, biyolojik bilim olarak varsayilan bu
alanlara -yani duyum o6tesi algilamaya ve insanin fosil tarihinin yorumlanmasi-
na- girdigimizde, evrim teorisine inanan bir kimse i¢in herseyin miimkiin oldu-
gunu goriiriiz. Oyle ki teorilerine kesinlikle inanan bu kimselerin geliskili baz1
yargilari ayni anda kabul etmeleri bile miimkiindiir.”®
Iste insanin evrimi masali da, teorilerine korii koriine inanan birtakim
insanlarm bulduklar: bazi fosilleri 6n yargil bir bigimde yorumlamalarindan

ibarettir.

Darwin Formiilii!

Simdiye kadar ele aldigimiz tiim teknik delillerin yaninda, isterseniz ev-
rimcilerin nasil sagma bir inanisa sahip olduklarini bir de ¢ocuklarin bile an-
layabilecegi kadar agik bir 6rnekle 6zetleyelim.

Evrim teorisi canliligin tesadiifen olustugunu iddia eder. Dolayistyla bu
iddiaya gore cansiz ve suursuz atomlar biraraya gelerek once hiicreyi olus-
turmuslardir ve sonrasinda ayni atomlar bir sekilde diger canlilar1 ve insani
meydana getirmislerdir. Simdi distinelim; canliligin yapitast olan karbon,
fosfor, azot, potasyum gibi elementleri biraraya getirdigimizde bir y1gin olu-
sur. Bu atom y1gin1, hangi islemden gegirilirse gegirilsin, tek bir canli olustu-
ramaz. Isterseniz bu konuda bir "deney" tasarlayalim ve evrimcilerin aslinda
savunduklari, ama ytiksek sesle dile getiremedikleri iddiay1 onlar adina "Dar-

win Formiilii" adiyla inceleyelim:



Evrimciler, ¢ok sayida biiyiik varilin i¢ine canliligin yapisinda bulunan
fosfor, azot, karbon, oksijen, demir, magnezyum gibi elementlerden bol mik-
tarda koysunlar. Hatta normal sartlarda bulunmayan ancak bu karisimin igin-
de bulunmasini gerekli gordiikleri malzemeleri de bu varillere eklesinler. Ka-
risimlarin igine, istedikleri kadar amino asit, istedikleri kadar da (bir tekinin
bile rastlantisal olusma ihtimali 10-950 olan) protein doldursunlar. Bu karisim-
lara istedikleri oranda 1s1 ve nem versinler. Bunlar istedikleri gelismis cihaz-
larla karistirsinlar. Varillerin basina da diinyanin énde gelen bilim adamlari-
n1 koysunlar. Bu uzmanlar babadan ogula, kusaktan kusaga aktararak nobet-
lese milyarlarca, hatta trilyonlarca sene stirekli varillerin basinda beklesinler.
Bir canlinin olusmasi i¢in hangi sartlarin var olmasi gerektigine inaniliyorsa
hepsini kullanmak serbest olsun. Ancak, ne yaparlarsa yapsinlar o variller-
den kesinlikle bir canli ¢ikartamazlar. Ziirafalari, aslanlari, arilari, kanaryala-
11, biilbtilleri, papaganlari, atlari, yunuslari, giilleri, orkideleri, zambaklari,
karanfilleri, muzlari, portakallari, elmalari, hurmalari, domatesleri, kavunla-
11, karpuzlar, incirleri, zeytinleri, tiztimleri, seftalileri, tavus kuslarini, siiliin-
leri, renk renk kelebekleri ve bunlar gibi milyonlarca canl tiirtinden hicbirini
olusturamazlar. Degil burada birkag¢ini saydigimiz bu canli varliklari, bunla-
rin tek bir hiicresini bile elde edemezler.

Kisacasi, bilingsiz atomlar biraraya gelerek hiicreyi olusturamazlar.
Sonra yeni bir karar vererek bir hiicreyi ikiye boliip, sonra art arda baska ka-
rarlar alip, elektron mikroskobunu bulan, sonra kendi hiicre yapisin1 bu mik-
roskop altinda izleyen profesorleri olusturamazlar. Madde, ancak Allah'in iis-
tiin yaratmasiyla hayat bulur. Bunun aksini iddia eden evrim teorisi ise, akla
tamamen aykir1 bir safsatadir. Evrimcilerin ortaya attig1 iddialar tizerinde bi-

raz bile diisiinmek, tistteki 6rnekte oldugu gibi, bu gercegi acikca gosterir.

GOz ve Kulaktaki Teknoloji

Evrim teorisinin kesinlikle aciklama getiremeyecegi bir diger konu ise
g0z ve kulaktaki tistiin algilama kalitesidir.

Gozle ilgili konuya ge¢meden 6nce "Nasil goriirtiz?" sorusuna kisaca ce-
vap verelim. Bir cisimden gelen 1ginlar, gozde retinaya ters olarak diiser. Bu
1sinlar, buradaki hiicreler tarafindan elektrik sinyallerine dontistiirtliir ve
beynin arka kismindaki géorme merkezi denilen kiigiiciik bir noktaya ulasr.




Bu elektrik sinyalleri bir dizi islemden sonra beyindeki bu merkezde goriin-
tii olarak algilanir. Bu bilgiden sonra simdi diistinelim:

Beyin 1s18a kapalidir. Yani beynin i¢i kapkaranliktir, 151k beynin bulun-
dugu yere kadar giremez. Goriintii merkezi denilen yer kapkaranlik, 15181n
asla ulasmadigy, belki de hig¢ karsilasmadiginiz kadar karanlik bir yerdir. An-
cak siz bu zifiri karanlikta 151kl1, piril piril bir diinyay: seyretmektesiniz.

Ustelik bu o kadar net ve kaliteli bir goriintiidiir ki 21. yiizy1l teknoloji-
si bile her tiirlii imkana ragmen bu netligi saglayamamustir. Ornegin su anda
okudugunuz kitaba, kitab1 tutan ellerinize bakin, sonra basinizi kaldirin ve
gevrenize bakin.

Su anda gordiigiiniiz netlik ve kalitedeki bu goriintiiytli bagka bir yerde
gordiiniiz mii? Bu kadar net bir goriintiiyii size diinyanin bir numaral tele-
vizyon sirketinin iirettigi en gelismis televizyon ekrani dahi veremez. 100 y1l-
dir binlerce miihendis bu netlige ulasmaya ¢alismaktadir. Bunun igin fabrika-
lar, dev tesisler kurulmakta, arastirmalar yapilmakta, planlar ve tasarimlar
gelistirilmektedir. Yine bir TV ekranina bakin, bir de su anda elinizde tuttu-
gunuz bu kitaba. Arada biiytiik bir netlik ve kalite farki oldugunu goreceksi-
niz. Ustelik, TV ekrani size iki boyutlu bir gériintii gosterir, oysa siz ii¢ boyut-
lu, derinlikli bir perspektifi izlemektesiniz.

Uzun yillardir on binlerce miithendis ti¢ boyutlu TV yapmaya, goziin
gorme kalitesine ulasmaya calismaktadirlar. Evet, ii¢ boyutlu bir televizyon
sistemi yapabildiler ama onu da gozliik takmadan ti¢ boyutlu géormek miim-
kiin degil, kald1 ki bu suni bir ii¢ boyuttur. Arka taraf daha bulanik, on taraf
ise kagittan dekor gibi durur. Hi¢bir zaman goziin gordiigii kadar net ve ka-
liteli bir gortintii olusmaz. Kamerada da, televizyonda da mutlaka goriintii
kayb1 meydana gelir.

Iste evrimciler, bu kaliteli ve net goriintiiyii olusturan mekanizmanin te-
sadiifen olustugunu iddia etmektedirler. Simdi biri size, odanizda duran te-
levizyon tesadiifler sonucunda olustu, atomlar biraraya geldi ve bu goriintii
olusturan aleti meydana getirdi dese ne diistiniirsiiniiz? Binlerce kisinin bira-
raya gelip yapamadigini suursuz atomlar nasil yapsin?

Goziin gordiigiinden daha ilkel olan bir goriintiiyii olusturan alet tesa-
diifen olusamiyorsa, goziin ve goziin gordiigl goriintiiniin de tesadiifen olu-
samayacag1 ¢ok agiktir. Ayni durum kulak i¢in de gegerlidir. Dis kulak, cevre-
deki sesleri kulak kepgesi vasitasiyla toplayip orta kulaga iletir; orta kulak al-




digi ses titresimlerini gliglendirerek i¢ kulaga aktarir; i¢ kulak da bu titresim-
leri elektrik sinyallerine dontistiirerek beyne gonderir. Aynen gormede oldu-
gu gibi duyma islemi de beyindeki duyma merkezinde gerceklesir.

Gozdeki durum kulak icin de gegerlidir, yani beyin, 151k gibi sese de ka-
palidir, ses gecirmez. Dolayisiyla disarisi ne kadar giirtiltiilii de olsa beynin ici
tamamen sessizdir. Buna ragmen en net sesler beyinde algilanir. Ses gecirme-
yen beyninizde bir orkestranin senfonilerini dinlersiniz, kalabalik bir ortamin
tiim giirtiltisiinii duyarsimiz. Ama o anda hassas bir cihazla beyninizin iginde-
ki ses diizeyi 0Olglilse, burada keskin bir sessizligin hakim oldugu goriilecektir.

Net bir goriintii elde edebilmek timidiyle teknoloji nasil kullaniliyorsa,
ses icin de ayni ¢abalar onlarca yildir siirdiiriilmektedir. Ses kayit cihazlari,
miizik setleri, bir¢ok elektronik alet, sesi algilayan miizik sistemleri bu ¢alis-
malardan bazilaridir. Ancak, tiim teknolojiye, bu teknolojide caligan binlerce
miithendise ve uzmana ragmen kulagin olusturdugu netlik ve kalitede bir se-
se ulasilamamustir. En biiytik miizik sistemi sirketinin tirettigi en kaliteli mii-
zik setini diistiniin. Sesi kaydettiginde mutlaka sesin bir kismi kaybolur veya
az da olsa mutlaka parazit olusur veya miizik setini agtiginizda daha miizik
baglamadan bir cizirti mutlaka duyarsimiz. Ancak insan viicudundaki tekno-
lojinin tirtinti olan sesler son derece net ve kusursuzdur. Bir insan kulagy, hig-
bir zaman miizik setinde oldugu gibi cizirtih veya parazitli algilamaz; ses ne
ise tam ve net bir bigimde onu algilar. Bu durum, insan yaratildig1 giinden bu
yana boyledir.

Simdiye kadar insanoglunun yaptig: hicbir goriintii ve ses cihazi, goz ve
kulak kadar hassas ve bagarili birer algilayici olamamustur.

Ancak gorme ve isitme olayinda, tiim bunlarin 6tesinde, ¢ok biiytik bir
gercek daha vardir.

Beynin icinde Géren ve Duyan Suur Kime Aittir?

Beynin iginde, 151l 151l renkli bir diinyay: seyreden, senfonileri, kuslarin
aviltilarin dinleyen, giilti koklayan kimdir?

Insanin gozlerinden, kulaklarindan, burnundan gelen uyarilar, elektrik
sinyali olarak beyne gider. Biyoloji, fizyoloji veya biyokimya kitaplarinda bu
goriintiiniin beyinde nasil olustuguna dair bir¢ok detay okursunuz. Ancak,

bu konu hakkindaki en 6nemli gercege hicbir yerde rastlayamazsiniz: Beyin-




de, bu elektrik sinyallerini goriintii, ses, koku ve his olarak algilayan kimdir?
Beynin icinde goze, kulaga, burna ihtiyag duymadan tiim bunlar algilayan
bir suur bulunmaktadir. Bu suur kime aittir?

Elbette bu suur beyni olusturan sinirler, yag tabakasi ve sinir hiicreleri-
ne ait degildir. Iste bu yiizden, herseyin maddeden ibaret oldugunu zanne-
den Darwinist-materyalistler bu sorulara higbir cevap verememektedirler.
Ciinki bu suur, Allah'in yaratmis oldugu ruhtur. Ruh, goriintiiyii seyretmek
icin goze, sesi duymak icin kulaga ihtiya¢ duymaz. Bunlarin da 6tesinde dii-
stinmek i¢in beyne ihtiya¢ duymaz.

Bu agik ve ilmi gercegi okuyan her insanin, beynin i¢indeki birkag san-
timetrekiipliik, kapkaranlik mekana tiim kainati ti¢ boyutlu, renkli, golgeli ve
151kl1 olarak sigdiran Yiice Allah'1 diistintip, O'ndan korkup, O'na siginmasi

gerekir.

Materyalist Bir inang

Buraya kadar incelediklerimiz, evrim teorisinin bilimsel bulgularla agik-
ca gelisen bir iddia oldugunu gostermektedir. Teorinin hayatin kokeni hak-
kindaki iddias1 bilime aykiridir, 6ne stirdiigli evrim mekanizmalarinin hicbir
evrimlestirici etkisi yoktur ve fosiller teorinin gerektirdigi ara formlarin yasa-
madiklarini gostermektedir. Bu durumda, elbette, evrim teorisinin bilime ay-
kir1 bir diisiince olarak bir kenara atilmasi gerekir. Nitekim tarih boyunca
diinya merkezli evren modeli gibi pek ¢ok diisiince, bilimin giindeminden ¢1-
karilmistir. Ama evrim teorisi 1srarla bilimin giindeminde tutulmaktadir. Hat-
ta bazi insanlar teorinin elestirilmesini "bilime saldir1" olarak gostermeye bi-
le calismaktadirlar. Peki neden?..

Bu durumun nedeni, evrim teorisinin bazi ¢evreler i¢in, kendisinden as-
la vazgecilemeyecek dogmatik bir inanis olusudur. Bu gevreler, materyalist
felsefeye korii kortine baghdirlar ve Darwinizm'i de dogaya getirilebilecek
yegane materyalist agiklama oldugu i¢in benimsemektedirler.

Bazen bunu acikca itiraf da ederler. Harvard Universitesinden tinlii bir
genetikci ve ayni zamanda 6nde gelen bir evrimci olan Richard Lewontin,
"Once materyalist, sonra bilim adam1” oldugunu soyle itiraf etmektedir:

Bizim materyalizme bir inancimiz var, 'a priori' (6nceden kabul edilmis, dogru

varsayilmus) bir inang bu. Bizi diinyaya materyalist bir agiklama getirmeye zor-

layan sey, bilimin yontemleri ve kurallar1 degil. Aksine, materyalizme olan 'a




priori' baghiligimiz nedeniyle, diinyaya materyalist bir agiklama getiren arastir-
ma yontemlerini ve kavramlar1 kurguluyoruz. Materyalizm mutlak dogru oldu-

guna gore de, flahi bir acgtklamanin sahneye girmesine izin veremeyiz.”

Bu sozler, Darwinizm'in, materyalist felsefeye baglhilik ugruna yasatilan
bir dogma oldugunun acik ifadeleridir. Bu dogma, maddeden baska hicbir
varlik olmadigini varsayar. Bu nedenle de cansiz, bilingsiz maddenin, hayati
yarattigina inanir. Milyonlarca farkli canl tiiriiniin; 6rnegin kuslarin, balikla-
rin, ziirafalarin, kaplanlarm, boceklerin, agaclarin, cigeklerin, balinalarin ve
insanlarin maddenin kendi i¢indeki etkilesimlerle, yani yagan yagmurla, ca-
kan simsekle, cansiz maddenin icinden olustugunu kabul eder. Gergekte ise
bu, hem akla hem bilime aykir1 bir kabuldiir. Ama Darwinistler kendi deyim-
leriyle "Tlahi bir agiklamanin sahneye girmemesi" igin, bu kabulii savunmaya
devam etmektedirler.

Canlilarin kokenine materyalist bir 6n yargi ile bakmayan insanlar ise,
su acik gercegi goreceklerdir: Tiim canlilar, tistlin bir giig, bilgi ve akla sahip
olan bir Yaraticinin eseridirler. Yaratici, tiim evreni yoktan var eden, en kusur-

suz bicimde diizenleyen ve tiim canlilar1 yaratip sekillendiren Allah'tr.

Evrim Teorisi Diinya Tarihinin En Etkili Biiyiisiidiir

Burada sunu da belirtmek gerekir ki, 6n yargisiz, hi¢bir ideolojinin etki-
si altinda kalmadan, sadece aklin1 ve mantigini kullanan her insan, bilim ve
medeniyetten uzak toplumlarin hurafelerini andiran evrim teorisinin inanil-
mas1 imkansiz bir iddia oldugunu kolaylikla anlayacaktur.

Yukarida da belirtildigi gibi, evrim teorisine inananlar, biiytik bir varilin
i¢ine bir¢ok atomu, molekiilii, cansiz maddeyi dolduran ve bunlarin karisi-
mindan zaman iginde diisiinen, akleden, buluslar yapan profesorlerin, iini-
versite 0grencilerinin, Einstein, Hubble gibi bilim adamlarinin, Frank Sinatra,
Charlton Heston gibi sanatgilarin, bunun yani sira ceylanlarin, limon agacla-
rinin, karanfillerin ¢ikacagina inanmaktadirlar. Ustelik, bu sa¢gma iddiaya ina-
nanlar bilim adamlari, profesorler, kiiltiirlii, egitimli insanlardir. Bu nedenle
evrim teorisi i¢in "diinya tarihinin en biiyiik ve en etkili biiytisii" ifadesini
kullanmak yerinde olacaktir. Ciinkii, diinya tarihinde insanlarin bu derece
aklin1 basindan alan, akil ve mantikla diisiinmelerine imkan tanimayan, goz-
lerinin Ontine sanki bir perde ¢ekip ¢ok agik olan gergekleri gormelerine en-
gel olan bir bagka inang veya iddia daha yoktur. Bu, eski Misirhilarin Giines
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masindan, Hz. Ibrahim'in kavminin elleri ile yaptiklar1 putlara, Hz. Musa'nin
kavminin altindan yaptiklar: buzagiya tapmalarindan ¢ok daha vahim ve akil
almaz bir korliiktiir. Gergekte bu durum, Allah'm Kuran'da isaret ettigi bir
akilsizliktir. Allah, bazi insanlarin anlayislarinin kapanacagini ve gergekleri
gormekten aciz duruma diigeceklerini bircok ayetinde bildirmektedir. Bu ayet-
lerden bazilar1 soyledir:

Siiphesiz, inkar edenleri uyarsan da, uyarmasan da, onlar i¢in fark et-

mez; inanmazlar. Allah, onlarin kalplerini ve kulaklarini miihiirlemistir;

gozlerinin iizerinde perdeler vardir. Ve biiyiik azap onlaradir. (Bakara

Suresi, 6-7)

... Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri vardir bununla

gormezler, kulaklar1 vardir bununla isitmezler. Bunlar hayvanlar gibidir,

hatta daha agagiliktirlar. iste bunlar gafil olanlardir. (Araf Suresi, 179)

Allah Hicr Suresi'nde ise, bu insanlarin mucizeler gorseler bile inanma-
yacak kadar biiytilendiklerini soyle bildirmektedir:

Onlarin iizerlerine gokyiiziinden bir kapi a¢sak, ordan yukari yiikselseler

de, mutlaka: "Gozlerimiz dondiiriildii, belki biz biiyiilenmis bir toplulu-

guz" diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 14-15)

Bu kadar genis bir kitlenin t{izerinde bu biiyiiniin etkili olmasi, insanla-
rin gergeklerden bu kadar uzak tutulmalar: ve 150 yildir bu biiytiniin bozul-
mamasi ise, kelimelerle anlatilamayacak kadar hayret verici bir durumdur.
Ciinki, bir veya birkag insanin imkansiz senaryolara, sagmalik ve mantiksiz-
liklarla dolu iddialara inanmalar1 anlasilabilir. Ancak diinyanin dort bir ya-
nindaki insanlarin, suursuz ve cansiz atomlarin ani bir kararla biraraya gelip;
olaganiistii bir organizasyon, disiplin, akil ve suur gosterip kusursuz bir sis-
temle isleyen evreni, canlilik ig¢in uygun olan her tiirlii 6zelli§e sahip olan
Diinya gezegenini ve sayisiz kompleks sistemle donatilmis canlilar1 meydana
getirdigine inanmasinin, "biiyii"den baska bir agiklamas: yoktur. Nitekim,
Allah Kuran'da, inkarci felsefenin savunucusu olan bazi kimselerin, yaptikla-
11 biiytilerle insanlar etkilediklerini Hz. Musa ve Firavun arasinda gecen bir
olayla bizlere bildirmektedir. Hz. Musa, Firavun'a hak dini anlattiinda, Fira-
vun Hz. Musa'ya, kendi "bilgin biiyticiileri" ile insanlarin toplandig bir yer-
de karsilasmasini soyler. Hz. Musa, buytictilerle karsilastiginda, biiyticiilere
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once onlarin marifetlerini sergilemelerini emreder. Bu olayin anlatildig1 ayet
sOyledir:
(Musa:) "Siz atin" dedi. (Asalarini) ativerince, insanlarin gozlerini biiyii-
leyiverdiler, onlar1 dehsete diisiirdiiler ve (ortaya) biiyiik bir sihir getir-
mis oldular. (Araf Suresi, 116)

Gortldiigi gibi Firavun'un biiytiictleri yaptiklar: "aldatmacalar'la -Hz.
Musa ve ona inananlar diginda- insanlarin hepsini biiyiileyebilmislerdir. An-
cak, onlarin attiklarina karsilik Hz. Musa'nin ortaya koydugu delil, onlarin bu

buiytistinii, Kuran'daki ifadeyle "uydurduklarim yutmus" yani etkisiz kilmistir:

Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da firlativerince) bir
de baktilar ki, o biitiin uydurduklarini derleyip-toparlayip yutuyor. Boy-
lece hak yerini buldu, onlarin biitiin yapmakta olduklar1 gecersiz kald1.
Orada yenilmis oldular ve kiigiik diismiisler olarak tersyiiz ¢evrildiler.
(Araf Suresi, 117-119)

Ayetlerde de bildirildigi gibi, daha 6nce insanlar1 biiytileyerek etkileyen
bu kisilerin yaptiklarinin bir sahtekarlik oldugunun anlasilmasi ile, s6z konu-
su insanlar kii¢iik diismiislerdir. Glintimiizde de bir biiyiliniin etkisiyle, bi-
limsellik kilif1 altinda son derece sagma iddialara inanan ve bunlar1 savunma-
ya hayatlarin1 adayanlar, eger bu iddialardan vazgeg¢mezlerse gercekler tam
anlamiyla agiga ciktiginda ve "biiyii bozuldugunda" kiigiik duruma diisecek-
lerdir. Nitekim yaklasik 60 yasina kadar evrimi savunan ve ateist bir felsefeci
olan, ancak daha sonra gergekleri géren Malcolm Muggeridge evrim teorisi-

nin yakin gelecekte diisecegi durumu soyle agiklamaktadir:

Ben kendim, evrim teorisinin, 6zellikle uygulandig: alanlarda, gelecegin tarih
kitaplarindaki en biiyiik espri malzemelerinden biri olacagina ikna oldum.
Gelecek kusak, bu kadar ¢iiriik ve belirsiz bir hipotezin inanilmaz bir saflikla ka-

bul edilmesini hayretle karsilayacaktir.”®

Bu gelecek, uzakta degildir aksine ¢ok yakin bir gelecekte insanlar "tesa-
diifler"in ilah olamayacaklarini anlayacaklar ve evrim teorisi diinya tarihinin
en biiyiik aldatmacas1 ve en siddetli biiyiisii olarak tanimlanacaktir. Bu sid-
detli biiytii, biliyiik bir hizla diinyanin dort bir yaninda insanlarin tizerinden
kalkmaya baslamistir. Artik evrim aldatmacasinin sirrin1 6grenen birgok in-

san, bu aldatmacaya nasil kandigin1 hayret ve saskinlikla diisiinmektedir.
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