EVRIMIN
FOSILLERE
YENILISI

-

o,
4 1 F



YAZAR HAKKINDA
Harun Yahya mustear
ismini kullanan Adnan
Oktar, 1956 yilinda
Ankara'da dogdu.
1980'li yillardan bu
yana, imani, bilimsel
ve siyasi konularda

*  pek cok eser hazirladl.
Bunlarin yani sira, yazarin evrimcilerin
sahtekarliklarini, iddialannin gegersizligini ve
Darwinizm'in kanli ideolojilerle olan karanlik
baglantilarnni ortaya koyan ¢ok dnemli
eserleri bulunmaktadir.
Yazarn tim calismalarindaki ortak hedef,

An, cekirge, sivrisinek, sinek... Bu ve
buna benzer bécek turlerini hemen
herkes bilir. Bahgelerde, sokaklarda,
hatta evlerde bu kUcuk canlilara sikca

Kuran'in tebligini dinyaya ulastirmak,
boylelikle insanlar Allah'in varli@i, birligi ve
ahiret gibi temel imani konular Uzerinde

dusunmeye sevk etmek ve inkarci sistemlerin

curlk temellerini ve sapkin uygulamalarini
gozler 6Gnune sermektir. Nitekim yazarin,

bugune kadar 76 ayri dile ¢cevrilen 300°den

fazla eseri, dinya ¢capinda genis bir

rastlamamiz mumkuandudr. Bu kiguk
hayvanlar yaklasik 200 milyon yildir
hep aynidirlar. Evrimcilerin iddiasina
gére bunlar, garip gérintmlu, degdisik
canlilara dénusmelilerdi. Ama bu hi¢
olmamistir, yasayan fosiller bunun acik
ispatidr.

Bir an dUsunelim. Eger bunun tam tersi

okuyucu kitlesi tarafindan takip edilmektedir. olsaydi ve her yer ara fosillerle dolu

Harun Yahya Kulliyatr, -Allah'in izniyle-
21. yUzyllda dinya insanlarini Kuran'da tarif
edilen huzur ve barga, dogruluk ve adalete,

guzellik ve mutluluga tasimaya bir vesile
olacaktir. evrimi degil de yaratilisi tasdik ettigi

olsaydi... Kuskusuz evrimciler bu delilleri
sayfalarca yayinlarlardi. Ve teorileri
icin kesin delilin olustugunu iddia
ederlerdi. Ama bu milyonlarca delil

icin bu konuda suskun ve sessizler.

Yaratilisin milyonlarca apacik delili

orfadadir. Bunu anlamazliktan gelmek,
tarihin en ilkel ve en sapkin dinini,
Darwinizm'i faassupla savunmak bu
yUzyilin olaganustt sagirtici bir olayidir.

ARASTIRMA ileride insanlik bunu hayret ve
YAYINCILIK saskinlikla hatirlayacaktir.
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YAZAR VE ESERLERi HAKKINDA

Harun Yahya miistear ismini kullanan yazar Adnan Oktar, 1956 yilinda Ankara'da dog-
du. ik, orta ve lise 6grenimini Ankara'da tamamladi. Daha sonra istanbul Mimar Sinan
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi'nde ve Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii'nde 63-
renim gordii. 1980'li yillardan bu yana, imani, bilimsel ve siyasi konularda pek ¢ok eser
hazirladi. Bunlarin yani sira, yazarin evrimcilerin sahtekarliklarini, iddialarinin gegersiz-
ligini ve Darwinizm'in kanl1 ideolojilerle olan karanlik baglantilarin1 ortaya koyan ¢ok
onemli eserleri bulunmaktadur.
Harun Yahya'nin eserleri yaklasik 40.000 resmin yer aldig1 toplam 55.000 sayfalik bir
kiilliyattir ve bu kiilliyat 76 farkl1 dile ¢evrilmistir.
Yazarin miistear ismi, inkarc1 diisiinceye kars1 miicadele eden iki peygamberin hatira-
larina hiirmeten, isimlerini yad etmek i¢in Harun ve Yahya isimlerinden olusturulmustur.
Yazar tarafindan kitaplarin kapaginda Resulullah (sav)'in miihriiniin kullanilmis olmasi-
nin sembolik anlamu ise, kitaplarin igerigi ile ilgilidir. Bu miihiir, Kuran-1 Kerim'in
Allah'in son kitab1 ve son s6zii, Peygamberimiz (sav)'in de hatem-iil enbiya olmasini rem-
zetmektedir. Yazar da, yayinladig: tiim ¢alismalarinda, Kuran't ve Resulullah (sav)'in siin-
netini kendine rehber edinmistir. Bu suretle, inkarc diisiince sistemlerinin tiim temel id-
dialarini tek tek ciiriitmeyi ve dine kars1 yoneltilen itirazlar1 tam olarak susturacak "son
s0z"ii soylemeyi hedeflemektedir. Cok biiyiik bir hikmet ve kemal sahibi olan Resulullah
(sav)'in miihrii, bu son so6zii sdyleme niyetinin bir duasi olarak kullanilmistir.
Yazarin tiim c¢alismalarindaki ortak hedef, Kuran'in tebligini

diinyaya ulastirmak, boylelikle insanlar1 Yiice Allah'in varligs,
birligi ve ahiret gibi temel imani konular iizerinde diisiinme-
ye sevk etmek ve inkarci sistemlerin c¢iiriik temellerini ve
sapkin uygulamalarini gozler 6niine sermektir.

Nitekim Harun Yahya'nin eserleri Hindistan'dan Ameri-
ka'ya, ingiltere'den Endonezya'ya, Polonya'dan Bosna Her-
sek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan italya'ya, Fran-

sa'dan Bulgaristan'a ve Rusya'ya kadar diinyanin daha pek
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cok iilkesinde begeniyle okunmaktadir. ingilizce, Fransizca, Almanca, italyanca, ispanyolca,
Portekizce, Urduca, Arapg¢a, Arnavutca, Rusca, Bosnakca, Uygurca, Endonezyaca, Malayca,
Bengoli, Sirpga, Bulgarca, Cince, Kishwahili (Tanzanya'da kullaniliyor), Hausa (Afrika'da
yaygin olarak kullaniliyor), Dhivehi (Maldivlerde kullaniliyor), Danimarkaca ve Isvecce gi-
bi pek cok dile gevrilen eserler, yurtdisinda genis bir okuyucu kitlesi tarafindan takip edil-

mektedir.

Diinyanin dort bir yaninda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek ¢ok insanin iman et-

mesine, pek ¢cogunun da imaninda derinlesmesine vesile olmaktadir. Kitaplar1 okuyan, ince-

leyen her kisi, bu eserlerdeki hikmetli, 6zlii, kolay anlasilir ve samimi iislubun, akilc ve il-

mi yaklasimin farkina varmaktadir. Bu eserler siiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz edi-
lemezlik, ciiriitiilemezlik 6zellikleri tasimaktadir. Bu eserleri okuyan ve iizerinde ciddi bi-

¢imde diisiinen insanlarin, artik materyalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkin goriis ve felse-
felerin hicbirini samimi olarak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsalar

da ancak duygusal bir inatla savunacaklardir, ciinkii fikri dayanaklar ciiriitiilmiistiir. Cag-

B

mizdaki tiim inkarc1 akimlar, Harun Yahya Kiilliyat1 karsisinda fikren maglup olmuslardir.

Kuskusuz bu 6zellikler, Kuran'in hikmet ve anlatim carpiciigindan kaynaklanmaktadir.
Yazarin kendisi bu eserlerden dolay1 bir 6viinme i¢inde degildir, yalnizca Allah'in hidayeti-
ne vesile olmaya niyet etmistir. Ayrica bu eserlerin basiminda ve yayinlanmasinda herhangi
bir maddi kazanchedeflenmemektedir.

Bu gergekler goz 6niinde bulunduruldugunda, insanlarin gérmediklerini gormelerini sag-
layan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasini tesvik etmenin de, ¢cok 6nemli bir
hizmet oldugu ortaya ¢itkmaktadir.

Bu degerli eserleri tanitmak yerine, insanlarin zihinlerini bulandiran, fikri karmasa mey-

dana getiren, kusku ve tereddiitleri dagitmada, imam kurtarmada giiclii ve keskin bir etkisi

olmadig1 genel tecriibe ile sabit olan kitaplar1 yaymak ise, emek ve zaman kaybina neden ola-

caktir. Imani kurtarma amacindan ziyade, yazarinin edebi giiciinii vurgulamaya yonelik eser-

lerde bu etkinin elde edilemeyecegi aciktir. Bu konuda kuskusu olanlar varsa, Harun Yah-

ya'nin eserlerinin tek amacinin dinsizligi ciiriitmek ve Kuran ahlakini yaymak oldugunu, bu
hizmetteki etki, basar1 ve samimiyetin acikca goriildiigiinii okuyucularin genel kanaatinden

anlayabilirler.

Bilinmelidir ki, diinya iizerindeki zuliim ve karmasalarin, Miisliimanlarin ¢ektikleri ezi-

yetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmanin yolu ise, dinsiz-
ligin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya konmasi ve Kuran ahlakinin, insan-
larin kavrayip yasayabilecekleri sekilde anlatilmasidir. Diinyanin giinden giine daha fazla
icine ¢ekilmek istendigi zuliim, fesat ve kargasa ortam1 dikkate alindiginda bu hizmetin el-
den geldigince hizli ve etkili bir bicimde yapilmasi gerektigi agiktir. Aksi halde ¢ok ge¢ kali-
nabilir.

Bu onemli hizmette 6ncii rolii iistlenmis olan Harun Yahya Kiilliyati, Allah'in izniyle, 21.

yiizyilda diinya insanlarin1 Kuran'da tarif edilen huzur ve barisa, dogruluk ve adalete, giizel-

lik ve mutluluga tasimaya bir vesile olacaktir.
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OKUYUCUYA

¢ Bu kitapta ve diger calismalarimizda evrim teorisinin ¢okiisiine 6zel bir yer ay-

rilmasinin nedeni, bu teorinin her tiirlii din aleyhtari felsefenin temelini olustur-
masidir. Yaratilisi ve dolayisiyla Allah'in varligini inkar eden Darwinizm, 150 yil-
dir pek cok insanin imanini kaybetmesine ya da kuskuya diismesine neden ol-
mustur. Dolayistyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler 6niine sermek
¢ok onemli bir imani gorevdir. Bu 6nemli hizmetin tiim insanlarimiza ulastirila-
bilmesi ise zorunludur. Kimi okuyucularimiz belki tek bir kitabimizi okuma im-
kani bulabilir. Bu nedenle her kitabimizda bu konuya 6zet de olsa bir béliim ay-
rilmasi uygun goriilmiistiir.

Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarin icerigi ile ilgilidir. Yazarin
tiim kitaplarinda imani konular Kuran ayetleri dogrultusunda anlatilmakta, in-
sanlar Allah'in ayetlerini 6grenmeye ve yasamaya davet edilmektedirler.
Allah'in ayetleri ile ilgili tiim konular, okuyanin aklinda hicbir siiphe veya soru
isareti birakmayacak sekilde aciklanmaktadir.

Bu anlatim sirasinda kullanilan samimi, sade ve akic iislup ise kitaplarin yedi-
den yetmise herkes tarafindan rahatca anlagilmasini saglamaktadir. Bu etkili ve
yalin anlatim sayesinde, kitaplar "bir solukta okunan kitaplar" deyimine tam ola-
rak uymaktadir. Dini reddetme konusunda kesin bir tavir sergileyen insanlar da-
hi, bu kitaplarda anlatilan gerceklerden etkilenmekte ve anlatilanlarin dogrulu-
gunu inkar edememektedirler.

Bu kitap ve yazarin diger eserleri, okuyucular tarafindan bizzat okunabilecegi
gibi, karsilikli bir sohbet ortami seklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade
etmek isteyen bir grup okuyucunun kitaplari birarada okumalari, konuyla ilgili
kendi tefekkiir ve tecriibelerini de birbirlerine aktarmalari acisindan yararli ola-
caktir.

Bunun yaninda, sadece Allah rizasi icin yazilmis olan bu kitaplarin taninmasina
ve okunmasina katkida bulunmak da biiyiik bir hizmet olacaktir. Ciinkii yazarin
tiim kitaplarinda ispat ve ikna edici yon son derece giicliidiir. Bu sebeple dini
anlatmak isteyenler icin en etkili yontem, bu kitaplarin diger insanlar tarafindan
da okunmasinin tesvik edilmesidir.

Kitaplarin arkasina yazarin diger eserlerinin tanitimlarinin eklenmesinin ise
onemli sebepleri vardir. Bu sayede kitabi eline alan kisi, yukarida s6z ettigimiz
ozellikleri tastyan ve okumaktan hoslandigini umdugumuz bu kitapla ayni vasif-
lara sahip daha birgok eser oldugunu gorecektir. imani ve siyasi konularda ya-
rarlanabilecegi zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna sahit olacaktir.

Bu eserlerde, diger bazi eserlerde goriilen, yazarin sahsi kanaatlerine, siipheli
kaynaklara dayali izahlara, mukaddesata karsi gereken adaba ve saygiya dikkat
etmeyen usluplara, burkuntu veren iimitsiz, siipheci ve ye'se siiriikleyen anla-
timlara rastlayamazsiniz.
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FOSIL NEDIR?

En genel anlamiyla fosil, uzun zaman 6nce yasamis canlilarin ya-
pilarinin, dogal kosullar altinda korunarak giintimiize kadar ulasan
izidir. Fosiller, kimi zaman organizmanin bir parcasinin kimi zaman
da canlinin hayattayken biraktig1 izlerin (bunlara iz fosil denir) giini-
miize kadar gelmesidir. Olen hayvan ve bitkilerin, ¢iirimeden koru-

narak, yer kabugunun bir parcas: haline
yOPn”;;?s:ean%g’;a?svser:iia;zzs;'l‘) gelmesiyle fosil olusur. Fosillesmenin

kalma bu hus agaci fosili ti¢c boyut- meydana gelebilmesi i¢in, hayvanin veya
ludur.

bitkinin -tizerini cogunlukla bir camur kat-
maninin ortmesiyle- ani ve hizli bir sekilde
gomiilmesi gerekir. Bu gomiilmeyi genel-
likle kimyasal bir siire¢ takip eder. Bu sii-
recte yasanan mineral degisimleriyle de
koruma saglanmis olur.

Fosiller, canlilik tarihinin en
onemli delilleridir. Diinyanin gesitli
bolgelerinde elde edilmis ytliz mil-
yonlarca fosil bulunmaktadir. Fo-

sillerin sagladig1 temel bilgi, canli-

ligin tarihi ve yapis1 hakkindadir.

50 MILYON YILLIK
KURBAGA FOSILI

50 milyon yil énce ya-
samis kurbagalarla,
gunidmuzde yasayanlar
arasinda bir fark yok-
tur.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Canlinin élimin-

den sonra ilk asa-
Milyonlarca fosil, canliligin | mada, yumusak
. dokulari deforme
aniden, kompleks yapisiyla, | oimaya baglar,
geriye yalnizca
kemikler ve digler
n1 ve milyonlarca yi1l boyunca | 9ibi sert kisimlar

kalir. Kemiklerin
hi¢bir degisiklige ugramadi- | deforme olmama-
o .. . sl iginse, gémul-
g1 gostermektedir. Bu da me(,iin Qofh,zh ol-
masi gerekir.

eksiksiz olarak ortaya ¢iktig1-

canliligin yoktan var edildi-

ginin yani yaratldigmn | gecen

onemli bir delilidir. Canlila- uzun dénemler
. sonunda kemik-
rin agama asama olustugu- | ler, gokeltinin alt

katmanlarina go6-

nu, yani evrim geglrdlgml milir. Kemikler,

gosteren ise tek bir fosil da- | yeralti sularinda
. . . . bulunan mineral-
hi yoktur. Evrimcilerin ara lerle yer degistir-

meye baslar. Ve

fosil oldugunu iddia ettikleri | .. 0imin cesedi

fosil 6rnekleri yalnizca birkag | fosillesir.
tanedir ve bunlarin gegersiz-
ligi de bilimsel olarak ispat-
lanmis durumdadir. Ayni za-

manda yine Darwinistlerin | Arazininyavas
. . yavas hareket et-
ara fosil olarak diinyaya ta- | mesiyle, fosilin
. . olustugu kaya
nittiklar: bazi 6rneklerin sah- katman! yeryiizii-

te cikmasi da, bu konuda sah- | ne dogru gikma-
ya baslar.

tekarlik yapacak kadar care-
siz olduklarin1 gozler ontine
sermektedir. 150 yili askin
stiredir, diinyanin dort bir
yaninda yapilan kazilarda el-

de edilen fosil kayitlari, ba- Yiizeye yaklasan
liklarin hep balik, boceklerin | fosil, ya kendi
kendine ortaya ¢I-
hep bocek, kuslarin hep kus, | kar ya da paleon-
tologlarin arastir-
malari neticesin-

oldugunu ispatlamigtir. Canli | de bulunur.

striingenlerin hep siirtingen

tlrleri arasinda bir gecis ol-

Adnan Oktar (Harun Yahya)



490-443 milyon yillik
deniz yildizi fosili, ylz

milyonlarca yildir ayni A

olan deniz yildizlarinin N -

evrim gegirmediklerini s

sdylemektedir. 38-23 milyon yil dncesine ait
yengeg fosili

dugunu -yani baliklarin siirtingenlere, siirtin-
genlerin kuglara dontstiigii gibi- gosteren
tek bir tane bile fosil goriilmemistir. Ki-

1 saca, fosil kayitlari, evrim teorisinin
temel iddiasi olan, tirlerin uzun
stirecler icinde degisimlere ugra-

4 yarak birbirinden tiiredigi iddi-

asin1 kesin olarak ciirtitmuisttir.

20-15 MILYON YILLIK KANATLI KARINCA

Canlilarin tizerini agag recinesinin kaplama-
slyla olusan amber icindeki fosiller de, evrim
teorisini yalanlamaktadir.

250-70 milyon yil 6nce yasayan
karideslerle glinimiizde yasayan
karidesler aynidir. Milyonlarca
yildir degismeyen karidesler, ev-
rimin higbir zaman yasan-
madigini goéstermektedir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



’

Fosil bulgularinin gdsterdigi gercek, bu cizimlerde
yer alan hayali canhlarin higbir zaman yasamadigidir.
Canlilar, sahip olduklari tim &zelliklerle birlikte fosil
kayitlarinda bir anda belirmekte ve o turiin yasami
devam ettigi middetce de hicbir degisiklige ugrama-
maktadir.

Darwinistler, canhlarin milyonlarca yil i¢cinde kigik
degisimler gecirerek, birbirlerinden tiredigini iddia
ederler. Bilimsel bulgularin ¢urittigu bu iddiaya gé-
re, baliklar strtingenlere, sirtingenler kuslara do-
nusmustir. Bu durumda, milyonlarca yil strdigu
varsayilan s6z konusu degisim sirecinin fosil kayit-
larinda pek ¢ok delili olmasi gerekir. Yani, yari balik
yari kertenkele, yari 6rimcek yari sinek, yari kerten-
kele yari kus olan pek cok garip varligin fosillerinin
yuzyih askin bir siredir yogun olarak devam eden
arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikmasi gerekir. An-
cak, yerylzinuln neredeyse timui kazilmis olmasina
ragmen, Darwinistlerin, tlrler arasinda s6zde gegcis
slrecini gésterebilecekleri bir tane bile fosil yoktur.
Ote yandan ériimceklerin hep driimcek, sineklerin
hep sinek, baliklarin hep balik, timsahlarin hep tim-
sah, tavsanlarin hep tavsan, kuslarin hep kus olarak
var olduklarini gésteren sayisiz fosil 6rnegi vardir.
Yz milyonlarca fosil, canhligin evrim gegirmedigini,
yaratildigini ispatlamaktadir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Fosiller canlilik hakkinda verdikleri bilginin yani sira, kita taba-
kalarinin hareketlerinin yerytizii yiizeyini nasil degistirdigi, Diinya
tarihinde yasanan iklimsel degisikliklerin neler oldugu gibi yeryiizii-
niin ge¢misiyle ilgili de 6nemli bilgiler sunarlar.

Fosiller, antik Yunan doneminden beri arastirmacilarin ilgisini
¢ekmis, ancak 17. ylizyil ortalarindan itibaren fosillerin incelenmesi
bir bilim dali olarak gelismeye baglamigtir. Aragtirmaci Robert Ho-
oke'un eserlerini (Micrographia (Mikrografi), 1665; Discourse of Earthqu-
akes (Deprem Konugmalari), 1668), Niels Stensen'in (Nicolai Steno
ismiyle bilinir) ¢calismalar: takip etmistir. Hooke ve Steno'nun fosiller
tizerinde ¢alisma yaptiklar1 donemlerde, diisiintirlerin biiytik bir kis-
mi foXsillerin gercekten yasamis canlilarin izleri olduguna inanmi-
yorlar, doganin bir sekilde canlilar: taklit ettigini iddia ediyorlardi.
Fosillerin gercek canlilarin izi olup olmadig1 yoniindeki tartismanin
temelinde, fosillerin bulundugu yerlerin dénemin jeolojik bilgileriyle

agiklanamamasi vardi. Fosiller genelde daglik bolgelerde bulunuyor,

b Avustralya'daki Ediacara fosil olusumunda, ¢alisma yapan bir
B ) arastirmaci.



ancak ornegin bir baligin na-
sil olup da su seviyesinden
bu kadar ytiksek bir mekan-
da fosillesmis olabilecegi tek-
nik olarak agiklanamiyordu.
Steno, tipki ge¢miste Leonar-
do Da Vinci'nin one strdigi
gibi, tarih boyunca su seviye-
sinde geri ¢ekilmeler oldu-

gunu iddia ediyordu. Hooke

ise, daglarin okyanus taban- - Yery(iziinin uydudan gériiniisi.
larindaki depremler ve ig 1s1n-
ma nedeniyle olustugunu soyliiyordu.

Hooke ve Steno'nun, fosillerin ge¢miste yasamis canlilarin izleri
oldugunu ortaya koyan agiklamalarinin ardindan, 18. ve 19. ytlizyilda
jeolojinin de gelismesiyle, fosil toplama ve arastirma sistemli bir bilim
dalina dontismeye basladi. Fosillerin siniflandirilmas: ve yorumlan-
masinda, Steno'nun belirledigi prensipler izlendi. Ozellikle 18. yiizyil
itibariyle madenciligin gelismesi ve demiryollar: insaatlarinin artma-
s1, yer altinin daha ¢ok ve daha detayli incelenmesine imkan tanidi.

Modern jeoloji, yeryiizii yiizeyinin "tabaka" adi verilen katman-
lardan olustugunu, bu tabakalarin, kitalar1 ve okyanus tabanini tasi-
yarak Diinya tizerinde hareket ettigini, tabakalar hareket ettik¢e Diin-
ya cografyasinda degisiklikler oldugunu, daglarin da biiytik tabakala-
rin hareketleri ve ¢arpismalar1 sonucunda meydana geldigini ortaya
koydu. Diinya cografyasinda uzun zaman dilimleri i¢cinde meydana
gelen degisimler, simdi daglik olan bazi bolgelerin bir zamanlar sular-
la kapli oldugunu da gosteriyordu.

Boylece kaya katmanlarinda bulunan fosillerin, yerytiziiniin fark-
I1 donemleri hakkinda bilgi edinmenin 6nemli yollarindan biri oldu-
gu ortaya ¢ikt1. Jeolojik bilgiler, 6ldiikten sonra ¢okeltiler icinde koru-

nan canli izlerinin yani fosillerin, ¢ok uzun donemler icinde, kayala-
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Himalayalar

Avrasya o
Hindistan

Hindistan
Avrasya

Hindistan

) Sikigmanin
Deniz katmanlar katmanlari

yukari itmesi

Denizin kara
altina girmesi

Jeolojik arastirmalar, yeryuzl tabakalarinin hareket ettiklerini ve daglarin, buyik tabakalarin hareket-
leri ve ¢arpigsmalari sonucu olustuklarini ortaya koymustur. Yukaridaki ¢izimde Himalayalarin tarihsel
olusumu anlatilmaktadir. Bundan yaklasik 145 milyon yil 6nce Avrasya'ya dogru hareket etmeye bas-
layan Hindistan bélgesinin, Avrasya'ya ulasmasiyla birlikte deniz zemini Avrasya'nin altina girmistir.
Avrasya'yla iyice kaynasan Hindistan, deniz zemini katmanlarinin kitalar arasinda sikismasina neden
olmus ve sikisan katmanlar yukari dogru itilerek, buginki Himayalarin yeryiziine gikmasina neden
olmustur.

rin olusumu sirasinda yerytiziiniin kabuguna dogru ytkseldiklerini
gosteriyordu. Fosillerin bulundugu kayalarin bazilari, yiiz milyonlar-
ca y1l oncesine aitti.

Yapilan arastirmalarda, belli fosil tiirlerinin yalnizca belli kat-

manlarda ve belli kaya tiplerinde bulundugu gozlemlendi. Ust iiste
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Kayalarin olugum tarihini tespit etmekte kullanilan,

yag! belirli fosillere indeks fosilleri denir. Bu fosille- - 1
rin gogunlugu, sadece belli bir dénemde yasayan, o
yaygin olarak rastlanabilen ve kolay tanimlanan fo-. -

sillerdir. -

Resimde gériilenler Ordovisyen déneminde (490 — 443
milyon yil) yasayan trilobit ve Siliryen dénemde (443
— 417 milyon yil) yasayan bir tir karindanbacakh (gas-
tropod) fosilidir. Bu fosillerden, s6z konusu kayalarin,
ortalama 448 - 442 milyon yasinda oldugu tahmin edi-
lebilmektedir.

gelen kaya katmanlarmmin her birinde
kendisine has, o katmanin bir tiir imzas1
olarak nitelenebilecek fosil gruplar1 oldu-

gu gorildi. Bu "imza fosiller”, hem za-

man dilimlerine gore hem de mekana go-
re farklilik gosterebiliyordu. Ornegin, ayni déneme ait bir fosil yata-
ginda, biri eski bir gol yatagi digeri de mercan kayalig1 olan iki farkl
cevre kosulu ve tortuyla karsilasilabiliyordu. Ya da bunun tam tersi-
ne, birbirinden kilometrelerce uzakta iki farkli kayalikta, ayn1 fosil
"imzasiyla" karsilasmak miimkiindii. Bu izlerin sagladig: bilgilerle,
gliniimiizde halen kullanilmakta olan jeolojik zaman cizelgesi tespit
edildi.
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Fosillerin Olusumu

Bir canlinin 6limiiniin ardindan, kemikleri, digleri, kabugu, tir-
naklar1 gibi sert pargalarinin oldugu gibi korunmasiyla ya da bunlar-
dan geriye iz kalmasiyla fosiller meydana gelir. Genel olarak fosil,
canlinin s6z konusu bu pargalarinin taslasmis hali olarak bilinir. An-
cak fosil, sadece taslasmayla meydana gelmez. Buz kiitlesi i¢cinde don-
mus mamutlar, regine igine hapsolmus bocek ve kiigiik siiriingen tiir-
leri gibi, canlinin yapis1 hi¢ bozulmadan giliniimiize kadar ulagsan fo-
siller de vardir.

Bir canlinin Olmesiyle
birlikte, bedeni meydana
getiren yumusak dokular,

bakterilerin ve ¢evre kosul-

larinin etkisiyle ctirimeye
baslar. (COk nadiren, guru- Amber icinde fosillesmig 54 - 28 milyon
menin gergeklesmedigi du- yillik bir yaban arisi.
rumlar da olabilir.) Organizmanin daha dayanikli parcalar1 (bunlar,
kemikler, disler ve kabuk gibi mineral iceren kisimlardir), baz fizik-
sel ve kimyasal stireclerden gececek kadar uzun siire varliklarini de-
vam ettirirler. Ve bu siiregler, fosillesmenin olusmasini saglar. Dolayi-
styla, fosillegsen kisimlar ¢ogunlukla, omurgalilarin kemikleri ve disle-
ri, brakiyopodlarin (kolsuayaklilar) ve yumusakcalarin kabuklari, ba-
z1 kabuklularin ve trilobitlerin dis ...
iskeletleri, mercanimsilarin ve b
siingerlerin genel yapilar1 ve bit-
kilerin agags1 kisimlaridir.
Canlinin bulundugu ortamin
ve cevre kosullarinin fosilin olu-
sumunda ¢ok biiytik etkisi vardir.

Canlinin iginde bulundugu orta-

ma gore fosillesme olup olmaya-

cagl tahmin edilebilir. Ornegin, su  gcamura saplanmis olan bu yusufcuk, gok
ylksek ihtimalle fosillesecek ve gelecek ne-
sillere, asla evrim yasanmadiginin bir delili
olarak ulasacaktir.
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1. Mercanlar: Resif olusturan kalkerli deniz hayvanlaridir.
2. Radyolaryan: Silis iskeletli bir tir mikroskobik plankton-

dur. <

3. Cift kabuklu yumusakga: Kalsiyum karbonat kabuklu. Bu \ g S
tarz sert uzuvlar, higbir degisime ugramadan muhafaza edi- e N 5
lebilir.

4. Grabtolit: Surl halinde yasayan, organik iskeletli, genel-

likle siyah sistlerde izlerine rastlanan fosillerdir.

5. Kopek bahgi disi: Kemikler ve
digler fosfat igerir, bu nedenle pek
¢ok organa oranla daha dayanikli-
dirlar.

6. Iz fosilleri: Tortullarda rastlanan
izlerden olusan fosillerdir.

7. Amonit: Kabugu demir piritleriy-
le yer degistirerek fosillesmis bir
Ornek goérulmektedir.

8. Taslasarak fosillesmis agac:
Agag hicreleri zaman iginde silisle
yer degistirir ve fosillesir.

9. Amber: Klguk organizmalar re-
¢ine icine hapsolarak fosillesir.

- 10. Karbonlasmis yapraklar: Bitki-
. ler, karbon liflerine dénisdur.

50 milyon yasindaki bu balik fosili, baliklarin
hep balik olarak var olduklarinin bir delilidir.
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altindaki ortamlar kara ortamlarina
gore fosillesmenin olmasi igin daha
avantajli ortamlardair.

En yaygin fosillesme siireci, per-
mineralizasyon ya da minerallesme
olarak adlandirilan siirectir. Bu sii-
recte organizmanin yerini, cesedin
icine gomildiigi ¢okeltide bulunan
sudaki mineraller alir. Perminerali-

zasyon suirecinde su asamalar yasa-

r: 20 - 15 milyon yillik tatarcik amberi.
Oncelikle, 6len hayvanin bede-

ninin aniden toprak, ¢gamur ya da kumun altinda kalarak havayla te-
masinin kesilmesi gereklidir. Bunu takip eden aylar boyunca ise hay-
vanin gomiildiigi yerin tizerini yeni toprak tabakalar: orter. Bu taba-
kalar, hayvanin bedenini dis etkenlerden ve fiziksel asinmalardan ko-
ruyan o6zel bir kalkan gorevi goriir. Gitgide daha ¢ok tabaka {ist tiste
olusur ve birkag ytizyil icinde canlinin bedeni yer yiizeyinin ya da de-
Kimi zaman narin organizmalar da olaganisti kosullarda fosillesebilirler. Resimde gérilen

Jura dénemine (206 — 144 milyon yil) ait deniz yildizi fosiliyle glinimUzde yasayan 6rnegi ara-
sinda hicbir fark yoktur.
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Trias dénemine ait 250 - 203 milyon yillik bu baligin
derisi ve pullari en ince detayina kadar fosillesmistir.
Bu &rnek, baliklarin, ginimuzden 250 milyon yil énce
de ayni pul yapisina sahip olduklarini géstermektedir.

niz tabaninin birka¢ metre altinda kalir. Zaman igerisinde hayvanin
kemik, kabuk, pul, kikirdak gibi dokular1 yavas yavas kimyasal bo-
zunmaya ugramaya baslar. Bozunmaya ugrayan dokularin igine yer
altindaki sular s1izmaya baglar ve bu sularin icerdikleri mineraller za-
manla dokulardaki kimyasallarin yerini alir. Dokulardaki kimyasalla-
rin yerine yerlesen bu mineraller asinmaya ve bozunmaya kars: ¢ok
daha dayanikli olan kalsit, pirit, silis, demir gibi, kayalarin yapi tasla-
r1 olan minerallerdir. Boylece milyonlarca yil igerisinde bu mineraller
canlinin bedenindeki dokularin yerini alarak onun adeta tastan bir
kopyasini ¢ikarirlar. Sonugta fosil, orijinal canliyla birebir ayni1 bigime
sahiptir, fakat ham maddesi kayadir.

Permineralizasyon yoluyla fosillesmede farkli durumlarla karsi-
lasilabilir:

1. Eger iskelet ¢okeltiyle tamamen dolmussa ve daha sonra bo-
zunma gerc¢eklesmisse, i¢ kalip fosillesir.

2. Orjinal iskelet tamamen farkli bir mineralle yer degistirmisse,
kabugun tam kopyas1 olusur.

3. Eger basing nedeniyle iskeletin ¢okelti tizerinde tam kalibi ¢1k-
muissa, iskeletin dis ytizeyinin izi elde edilir.

Bitki fosillerinde ise, bakterilerin neden oldugu karbonlasma soz
konusudur. Karbonlagsmada, oksijen ve nitrojen yerini karbon ve hid-
rojene birakir. Karbonlasma bakterilerin, basing ve 1s1 degisiklikleri ya

da gesitli kimyasal siirecler gibi nedenlerle dokularin molekiillerini
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DUNYANIN EN BUYUK
SUNGER RESIFi

145 milyon yillik bu stinger resifi,
Avrupa'da birkac gél disinda izi
kalmayan Tethys denizinin dibin-
den glinimize kalan bir izdir. GU-
niimuzde yasayan slingerlerin, bu
tepeyi olusturan slingerlerden hig-
bir farki yoktur. Bu suingerler, ev-
rim gegirmediklerini sdylemek-
tedir.

parcalayarak, geriye sadece
karbon lifleri kalacak sekil-
de, protein ve seliiloz yapi-
sinda kimyasal degisime

neden olmalariyla gercek- = b :
lesir. Karbondioksit, metan, hidrojen siilfat ve su buhar1 gibi diger or-
ganik materyaller yok olur. Bu siire¢ sayesinde, Karbonifer donemde
(354 — 290 milyon yil) var olan batakliklardan olusan ormanlarda do-
gal komiir yataklar1 meydana gelmistir.

Fosiller kimi zaman da, kalsiyum agisindan zengin sulara gomiil-
miis organizmalarin, traverten gibi mineraller tarafindan kaplanma-
styla olusur. Organizma ciirtirken, mineral yataklarinin tizerinde izi
kalr.

Canlinin yumusak kisimlarinin, saglari, tiiyleri ya da derisi de da-
hil olmak tizere tam olarak fosillesmesi ise, olduk¢a ender rastlanan
bir durumdur. Prekambriyen dénemine (4.6 milyar — 543 milyon yil)
ait yumusak dokulu canlilarin kalintilar1 ¢ok iyi sekilde korunmus
durumdadir. Kambriyen déoneminden (543 — 490 milyon y1l) giintimii-
ze kadar pek ¢ok canli, sert doku kalintilarinin yani sira, i¢ yapilarinin
incelenmesine olanak veren yumusak doku kalintilarina da sahiptir.
Amber ve fosil kalintilarinin iginde korunmus olan yaklasik 150 mil-
yon yil oncesine ait hayvan killar1 ve gesitli tiiyler de fosil kalintilari-
nin detayll arastirilmasina olanak veren orneklerdendir. Sibirya bu-
zullarina sikisan mamutlar, ya da Baltik ormanlarinda regine igine
hapsolarak fosillesen bocekler ve siiriingenler de yumusak yapilariy-

la fosillesmislerdir.
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6 } !»H : = ingiliz jeolojisinin kurucusu
Ak \ ) olarak kabul edilen William

( 3 s Smith'in ¢izdigi ilk jeolojik
b, haritalar, modern jeoloji bili-
minin gelisimine blyik kat-
kilarda bulundu.

Fosillerin biiytikliikleri de ¢ok cesitlilik gosterir. Mikroorganiz-
malarin fosillerinden, toplu yasayan hayvan gruplarinin dev fosilleri-
ne kadar ¢ok farkh fosil elde edilmistir. Dev fosillerin en sasirtici or-
neklerinden birisi Italya'da, biiyiik bir tepe seklindeki siinger resifi-
dir. Yerytiziiniin bilinen en biiyiik "canli ytikseltisi" olan bu resif, 145
milyon yillik kalkerli stingerlerden olusmaktadir. Antik Tethys Deni-
zi'nin dibinde gelisen bu silinger resifi, tektonik tabakalarin hareketi
sonucunda ytikselmistir. Uzerinde, Tiras donemine ait siinger resifle-
rinde yasayan canlilarin 6rneklerini de barindirmaktadir. Kambriyen
donemine ait binlerce canlinin fosillerini barindiran Kanada'daki Bur-
gess Shale ve Cin'deki Chengjiang fosil yataklar: biiytik fosil alanlari-
nin baslicalarindandir. Dominik Cumhuriyeti'nde ve Baltik denizinin
bat1 sahillerinde bulunan amber yataklar1 6nemli fosil kaynaklaridir.
Amerika'nin Wyoming eyaletinde bulunan Green River fosil yatakla-
r1, Orta Amerika'da bulunan White River fosil yataklari, Almanya'da-
ki Eichstatt ve Liibnan'da bulunan Hajoula fosil yataklari, bunlara ve-
rilebilecek 6rneklerden bazilaridir.
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Fosiller Ka¢ Ayri Grupta incelenir?

Tipki canlilar alemi gibi, fosiller de "alem" olarak adlandirilan
gruplar altinda incelenir. 19. ytizyilda fosiller, bitkiler ve hayvanlar
olmak tizere iki temel grup altinda toplaniyorlardi. Daha sonra yapi-
lan arastirmalar ve elde edilen fosiller, mantarlar ve bakteriler gibi
canlilarin da dahil olacagr ana gruplar olusturulmasini gerekli kildi.
1963'de gelistirilen fosil gruplandirmasina gore, fosiller bes aleme ay-
rilarak incelenmeye baslandi:

1. Animalya- Hayvanlar alemi fosilleri — Bilinen en eski drnekler
600 milyon yilliktir.

2. Plantae- Bitkiler alemi fosilleri — Bilinen en eski drnekler 500
milyon yilliktir.

3. Moneralar — Cekirdeksiz bakteri hiicreleri fosilleri — Bilinen en
eski Ornekler, 3.9 milyar yilliktir.

4. Protoktista — Tek hiicreli organizmalarin fosilleri — Bilinen en
eski ornekler 1.7 milyar yilliktir.

5. Mantarlar — Cok hiicreli organizmalarin fosilleri — Bilinen en
eski ornekler 550 milyon yilliktir.

Jeolojik Devirler ve Fosil Bilimi

18. ytizyil sonlar1 ve 19. ytizyil baglarinda, demiryollar1 ve tiinel
insaatlar1 sirasinda, yerytizii kabuguyla ilgili temel bilgiler edinilme-
ye basland1. Ornegin, tiinel insaat1 yapan Ingiliz William Smith, inga-
atlar sirasinda Somerset'te yer altindan ¢ikan Jura donemine (206 —
144 milyon yil) ait kayalarin benzerlerinin Kuzey Denizi kiyilarinda
da oldugunu gordii. Ulkenin bir ucundan digerine topladigi kaya ve
fosil 6rnekleriyle, Ingiltere'nin ilk jeolojik yiizey haritasini olusturdu.
Dahasi, elindeki kaya orneklerine dayanarak bazi bolgelerde jeolojik
yer alt1 haritalar1 da ¢izdi. Bu haritalarin, modern jeoloji biliminin iler-
lemesinde ve yerytiziiniin jeoloji zaman ¢izelgesinin belirlenmesinde
¢ok biuiyiik katkilar1 oldu. Haritalarda yer alan bilgiler sayesinde, ka-

yalik zemin bitki ortiistiyle kapli olsa dahi, ylizeyin hemen altindaki
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katmanin ne oldugu, neler icerdigi (demir cevheri, komiir vs) bilini-
yordu.

Tiim bu bilgilerin edinilmesinde fosiller hayati bir rol oynamisti.
Bugtin halen kullanilmakta olan Prekambriyen (Kambriyen Oncesi)
devirden Kuartaneter donemine kadar olan jeolojik zaman ¢izelgesi,
fosil yataklarinin ve kaya yapilarinin isaret ettigi bilgiler kullanilarak
hazirlanmistir. Kayalar iizerinde yapilan incelemeler sayesinde, yer-
yliziinlin hangi donemlerde hangi asamalardan gectigi tespit edilmis,

T

Jeologlar ve paleontologlar, yer-
yuzi ve doga tarihinin anlasil-
masini kolaylagtirabilmek igin
dlnya tarihini jeolojik devirlere
ayirmiglardir. Bu devirlerin belir-
lenmesinde kayalarin olusumla-
ri, yaslari ve barindirdiklari fosil-
ler dnemli rol oynamuistir.



Avusturalya'da, Ediacara tepeleri Pre-
kambriyen devrine ait kayalar barindir-
maktadir. Resimde goérilen deniz anasi
fosilleri de Ediacara'da bulunmustur ve
570-543 milyon yil éncesine aittir. Ylz
milyonlarca yillik bu fosil kayitlari, "evrim-
sel stre¢" iddiasini yalanlamaktadir. Ev-
rimcilerin bilim digi iddialarina gére, fosil
kayitlari bizlere, 1. Cok sayida ara form
sunmali; 2. Bu kayitlardaki degisim yavas
ve kademeli olmali, basitten komplekse
dogru gelisim gérinmeli; 3. Hayali ilk hic-
re gelistikge yeni turler ortaya ¢cikmalidir.
Bu turlerin izleri de fosillerde gérilmelidir.
Ancak evrimcilerin bu iddialar fosil kayit-
lar tarafindan higbir zaman dogrulanma-
mistir. Fosillerin gésterdigi gergek, canli
turlerinin kendilerine 6zgln yapilariyla bir-
birlerinden farkli ve ayirt edilebilir 6zellik-
lere sahip oldugu, bu 6zelliklerin zaman
icinde agsamal olarak kazanilmadigi, canl
gruplari arasinda izlenebilir bir evrimsel
bag olmadigidir. Bu da, tim canlilar sa-
hip olduklari karakteristik 6zelliklerle, ku-
sursuz sekilde Allah'in yarattigini gésteren
6nemli delillerden biridir.

Gronland'daki
Prekambriyen devre
(4.6 milyar — 543
milyon yil) ait kayalar.

kayalardaki fosiller sayesinde de farkli donemlerde yasayan canlilar
hakkinda bilgi edinilmistir. Bu iki bilgi birlestirilerek bir ¢izelge mey-
dana getirilmistir. Bu cizelgeye gore yerytizi tarihi, devirlere, devir-

ler zamanlara, zamanlar da donemlere ayrilarak incelenir.

1. Prekambriyen (Kambriyen dncesi) Devir

(4.6 milyar — 543 milyon yil)

Prekambriyen (Kambriyen 6ncesi) devir, yerytizii tarihinin en es-
ki ve en uzun devri olarak kabul edilir. Bu uzun devir de, kendi igin-
de donemlere ayrilarak incelenir. 4.6-3.8 milyar yil arasi, Hadeyan do-
nemi olarak adlandirilir. Bu, yerytizii kabugunun hentiz olustugu bir
donemdir. Arkeyan donemi, 3.8-2.5 milyar yil arasidir. Daha sonra Pro-

terozoik donem adi verilen, 2.5 milyar - 543 milyon yil aras1 yasanan do-
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nem gelmektedir. Fosil kayitlarinda bu donemlere ait tek hiicreli ve

¢ok hiicreli mikroorganizmalarin gesitli izleri bulunmaktadir.

2. Fanerozoik Devir (543 milyon yil — Giiniimiiz)

Fanerozoik, kelime anlamiyla "gortiniir ya da bilinen yasam" de-
mektir. Fanerozoik devir, li¢ zaman dilimine ayrilarak incelenir: Pale-

ozoik zaman, Mezozoik zaman, Senozoik zaman.

2 A. PALEOZOIK ZAMAN (543 — 251 milyon yil)

Yaklasik ti¢ yiiz milyon yil siiren Paleozoik, Fanerozoik devirin
ilk ve en uzun zamanidir. Paleozoik boyunca iklim genel olarak nem-
li ve illimandi. Zaman zaman ise buzul ¢aglar1 yasanmuistu.

Paleozoik Zaman, Kambriyen donemi, Ordovisyen donem, Sili-
riyen donem, Devoniyen donem, Karbonifer donem ve Permiyen do-

nem olmak tizere 5 ayr1 doneme ayrilarak incelenir:

Kambriyen Donemi (543 — 490 milyon yil)

Kambriyen donemi, giinimiizde yasamakta olan temel canlh
gruplarinin (filum) tiimiiniin, hatta soyu tiikenmis ¢ok daha fazlasi-
nin birdenbire ortaya ¢iktig1 jeolojik donemin adidir. (Filum, canlila-
rin siniflandirmasinda, alemden sonra gelen en biiytik kategoridir. Fi-
lumlar, canhilarin organlarimin ve dokularinin sayilar1 ve gesitliligi,
beden simetrisi ve diger i¢ organizasyona gore belirlenir. Glintimiiz-
de 35 olarak belirlenmis olan filum sayisi, Kambriyen doneminde
yaklasik 50 kadardir.) Bu ortaya ¢ikis Oylesine ani ve genis ¢apl ol-
mustur ki, bilim adamlar1 buna "Kambriyen patlamasi" adin1 vermis-
lerdir. Evrimci paleontolog Stephen Jay Gould bu olay1 "yasamin tari-
hindeki en dikkate deger ve sasirtici olay” olarak nitelerken, evrimci zo-
olog Thomas S. Ray, “¢ok hiicrelilerin kokeni konusunun yagamin baglan-
gict kadar olaganiistii bir olay” oldugunu yazmistur.

Paleontoloji biliminin Kambriyen patlamasiyla ilgili olarak orta-
ya koydugu bilgilere bakildiginda, bu bilgilerin agik¢a Allah'in yara-
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Ordovisyen dénemi canlilarini
~gbsteren bir resim.

tisin1 kanitlamakta, evrim teorisini ¢okertmekte oldugu goriilmekte-
dir. Ciinkii Kambriyen'den 6nceki donem, agirlikli olarak tek hticreli
canlilarin yasadigi, nadir olarak da belirgin 6zellikleri olmayan, goz
ve ayak gibi kompleks yapilardan yoksun ¢ok hiicreli canlilarin hii-
kiim siirdiigii bir donemdir. Dolayisiyla, Kambriyen canlilarina haya-
li evrimsel gegisi gosteren tek bir delil bulunmamakta, bu canlilarin
atas1 oldugu iddia edilebilecek tek bir fosil one stiriilememektedir.
Tek hiicrelilerin yasadigr bu 1ssiz ortamda, birdenbire, son derece
kompleks ozellikleri ile hayranlik uyandirici bir canli gesitliligi mey-
dana gelmistir. Bu patlamayla; kendi aralarinda birbirlerinden ¢ok
belirgin farkliliklarla ayrilan canlilar ortaya c¢ikmistir. Bu durum,
Kambriyen 6ncesinde yasamis canlilar ve Kambriyen'de yasamis can-
lilar arasinda, hem soy bagi hem de komplekslik agisindan ¢ok derin
bosluklar ortaya ¢ikarmistir. Bu bosluklar dylesine dikkat ¢ekicidir ki,
canli gruplar1 arasinda siireklilik kanitlamasi gereken evrimciler,
bunlar arasinda teorik diizeyde dahi akrabalik iliskileri kurabilmis
degillerdir.

Kambriyen donemi, canlilik tarihinin en basinda birbirinden son

derece farkli canlilarin, olduk¢a kompleks yapilarla aniden ortaya
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¢ikmis olduklarin1 gostermektedir, ki bu durum tam da Yaratilusun
ogrettigi bir gercektir. Canlilarin sahip oldugu miikemmel yapilarin
kokeni Allah'in yaratmasidir. Bu mitkemmel yapilar, tesadiiflere da-
yal1 evrim teorisinin gerektirdigi gibi eksik, yarim ve islevsiz asama-

lar sergilemeksizin, kusursuzca fosil kayitlarinda belirmislerdir.

Ordovisyen Déonem (490 — 443 milyon yil)

Bu donemde ¢ok sayida farkli deniz omurgasizi yasamistir. Fosil
kayitlari, Ordovisyen doneminde deniz hayvanlar1 familyalarinda
¢ok biiyiik bir zenginlik oldugunu ortaya koymustur. Bu doneme ait
kara bitkileri fosilleri de bulunmaktadir. Ordovisyen'de global iklim
degisiklikleri yasanmis ve bu durum bazi tiirlerin soyunun tiikenme-

siyle sonug¢lanmistir. Ordovisyen donemde yasanan buzul ¢aglarinin

sebep oldugu bu durum, "Ordovisyen yok oluslar1” olarak tanimlanir.

iy e J.

Newfoundland'daki bu kayaliklar, Kambriyen
dénemiyle Ordovisyen donemi arasindaki ge-
¢isi gbsteren, bozulmamis alanlardan biridir.

450 milyon yillik at
nali yengeci fosili.
Bu fosilin, resimde
goérilen, ginimizde
yasayan érneginden
hicbir farki yoktur.
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Ordovisyen doneminde yasayan canlilarin bazilar1 gliniimiizde

halen soylarini devam ettirmektedir. Bu canlilardan biri at nali yen-
gecleridir. 450 milyon yillik at nali yengeci fosili, bu canlilarin giinii-
miizden yaklagik yarim milyar yil once de ayni 6zelliklere ve komp-
leks donanimlara sahip oldugunu gostermektedir. Bilinen en eski ve
en eksiksiz su ortimcegi fosili de, Ordovisyen donemine (425 milyon
y1l) aittir ve canlilarin milyonlarca yildan beri degismeden kaldiklari-
nin bir diger onemli delilidir. Bu gergekler, Darwinistlerin senaryola-
rina gore canlilarin evrim gecirmeleri gereken bir donemde, evrimin

hicbir sekilde yasanmadiginin ispatidir.

Siliiriyen Donem (443 - 417 milyon yil)

Sicakliklarin yeniden artmasiyla, buzullarin eridigi ve bazi kitala-
rin sular altinda kaldig1 bu doneme ait bol miktarda kara bitkisi fosi-
li bulunmaktadir. Ayrica bu doneme ait, deniz lalesi gibi derisidiken-
lilerin, deniz akrepleri gibi eklembacaklilarin, ¢cenesiz baliklar ve zirh-
I1 baliklar gibi bazi balik tiirlerinin ve ayrica bazi oriimcek tiirlerinin

cesitli fosilleri de vardir.
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Siliryen déneminde yasamis olan
deniz laleleri.

Devoniyen
Donem (417 -
354 milyon yil)
Bu doneme ait sayisiz
balik fosili bulunmaktadair.

Devoniyen doneminde de

bir "kitlesel yok olus" ya-
sanmis ve bazi tiirlerin soyu tiikenmistir. Bu kitlesel yok olustan, mer-
can resifleri etkilenmis, tabtilat-stromatoporoid (resif olusturan bir tiir
mercan) resifleri ise tamamen yok olmustur.

Devoniyen donemde yasamis olan binlerce balik fosilinin, giini-
miizde yasayan pek ¢ok balik tiirtinden higbir fark:i yoktur. Bu da bir
kez daha, yiiz milyonlarca yildir canlilarin hicbir degisime ugramadi-
ginin ve asamali olarak evrimlesmenin s6z konusu olmadiginin 6nem-
li bir delilidir.

Karbonifer Donem (354 — 290 milyon yil)

Komiir ¢agi olarak da bilinen bu dénem, Asag1 Karbonifer veya
Mississippiyen ve Yukar1 Karbonifer veya Pensilvaniyen olmak tizere
iki alt doneme ayrilir. Kita ¢carpismalar: sonucu karalarin ytikselip al-
calmasi ve kutup buzullarina bagh olarak denizlerin ytikselip alcal-
mas1, bu donemde yerytiziinii ve canli hayatini sekillendiren 6nemli
olaylardir. Bu doneme ait, pek ¢ok sayida kara ve deniz canlis: fosili
bulunmaktadir. Bu fosillerin en tinliilerinden biri, Coelacanth fosilidir.
Uzun yillar boyunca, Darwinistler tarafindan sozde bir ara form ola-
rak lanse edilen ve daha sonra da bu iddianin dogru olmadig: bizzat
Coelacanth'in kendisi tarafindan ispatlanan bu canli, glintimiizde ha-
len yasamaktadir. Ve milyonlarca yildir hi¢bir degisiklige ugramamus,
asla "evrim" gecirmemistir. Coelacanth, Darwinistlerin evrimi destek-

leyen "ara fosil" iddialarinin aksine, evrimi tiimtiiyle yalanlayan bir
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410 MILYON YILLIK
Coelacanth fosili

GlnlmUz denizlerinde yasayan Coelacanth.

355-295 milyon yillik
dramcek fosili.

\
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"yasayan fosil" 6rnegidir. Evrimi yalanlayan bunun gibi milyonlarca
yasayan fosil 6rnegi vardir. Ama evrimciler tarafindan sayisiz spekii-
lasyona maruz kalan Coelacanth'in bir yasayan fosil olarak ortaya ¢ik-

masl, evrimciler ac¢isindan biiytik bir yikimdar.

Permiyen D6nem (290 — 248 milyon yil)

Paleozoik zamanin son donemi olan Permiyen'in sonunda biiytik
bir kitlesel yok olus daha yasandi. Bu kitlesel yok olus, Paleozoik'in
de sonu oldu. Fosil kayitlari, bu biiyiik yok olus sirasinda, canl tiirle-
rinin %90-95'inin soylarmin tiikendigini gostermektedir. Buna rag-
men, Permiyen doneminden giintimiize dek varligini devam ettiren
canlilar da bulunmaktadir. Yusufguk, ériimcek gibi Permiyen done-
mi canlilarinin fosil 6rnekleri, tarihin hi¢cbir doneminde evrim yasan-

madiginin ispatlarindandir.

2 B. MEZOZOIK ZAMAN (248 - 65 milyon yil)

Mezozoik zaman, Trias, Jura ve Kretase olmak tizere ii¢ ayr1 done-
me ayrilmaktadir. Dinazorlar, Mezozoik zamanda yasamis ve yok ol-

muslardir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Trias Donemi (248 — 206 milyon yil)

Trias donemiyle birlikte yeni Mezozoik ad1 verilen yeni bir za-
man baglamistir. Trias doneminde yasayan canlilara ait diinyanin
dort bir yanindan ¢ok sayida fosil elde edilmistir. Fosil kayitlar1 bu
donemde hem kara hem de deniz canlilarinin ¢ok genis bir gesitlilige
sahip oldugunu gostermektedir. Diger tiim donemlerde oldugu gibi
bu doneme de ait, evrimcilerin olmasini umdugu tek bir ara gegcis can-

lis1 fosili dahi yoktur.

Trias dénemi fosilleri Gzerinde ¢alisma yapan
bilim adamlari.

Trias dénemi bitki-
lerine dair en Unlu
olusumlardan biri
de, Arizona'da bu-
lunan taglasmis
fosil ormanidir. Sili
arakoryasi olarak
bilinen adaglardan
meydana gelen bu
orman, bitkilerin
evrim gegirmedigi-
nin ispatlarindan
biridir. 248 - 206
milyon 6nce yasa-
yan Sili arakor-
yalarinin
glndmuzdeki 6r-
neklerinden farki
yoktur.
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Jura Dénem (206 — 144 milyon yil)

Mezozoik zamanin bu donemi, dinozorlarin sayica ve gesit olarak
yaygin oldugu bir donemdir. Jura doneminin sonunda ammonitlerin,
deniz siiriingenlerinin ve midye ve istiridye tiirlerinin bazilarinin so-
yu tiitkenmistir.

Jura doneminden beri degismeden, yani hicbir sekilde evrim ge-
¢irmeden varliklarini devam ettiren ise pek ¢ok canli vardir. Fosil ka-
yitlar1 bu canlilarin 6rnekleriyle doludur. Ornegin bilinen en eski tim-
sah fosillerinden biri yaklasik 200 milyon yilliktir. Tuatara kertenkele-
sinin de 200 milyon y1l 6ncesine ait fosil 6rnekleri bulunmaktadir. Ka-
rideslerin, Jura donemine ait pek ¢ok fosili vardir. Bu canlilar, giint-
miizde sahip olduklar1 miikemmel sistem ve kompleks yapilarin ayni-

sina milyonlarca yil 6nce de sahiplerdi.

206-144 milyon yil 6ncesine ait bir karides
fosili. Glnlmuz denizlerinde yasayan kari-
deslerden higbir farki yok.

150 milyon yillik
yusufguk fosili, glinu-
muz yusufguklari ile
aynidir.
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Kretase Donem (144 — 65 milyon yil)

Mezozoik zamanin son donemi olan Kretase, dinozorlarin soyla-
rinin tiikkendigi donem olarak bilinmektedir. Dinozorlarla birlikte pek
¢ok kara siirtingeni ve bitki tiirti de yok olmustur.

Ote yandan, bu dénemde yasayan deniz yildizlari, yengegler, ba-
z1 balik ttirleri, su akrepleri, 6riimcekler, yusufcuklar, deniz kaplum-
bagalari, timsahlar gibi pek ¢ok hayvan tiirti ve ¢ok cesitli bitkiler gii-
niimiize kadar varligin1 devam ettirmistir. 135 milyon yillik deniz yil-
diz1 fosili, 140 milyon yillik at nali yengeci fosili, 125 milyon yillik
ginkgo agac1 yaprag fosili gibi fosil ornekleri bu gergegin delillerin-
den sadece birkacgidir. Aradan gecen milyonlarca yila ragmen ayni
kompleks sistemlere sahip olan bu canlilar, Darwinistlerin doga tarihi-
ne dair iddialarin1 gegersiz kilmaktadar.

2 C. SENOZOIK ZAMAN

(65 milyon yil — giiniimiiz)

Kretase doneminin sona ermesiyle birlikte gtintimtize kadar olan
devri kapsayan Senozoik zaman baslamaktadir. Jeologlar ve paleon-
tologlar yakin zamana kadar Senozoik dénemi, uzunluklar1 bakimin-
dan oldukga esitsiz olan iki alt boliime ayirarak incelemekteydiler:
Tersiyer ve Kuaterner. Bunlar-
dan Tersiyer 65 milyon yil 6nce-
sinden 1.8 milyon yil 6nceye ka-
darki boliimii kapsarken; Ku-
aterner'in son 1.8 milyon yillik
donemi igine aldig1 kabul edil-
mekteydi. Yakin zamanda Se-
nozoik, li¢ doneme bdlinerek
incelenmeye baglandi. Yeni sis-
teme gore Senozoik devrin tig

donemi: Paleojen, Neojen ve

144 - 65 milyon yillik balik ve yarasa fosili. Kuaternerdir.
Fransa'da bulunmustur.
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56-35 milyon yillik bu
timsah fosili Almanya'da
bulunmustur.

Tipkir diger
zamanlarda oldu- E

gu gibi, Senozoik
zamana ait fosil kayitlar1 da ¢ok bol miktardadir. Bu fosil 6rnekleri,
canlilarin ortak bir atadan rastlantilarla tiiredigini ileri siiren evrim
teorisinin dogru olmadigini gostermektedir.

Tim bu jeolojik donemlere ait elde edilen fosil drneklerinin en
belirgin 6zelliklerinden biri, canlilarin jeolojik donemler boyunca de-
gisime ugramamalaridir. Diger bir deyisle, bir canli tiirii, fosil kayit-
larinda ilk olarak nasil belirdiyse, bu tiir yok olana kadar veya giinii-
miize gelene kadar on milyonlarca, hatta ytiz milyonlarca yil boyun-
ca hicbir degisim gostermemekte, ayni yapiy1 korumaktadir. Bu, can-
lilarin higbir evrime ugramadiklarinin agik bir delilidir.

Canlilarin tarihi, evrim teorisini kesin ve agik olarak yalanlamak-
tadir. Birbirinden tamamen farkli canli tiirlerini yoktan var eden, yer-
yuzini canlilik icin elverisli kilan tstiin gii¢ ve sonsuz ilim sahibi
Yiice Allah'tir.

Fosillere En Cok Nerelerde Rastlanir?

Fosiller Diinya'nin hemen her kosesinde daginik olarak bulun-
maktadir. Bazi kaya tiplerinde hemen hig fosile rastlanmazken, bazi
kaya tiplerinde ¢ok fazla fosil bulunur. Jeologlar kaya tiplerini ti¢ ge-
nel gruba ayirmislardir:

1. Magmatik kayaglar

2. Tortul kayaglar

3. Metamorfik kayaclar

Evrimin Fosillere Yenilisi
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Diinyanin bilinen en eski
kayalari, Gronland'dadir.
Bu kayalar, 3.9 — 3.8 milyar
yasindadir.

Magmatik ka-
yaglar, yerytliziiniin
derinliklerinde bu-
lunan ya da volkan-
lardan disar1 ¢ikan

lavlarin ve erimis

maddelerin sogu-
masiyla olusan granit veya bazalt tipi kayalardir. Tortul kayaglar,
kum, aliivyon ve diger kiiciik parcaciklarin veya su i¢cinde bulunan
maddelerin st tliste yigilmasiyla olusur. Metamorfik kayaclar ise,
yerytizliniin alt tabakalarindaki ytiksek 1s1 ve basing nedeniyle, yapi-
s1 degisime ugrayan magmatik veya tortul kayaglardir.

Genellikle magmatik kayaglarda fosile pek rastlanmaz. Bulunan
nadir ornekler ise, bitki veya hayvanlarin lavin i¢ine hapsolmasiyla
meydana gelen fosillerdir. Metamorfik kayaglar1 meydana getiren
yiiksek 1s1 ve basing altinda da ¢ok az canli fosillesebilir, bu imkan1 bu-
lanlar da ya ciddi olarak hasar gérmiis ya da deforme olmuslardir. Fo-
sillerin neredeyse tiimii tortul kayaclarda ya da ¢okeltilerde bulunur.

Tortul kayaglarin hemen hepsi, ya riizgar veya sular tarafindan
tasinan maddelerden ya da diger kayalarin asinmasindan meydana
gelir. Komiir gibi bazi tiirleri de, bitki veya hayvan kalintilarindan
olusur. Kiiciik parcaciklardan ve tanelerden olusanlara kirintili tortul
kayaglar denir. Kumtasi ve sist, kirintili tortul kayacglara ornektir. Eger
tasinan maddelerde erime olmussa, kimyasal ¢okelme veya buharlas-
ma nedeniyle kirintisiz tortul kayaglar olusur. Kiregtas: ve dolomit,
kirintisiz tortul kayaglara ornektir. Cogunlukla tortul kayaglar, kirin-
tili ve kirintisiz kayaglarin karisimidir. Fosiller ise ¢cogunlukla sistler-
de, kumtaslarinda ve kalsiyum karbonattan meydana gelen kirectas-

larinda goriiliir.
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Fosiller Nasil Bulunur ve Cikarilir?

Fosil aragtirmalarinda kullanilan aletler, jeologlarin kaya tiirleri
toplarken kullandiklar: ¢ekic, mala, gesitli keski araglari, pusula, fir-
ca, stizgeg gibi basit ve sade aletlerdir.

Fosiller bazen, etraflarindaki yumusak kaya katmanindan siyri-
larak ytizeye ¢ikarlar. Boyle durumlarda, fosili sadece fircayla temiz-
lemek yeterli olur. Ancak ¢ogu zaman fosillerin toplanmasi boyle ko-
lay olmaz. I¢ine gomiilii olduklari kaya genellikle ¢ok serttir ve kaya-
dan ayrilmalari saatler siirer. Oncelikle fosil aramas1 yapilacak alan-
da kayanin hangi noktadan kirilmaya baslanacaginin belirlenmesi
son derece onemlidir. Kaya yataginin ytizeyine gore kiril-

ma noktalar1 belirlenir. Her kaya tipi farkli sekillerde
parcalanir. Ornegin sistlerin kirilma noktalarinin belirle-
nebilecegi yatak ytizeyleri vardir. Tebesir kayalarin ise
boyle yiizeyleri yoktur. Bu esnada fosilin zarar gormemesi

i¢in, kirilan noktalarda renk degisikligi ya da dokusal fark-
liliklar gibi isaretleri ¢ok iyi takip etmek gerekir.

Fosil, kaya yatagindan c¢ikarildiktan sonra

da cesitli islemlerden gecer. Oncelikle, fosilin

cikarildigr alan-

dan tizerinde ca-

lisma yapilacag:

laboratuvara go-

tiriilme siirecinde

korumaya alinmasi ve
guclendirilmesi gerekir. Bunun i¢in kulla-
nilan yontemlerden biri, kimyasal yapis-
kanlarla fosili stabilize etmektir. Blytik

fosillerde ise, algidan kaliplar kullanilir.

Fosilin tasinma sirasinda risk altinda ola- %5

cak kisimlar 1slak kagitla sarilir ve daha ~ Kayalanin yasi, radyoaktif izlerin
incelenmesi yoluyla da tespit

sonra algiya batirilir. edilir.
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Bundan sonra fosilin tiim detaylarinin tam
olarak meydana ¢ikmasi igin fosilin temizlenmesi
gerekir. Eger fosil kendisini ¢evreleyen tastan da-
ha sertse, temizleme siireci daha kolay olur. An-
cak, fosil daha yumusak bir yapiya sahipse temiz-
leme igin kimyasal maddeler kullanilmas: gerekir.
En sik basvurulan yontemlerden biri ise, fosilin
asitle temizlenmesidir. Boylece fosilin tiim detay-
lar1 agiga ¢ikarilir. Bazi durumlarda, 6zellikle fosi-

lin ¢ok hassas oldugu ve kendisini ¢evreleyen ka-

yalarla ayni yapiya sahip oldugu durumlarda, X

Fosil ¢ikariimasinda, uy-

1sinlar1 ve bilgisayarli tarama cihazlar1 kullanila- gun kaya ve tas parcalari-
. .. . . nin toplanmasi ve iginde
rak tespit yapilir. Boylece, fosil yerinden c¢ikaril- fosil oldugu tahmin edilen

kayalarin titiz bir ¢alis-
mayla kirlimasi en énemli
bilir. asamalardan biridir.

madan once nasil bir yapiya sahip oldugu goriile-

Fosillerin Canlilar Hakkinda
Gosterdigi Gercek: Yaratihis

Bugtline kadar elde edilen fosil kayitlarinin iki 6nemli 6zelligi

vardir ve her iki 6zellik de evrim teorisinin iddialariyla ¢elismektedir:

ASITLE FOSIL TEMIZLEME
Fosilin tam anlamiyla meydana ¢ikmasi icin kullanilan temizleme ydntemlerinden biri de asitli

temizlemedir. Fosili cevreleyen kayanin, fosile zarar vermeden temizlenmesi icin etkili bir yén-
temdir.

1. Fosili cevreleyen kaya, fosilin kiiciik bir kismi aciga ¢ikana kadar uygun aside batirilir.

2. Fosilin ortaya ¢ikan kismi yikanir ve aside karsi direngli bir maddeyle kaplanir.
3. Fosil tekrar aside batirlir ve bu islemler, uzun bir siire iginde birka¢ kere daha
tekrarlanir.
4. Fosilin zarar gérmemesi igin, fosilin gériinen kismina sik sik koru- #
yucu surdlmelidir.

5. En sonunda fosil kendisini cevreleyen kayadan ta-
mamen kurtulur. Kullanilan asidin ve koruyu-
cunun tamamen ¢ikmasi igin fosil
tekrar yikanir.
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1. Duraganlik: Tiirler, diinya tizerinde var olduklari siire boyun-
ca higbir degisim gostermezler. Fosil kayitlarinda ilk ortaya ¢iktiklar:
andaki yapilar1 ne ise, kayitlardan yok olduklar1 andaki yapilar1 da
aynidir. Morfolojik (sekilsel) degisim genellikle sinirlidir ve belirli bir
yoni yoktur.

2. Aniden ortaya ¢ikis: Herhangi bir bolgede, bir tiir, atalarindan
kademeli farklilagmalara ugrayarak asama asama ortaya ¢ikmaz; bir
anda ve "tamamen sekillenmis" olarak belirir.

Bu iki madde su anlama gelmektedir: Herhangi bir evrim stire-
cinden, ara asamadan ge¢meyen canlilar yaratilmislardir. Sahip ol-
duklar: 6zellikleri sonradan kazanmamuislardir, yaratildiklar: ilk giin-
den itibaren bunlara sahiptirler.

Fosil kayitlarinin evrim teorisini yalanlandi-

g1, Darwin'in kendisi tarafindan da bilinen,

ancak Darwinistler tarafindan asla kabul
edilmek istenmeyen bir gercektir. Dar-
win, fosil kayitlarinin evrim teorisiyle
aciklanmasinin miimkiin olmadigini
Tiirlerin Kokeni kitabinda, "Teorinin
Zorluklar1" baslig: altinda itiraf etmis-
tir:
Eger gercekten tiirler obiir tiirlerden yavas
gelismelerle tiiremisse, neden sayisiz ara gegis

formuna rastlamiyoruz? Neden biitiin doga bir

Resimde goriilen
salyangoz tiru-
nin bilinen en es-
ki fosil érnekleri
Jura dénemine
(206 — 144 milyon yil)
aittir. Bu tlrin dahil oldu-

gu canh sinifin ilk érnekleriyse,
Kambriyen déneminden (543 —
490 milyon yil) beri varliklarini de-
vam ettirmektedirler. Yiz milyonlarca
yildir ayni olan salyangozlar, evrimin
gecersiz oldugunu gdstermektedir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Fosil kayitlarinda tiim canlilar hep en milkemmel halleriyle ve tam olarak vardir. Ornegin tim-
sahlarin ve sincaplarin 6ncesinde, yerylzl tabakalarinda biraz timsahi andiran, biraz sincaba
benzeyen, ama bir yandan da bagka canlilara ait yarim ézellikler tagiyan, garip canlilarin fosil-
leri kesinlikle bulunmamaktadir. Sincaplar hep sincap, timsahlar hep timsah olarak vardir. Tim
bu gercekler bize géstermektedir ki, evrim teorisinin "milyonlarca yil icinde asama asama geli-
sen canlilar" iddias| tamamen bir hayal Grtnudar.

karmasa halinde degil de, tam olarak tanimlanmuis ve yerli yerinde? Sa-
y1siz ara gegis formu olmals, fakat nigin yeryiiziiniin sayilamayacak ka-
dar ¢ok katmaninda gomdilii olarak bulamiyoruz... Nigin her jeolojik ya-
p1 ve her tabaka boyle baglantilarla dolu degil? Jeoloji iyi derecelendi-
rilmis bir siire¢ ortaya ¢ikarmamaktadir ve belki de bu benim teorime
kars1 ileri siirtilecek en biiyiik itiraz olacaktir. (Charles Darwin, The Ori-
gin of Species, 1 b.,s.172)

Ara form fosillerinin yoklugu kar-
sisinda Darwin'in 140 y1l 6nce savun-
dugu "ara formlar simdi yok, ama yeni
arastirmalarla bulunabilir" argiimani ise
bugiin artik gegerli degildir. Glinlimiizdeki
paleontolojik veriler, fosil kayitlarinin ola-
ganiistii derecede zengin oldugunu goster-
mektedir. Diinyanin farkli bolgelerinden el-
de edilmis milyarlarca fosil 6rnegine bakilarak,

Trias déneminden (248 —
206 milyon yil) beri yapi-
larinda hicbir deg isiklik
K' olmamis pek cok bitki tii-
ri vardir. Bunlardan biri
de ginkgo agacidir. Re-
simde gorilen fosil ise

Jura dénemine (206 -
144 milyon yil) aittir.

GulnUmuzde yasa-
yan ginkgo agaci
dali.



250 bin farkli canli tiirti tanimlanmastir. Bu tiirler su anda yasamakta
olan yaklasik 1.5 milyon tiire olagantistii derecede benzerdir. Bu den-
li zengin bir fosil kaynagina ragmen higbir ara form bulunamamaigsken,
yeni kazilarla ara formlar bulunmas1 miimkiin degildir.

Fosil kayitlar1 evrimcilerin delil olarak kullanabilecegi tek bir
"ara form" Ornegi dahi sunmazken, evrimin gecersizligini gosteren
milyonlarca 6rnek sunmaktadir. Bunlarin en 6nemlileri "yasayan fo-
siller"dir. Glintimiizde canli 6rnekleri bulunan, fosil kayitlarinda da
farkli jeolojik donemlerde yasadiklar: goriilen ve "yasayan fosiller"
olarak adlandirilan bu fosiller, "evrimsizlik" delilidirler. Yiiz milyon-
larca yil once yasayan canlilarin fosilleriyle, giintimiizdeki ¢rnekleri
arasinda higbir fark yoktur. Ve Darwinistler bu durum karsisinda ¢a-
resizdirler.

Evrimci Niles Eldredge, evrimin ¢6zemedigi sayisiz sirdan bir ta-
nesini olusturan yasayan fosiller konusuyla ilgili hi¢bir agiklamalari-
nin olmadigini soyle itiraf eder:

Yasayan bir organizma ile onun uzak jeolojik ge¢misteki fosillesmis ata-

lar1 arasinda -karsilastirabilecegimiz herhangi bir parca ilizerinde- nere-

deyse higbir degisiklik yok gibi goriinmektedir. Yasayan fosiller, evrim-
sel duraganlik fikrinin ug¢ derecede somut drnekleridir... Yasayan fosil-
lerin sirrini tam anlamiyla ¢6zemedik. (http:/[www.nwcreation.net/fossils-

living.html)

~on

Niles Eldredge'in ¢6zmeye calistig1 "sir" aslinda ¢ok agik bir ger-
gektir. Yasayan fosiller, canlilarin evrim gecirmediklerinin, yaratildik-
larinin ispatidir. Ancak Darwinistler ideolojik kaygilarindan dolay1
bu gercege goz yummaya calismakta, 150 yil oncesinin dogmalarini
ayakta tutmak igin direnmektedirler. Oysa artik gergekler, Darwin
donemindekinden daha acgik ve daha fazla saptanabilir durumdadar.
Gergekleri goren ve gercgekleri tercih eden insanlarin sayisi artmakta,
hikayelere inanip bunlari sorgulamayan insanlarin sayisi oldukga
azalmaktadir. Gergekler, artik Darwin doneminde oldugu gibi gizle-
nebilir ve ihmal edilebilir durumda degildir. Genetik, mikrobiyoloji,

paleontoloji, jeoloji ve diger tiim bilim dallari, Darwin'in ve Darwin
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destekgilerinin hi¢ istemedigi ve belki de hi¢ beklemedikleri bir ger-
cegi stirekli olarak ortaya ¢ikarmaktadir. Ve bu gercek, Yaratilis Ger-
cegi'dir.

Darwinistlerin ortaya attiklar: akil ve bilim dis1 iddialar, halk: al-
datmak icin yaptiklari sahtekarliklar, insanlar1 yonlendirmek igin kul-
landiklar1 propaganda yontemleri, umutsuzca girpinislarinin goster-
gesidir. Gelecek nesiller insanlarin bir zamanlar Darwinizm masalina
nasil inandigin1 hayretle sorgulayacaktir. Zira, evrimin hicbir zaman
yasanmadigi, evreni ve biitlin canlilar1 Allah'in yarattigi, tiim bilimsel
bulgularin da gosterdigi, apagik bir gergektir.

Eger kesin bir bilgiyle inaniyorsaniz (Allah), goklerin, yerin ve bu

ikisi arasinda bulunanlarin Rabbidir.

O'ndan baska Ilah yoktur; diriltir ve

oldiiriir. Sizin de Rabbinizdir, ge¢mis

atalarinizin da Rabbidir. Hay1r, onlar
siiphe icindedirler; oynayip-

oyalaniyorlar. (Duhan
Suresi, 7-9)

Adnan Oktar (Harun Yahya)



FOSIL KAYITLARI EVRIMI
YALANLIYOR

Diinyada, neredeyse tiim okullarda 6grencilere okutulan biyoloji
kitaplari, aslinda gercek olmayan bir hayat oykiisti anlatmaktadir. Ev-
rim teorisi bashg altinda 0gretilenler, tamamen sahte mekanizmalar,
sahte deliller, sahte resim ve cizimler, sahte fosiller ve sahte bir canl
tarihinden ibarettir. Ders kitaplarina konu olan, egitmenlerin her haf-
ta sayisiz kez tekrar ettikleri bu masal, o kadar benimsenmis, o kadar

‘ gercek gibi kabul edilmistir ki, bu egitimi alan hemen hig kimse, evri-

Darwinistlerin hayal Griini hikayeleri medyada sézde

bilimsel bir gérinimle sirekli sergilenir. Hatta bazi

yayin organlari evrim teorisinin génilli savunuculu-

gunu Ustlenmistir. Bu yayinlarin gérevi, higbir bilimsel

deger tasimayan evrimi desteklemek icin olusturulan

sahte delilleri adeta reddedilemez birer gergek gibi

halka lanse etmek ve halki evrimi kayitsiz sartsiz

kabul etmek icin yénlendirmektir. )

22 NATIONAL
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Teorilerini hayali ¢izimler ve rekonstriiksiyonlarla desteklemeye calisan Darwinistler bugtine
kadar bilimsel higbir delil sunamamislardir. Ornegin, canlilarin kiiciik degisikliklerle birbirlerin-
den tiredikleri iddiasini kanitlayabilecek bir tane bile ara fosil érnegi gésterememiglerdir. Bu
durum evrimin bilim karsisinda ¢okisinuin ispatidr.

min dogrulugundan neredeyse stiphelenmemektedir. Her kisi okul
siralarinda, kendisine hayat boyu yardima olacak bir egitim verildi-
gini diistinmektedir. Dolayisiyla, yasamin anlamini da igine alan boy-

le 6nemli bir konuda, tiim diinya ¢apinda bir ya-

lanin, son derece bilimsel bir tislupla durmaksi- | The birk ]
zin Ogretildigi haberinden dolay1 biiytiik bir ola- | toubdernakes |
silikla saskinliga diisecektir. |. e |
Evrimi desteklemek icin atilan bu mansetlerin bilimsel hicbir de- |

geri yoktur. Evrim, basta paleontoloji olmak Gzere batin bilim dal- | |
lar kargisinda yenilmistir. g

Emn teorisinin kayp
asi tamamiandi



Resimde gérilen yengeg fosili, Miosen

dénemine (23 - 5 milyon yil) ait bir fosil-
dir ve glinimizdeki yengeglerden higbir
farki yoktur.

Ama gergek su ki, bu yalan
insanlara 1srarla kabul ettirilmeye
calisilmaktadir. Bahsettigimiz bu
uygulama diinya ¢apinda gergek-

lestirilmektedir. Neredeyse tim
okullarda, kurgulanip tasarlan-
mis bir "yalan" anlatilmaktadir.

Medyanin biiytik bir boliimiinde,

sahte deliller ve canli tarihine da-
ir sahte hikayeler tretilmektedir.
Konusunda uzman, hatta kimi

zaman Nobel 6dild almis bilim

adamlari, bir yalani savunmakta,

o S
i
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Ustte goriilen 18 milyon yillik

karabatak fosili, karabataklarin
milyonlarca yildir hi¢ degisme-
diklerinin, yani evrim gecirme-
diklerinin ispatidir.
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bir aldatmacanin duayenligini yapmaktadir. Egitmenlerin senelerce
anlattiklar: "canlilifin yasam oykiisii" bir senaryodur. Diinya ¢apinda,
bir el birligi ve bir ittifak ile uygulanmakta olan bir aldatmaca vardair.
Bu, evrim aldatmacasidir.

Bu ittifakin gii¢clenmesinin, okul kitaplarina hakim olmasinn,
medyada onciiliik etmesinin tek sebebi, materyalizm kaynakli olmasi-
dir. Diinyaya su anda hakim olan materyalist zihniyet tarafindan bes-

lenen Darwinizm, ayn1 zihniyetin yardimi ile gii¢clenip on plana ¢ika-

Yaklasik 300 milyon yillik
deniz kestanesi fosili , bu
canlilarin kompleks yapi-
lariyla yiiz milyonlarca yil-
dir var olduklarini goster-
mektedir. Bu zaman zar-
finda yapilarinda bir degi-
siklik olmamis, herhangi
bir ara asamadan geg-
memiglerdir.
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rilmistir. (Bkz. Darwinizm Dini, Harun Yahya) Bu materyalist zihni-
yet, topluma sahte delil sunmaktan ¢ekinmemis, insanlar1 aldatmak-
ta higbir sakinca gormemistir. Ciinkii bu zihniyetin, bu kapsamli al-
datma politikasinin amaci bellidir: Insanlar1 Allah inancindan uzak-
lastirmak, Allah'in varligini inkar etmek ve maddeyi yegane mutlak
varlik olarak gostermek!

Fakat Darwinistlerin ihmal ettikleri nokta sudur: Canlilar yara-
tilmislardir! Canli tarihinde evrim diye bir sey yoktur. Allah, tim
varliklarin yaraticis1 ve hakimidir. Maddeyi yaratan da, bir varliga
can veren de O'dur. Allah'tan baska Yaratici, Allah'tan bagka bir giic
yoktur. Dolayisiyla yeryiiziinde yalnizca Yaratilis gerceginin delilleri
vardir. Darwinistler yaptiklar1 her arastirmada, bu gergekle karsila-
sirlar. Evrimi delillendirmeye galisir ancak basaramazlar. Ciinkii do-
gada, evrimin gerceklestigine dair bir delil bulamamaktadirlar. Tek
bulabildikleri, ani, kompleks ve tistiin bir yaratiligtir. Sahte deliller de

sahte bir teoriyi desteklememekte,

aksine onu daha giivenilmez ve da-

yanaksiz hale getirmektedir. Darwi-
nistler ise, materyalizmi ayakta tut-
mak adina, biiyiik bir kisir dongt
icinde aldatma yoOntemlerine de-
vam ederler. Ama elbette bunun da

bir son noktas1 vardair.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Bu son noktaya artik glinlimiizde ulagilmistir. Evrim, sayisiz delil
ile ¢iirtitilmuistiir. Bu delillerin en biiytiklerinden biri ise, yerytiziinde-
ki o6rneklerini her gegen giin daha fazlasiyla veren "yasayan fosillerdir".
Bir canlinin 150 milyon yil boyunca ayn1 kalmasi, 300 milyon yi1l boyun-
ca degismemesi, evrim senaryosunu kesin olarak ortadan kaldirmakta-
dir. Hakkinda sayisiz senaryo tiretilen milyonlarca canlinin evrimlesme-
digini gostermektedir. Ortada, Darwinistlere gore evrim gecirmesi gere-
ken bir canli vardir. Ama canly, sergiledigi fosil 6rnegi ile aslinda hig ev-
rim gecirmedigini belgelemektedir. Yasayan fosiller, Darwinistlerin tiim
iddialarin1 yerle bir etmektedir. Yasayan fosiller, tiim ders kitaplarinda-
ki evrim safsatalarini ortadan kaldiracak, tiim evrim miizelerindeki sah-
te ara formlar1 yok edecek, tiim Darwinist kitap ve makalelerdeki haya-
li evrim senaryolarinin bir yalan oldugunu gosterecek kadar biiytik bir
delildir. Evrimcilerin bunlari1 gérmezden gelmeleri, sz konusu agik de-
lilleri ortadan kaldirmamaktadir. Sayisi her gegen giin artan yasayan fo-
sil ornekleri, evrim iddiasini ¢oktan ortadan kaldirmustir.

Elinizdeki kitapta, bu onemli delile ve Darwinistlerin s6z konusu
delil karsisindaki ¢irpiniglarina sahit olacaksiniz. Teoriyi ortaya atan
Charles Darwin'den beri, bu aldatmacanin aslinda nasil ¢okmiis oldugu-
nu goreceksiniz. Kitaptaki yasayan fosil ornekleri ise, bu biiytik aldat-
macanin gegersizligini gosteren sayisiz delilden sadece birkagim tegkil
etmektedir. Hemen her fosil katmanindan, yasayan fosil 6rnekleri gikar-
tilmaktadir. Ama su bir gergektir ki, bu 6rneklerden sadece bir tanesi bi-
le Darwinizm'i ortadan kaldirmak icin yeterlidir. Allah'in kanunu, in-

karcilarin diizenini yerle bir etmektedir:

Yoksa hileli-bir diizen mi kurmak istiyorlar? Fakat (as1il) 'o inkar eden-
ler hileli-diizene diisecek olanlardir. Yoksa onlarin, Allah'in disinda
baska bir ilahlar1 m1 var? Allah, onlarin sirk kostuklarindan yiicedir.
Eger gokten bir par¢anin diismekte oldugunu gorseler bile: "Ust iiste y1-
gilmis bir buluttur." derler. Oyleyse sen onlar1 (en dayanilmaz azapla)
carpilacaklar: giinlerine kavusuncaya kadar birak. O giin, ne hileli-dii-
zenleri kendilerine herhangi bir seyle yarar saglayacak, ne yardim gore-
cekler. (Tur Suresi, 42-46)

Adnan Oktar (Harun Yahya)



DARWIN YANILDI:
TURLER
DEGISMEMISTIR

Belki de (Darwin'in) ugrasmak zorunda kal-
dig1 en biiylik problem, uyum saglamis 6zel-
liklerin, bir soydan digerine gegisini saglayan
yollardi. Ciinkii Darwin'in 61diigii donemler-
de, genetik prensipleri hentiz kesfedilmemis-
ti. Cozemedigi ikinci problem ise fosil kayit-
larinin karakteriyle ilgiliydi.!

Darwin, "evrim teorisi" adiyla gelistirdigi
hipotezini, Douglas Ward'in yukaridaki
sozlerde belirttigi iki beklentisi tizerine
kurgulamist1. Birincisi, tiirler aras1 degi-
simlerde, 'hayali bir bigimde' farkl1 6zel-
likleri meydana getiren genlerin, sonra-

- ki soylara aktarilmasi; digeri de tiirler

' arasindaki bu hayali degisimin fosil ka-

: yitlarinda sergilenmesi idi. Darwin

. i¢in, canlinin anatomik 6zellikleri tize-

rinde degisikliklerin meydana geldigini ve

bunlarin sonraki soylara aktarilarak yeni tiir-
leri meydana getirdigini iddia etmek kolaydai.

Cunki Darwin'in fikirlerini tirettigi 18001t
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yillar, hentiz genetik biliminin taninmadig, bilim-
sel anlamda "ilkel" yillardi. Hiicrenin kompleksligi
kesfedilmemisti. Bir canlinin tim 6zelliklerini be-
lirleyen genlerin muhtesem yapilari, icerdikleri
bilgi ve sahip olduklar1 hassasiyet bilinmiyordu.
Darwin igin, tiirler aras1 bu hayali degisimi
gosterecek fosil kayitlarinin yerytiziiniin bir yerle-
rinde oldugunu iddia etmek de kolaydi. Ciinki
onun iddiasmna gore, yeryiizii katmanlarinda

ara gegis fosilleri vardi, onlar sadece bulunama-

Geg Karbonifer

miglardi. O donemde yeryiiziinden toplanan

SRR

ornekler oldukg¢a az sayidaydi ve ara fosil

vermemisti. Darwin'e gore, gelecekte bir giin

insanlar, bu hayali kayip fosillerle karsi-

en Karbonifel

lasmaya baslayacaklardi. Gerekli olan
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tek sey zaman ve yerytiziinde gercek-
lestirilecek detayli calismalarda.
Darwin'in teorisi bu iki temel

mantik tizerine kurulmus oldu. Dik-

' Dévoniyen

kat edilirse, ortada herhangi bir kanit

veya gozlem degil, sadece varsayim-
lar vardi. Ciinkii evrim teorisi aslin-

da, bilimsel degil tamamen ideolo-

Yeryuzinin farkli ddnemleri hakkin-
da bilgi edinmenin en 6nemli arac-
larindan biri de fosillerdir. Diger
bir deyigle fosiller, sadece can-
lth@in tarihi hakkinda degil, ay-
ni zamanda yeryUzUinun tarihi
hakkinda da bilgi verirler. Belli
fosil trleri ise yalnizca belli
katmanlarda ve belli kaya tip-
lerinde bulunur.

Ust tste gelen kaya kat-
manlarinin her birinde ken-
disine has, o katmanin bir
tlr imzasi olarak nitele-
nebilecek fosil gruplari
oldugu gorilmektedir.



jik sebeplerle ortaya atilmis bir
teoriydi. Insanlar1 Allah inancin-
dan uzaklastirmak, Yaratilis ger-
cegine karsi bir alternatif olarak
sunulmak tizere gelistirilmisti. Yi-
ne bu amagla diinyaya yayilan ma-
teryalist mantigin, canli tarihine
uyarlanmis sekliydi. Ama iddianin
bu yonii, donemin "bilimsel ilkelli-
gi" nedeniyle fark edilemedi. Teori,
timiiyle bilimsellik adiyla ortaya
¢ikmist1. Teorinin mantiksizlig: agik-
t1, ama o donemin sartlar1 iginde, bu-
‘&"'" ' nun delilsizligini ispat edecek ka-

nitlar heniiz anlasilamamuisti.

Aradan gecgen yaklasik 1.5 asirlik donem, teorinin delilsizligini ve
tlimiiyle bir aldatmacadan ibaret oldugunu biiyiik bir hizla ve sayisiz
bilimsel delil ile gostermistir. Tiirlerin kiigiik degisimlerle birbirlerin-
den meydana geldikleri iddiasi, genetik biliminin ortaya koydugu
gergekler ile tiimiiyle ortadan kalkmistir. Genler, son derece komp-




leks ve hassastirlar. Herhangi bir mutasyondan olumsuz etkilenir ve
bozulmaya ugrarlar. Dolayisiyla genler iizerinde tiimiiyle bilingsiz,
tesadiifi degisimlerin meydana gelmesi ve bu yapiyi, farkl islevler
goren baska bir yapiya dontistiirmeleri miimkiin degildir. (Detayli
bilgi i¢in bkz. Harun Yahya, Hayatin Gergek Kokeni, Arastirma Yayin-
cilik)

Fosil kayitlar
ise, Darwin icin bir
diger biiytik hiis-
randir. Darwin'in
gelecekte bulun-
masin1  bekledigi
ara fosil ornekleri

bulunamamaistir.



Fosil kayitlarinin yetersizligi iddiasini artik higbir Darwinist giinde-
me getirmemektedir, ¢linkii kayitlar, neredeyse tiim Orneklerini ver-
mistir. Yerytiziiniin biiytik bir kismi arastirilmistir ve paleontolojinin
ortaya cikardig: gercek, "tek bir ara gegis" drneginin bile olmadig ve
yiz milyonlarca yil 6nce yasamis olan canhilarin "degismedigidir".
Harvard Universitesinden evrimci paleontolog Stephen Jay Gould,
aslinda Darwin'in de farkinda oldugu bu gercegi; "Fosil kayitlari,
Darwin'e mutluluktan ¢ok hiiziin getirdi," sozleriyle agikca ifade et-
mistir.2 Amerika Doga Tarihi Miizesi'nden evrimci Niles Eldredge ve
Ian Tattersall ise bu durumu soyle agiklamislardair:
Ayr tiirlere ait fosillerin, fosil kayitlarinda bulunduklar siire boyunca
degisim gostermedikleri, Darwin'in Tirlerin Kokeni'ni yayimlamasin-
dan 6nce bile paleontologlar tarafindan bilinen bir gercektir. Darwin ise
gelecek nesillerin bu bosluklar1 dolduracak yeni fosil bulgular: elde
edecekleri kehanetinde bulunmustur. Aradan gecen 120 yili agskin stire
boyunca yiiriitiilen tiim paleontolojik arastirmalar sonucunda, fosil ka-
yitlarinin Darwin'in bu kehanetini dogrulamayacag: acgikca goriiliir ha-

le gelmistir.

Bu, fosil kayitlarinin yetersizliginden kaynaklanan bir sorun degildir.
Fosil kayitlar1 agik¢a, soz konusu kehanetin yanlis oldugunu goster-
mektedir. Tiirlerin sasirtic1 bir bigimde sabit olduklar1 ve uzun zaman
dilimleri boyunca hep statik kaldiklar1 yontindeki gozlem, "kral ¢iplak”
hikayesindeki tiim Ozellikleri barindirmaktadir: Herkes bunu gormdiis,
ama gormezlikten gelmeyi tercih etmistir. Darwin'in 6ngordiigi tablo-
yu 1srarla reddeden hir¢in bir fosil kaydi ile kars: karsiya kalan paleon-
tologlar, bu gercege acikea yiiz cevirmislerdir.3
1§te, Darwin'in evrim teorisi, aslinda biitiin imkansizliklarin yete-
ri kadar bilindigi ama kasith olarak gormezden gelindigi bir ortam
icinde gelismistir. Tiirler {izerinde rastgele etkilerle faydali genetik
degisiklikler meydana gelmesi, bunlarin soylara aktarilmasi ihtimali
bilimsel olarak yoktur. Fosiller de, boyle bir degisimi reddetmekte,
milyonlarca yil boyunca yasamis olmasi gereken ara fosil 6rneklerin-

den tek bir tanesini bile vermemektedir.
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O halde, evrim teorisini hangi bilimsel kanit ayakta tutmaktadir?

Evrim teorisini ayakta tutan herhangi bir bilimsel kanit yoktur.
Bu gercek bir kez daha gosterir ki, Darwinizm'i destekleyen sebepler
bilimsel degil ideolojiktir. Bilimsellik, 6nce bir hipotezin ortaya atil-
masini, sonra bunun delillendirilerek kuram haline doniismesini ge-
rektirir. Ancak evrim teorisi igin bu gegerli degildir. Teori, tek bir de-
lil ile bile desteklenmemektedir, buna ragmen ders kitaplarindaki ye-
rini korumakta, medyada en aldatic1 haberlerle sunulmaktadir. Ka-
nunlarla korunmakta, adeta "degistirilemez, hakkinda aksi bir karar
alinamaz" mantigiyla muhafaza edilmektedir. Bunun tek sebebi, ev-
rim teorisinin bilimsel bir tez degil, dogmatik bir inan¢ olmasidir.

Fosil kayitlari, durmaksizin Darwin'in iddialarin1 yalanlamak-
ta, Yaratilis gercegini gostermektedir. Darwinistlerin ¢abasi, basari-
s1z olmustur. Yeryiiziindeki deliller, canlilarin evrim gegirmemis ol-
duklarini belgelemis, agikca ilan etmistir. Bunun en biiytik delillerin-
den ikisi, ara fosillerin yoklugu ve fosil kayitlarindaki duraganlik ya-
ni "stasis" gercegidir.
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ARA FOSIL IDDIASI
BIR ALDATMACADIR

"Baz1 insanlar fosillerin, Darwin'in hayatin tarihi hakkindaki go-
rislerine kanit oldugunu zanneder. Oysa ki bu kesinlikle yanls bir
dustincedir."* (Chicago Doga Tarihi Miizesi, Jeoloji Boliimii Bagkani ev-
rimci Dr. David Raup)

Herhangi bir doga tarihi miizesini gezen ziyaretgilerin kargilas-
tiklar1 en 6nemli seylerden biri, yogun bir evrim propagandasidir.
Karsilarinda, hayali rekonstriiksiyonlar ve hayali atalara ait sahte el

yapimi kemiklerden fazla bir sey yoktur. Evrim igin higbir
delil olusturmayan canlilarin tek bir fosillesmis pargasi, ba-
liktan amfibiye hayali gecisin en onemli "ara form delili"

olarak sunulur. Aslinda agikca Yaratilis gercegini destek-
leyen ama evrimciler tarafindan tersine gevrilerek "ev-
rime en biiyiik delil" olarak sunulan bir kaburga

kemigi biiyiik bir gururla sergilenir. Bunlar1 in-

Yari insan yari maymun canlilar higbir za-
man yasamamistir. Bilimsel delillerin gés-
terdigi gercek, insanin hep insan olarak
var oldugudur. Ancak evrimciler bu gerge-
gi 6zenle saklar, gesitli sahtekarliklara
basvurarak aksini iddia ederler.



celeyen ziyaretcilerin biiyiik bir kismi, s6zde fosilleri tanimlayan de-
tayl1 agiklamalara ve verilen Latince isimlere bakarak, evrimsel bir
gercekle kars1 karsiya olduklarina ikna olurlar. Ama aslinda burada-
ki amag, olmayan bir seyi var gibi gostermek, olmayan bir sey tizeri-
ne propaganda yapmaktir. Ve evrimciler bu yontemle, s6z konusu
amagclarma ulastiklarimi diistiniirler. Ciinkti miize ziyaretgileri belki
de, evrimi destekleyen TEK BIR ARA FOSIL BiLE OLMADIGININ ve
—evrim teorisinin iddiasinin aksine- milyonlarca yildir degismemis
canlilarin fosillerinin, serginin hemen altindaki depolarda saklandigi-
nin farkinda degildirler.

Aslinda evrimcilerin gosterdikleri ¢aba, sonugsuz bir ¢abadir.
Yeryiiziinde evrimi belgeleyen tek bir ara gecis fosili bulunamamastir.
Milyonlarca yil boyunca yasamis olmasi gereken bu hayali, garip, ya-

r1 gelismis canhilarin varliklarindan eser yoktur. Evrim stireci sadece

bir inanistir, Darwinistlerin olmasini ¢ok istedikleri bir hayaldir. Ama




fosil kayitlari bu hayali gerceklestirmemistir. Yerytiziiniin neredeyse ta-

mamindan sayisiz fosil ¢ikarilmistir. Ama Darwin'in déoneminde bulu-
namayan ara fosiller, hala yoktur. Ve
bulunmasi da imkansizdir. Ciinki
evrim gerceklesmemistir. Darwi-
nistler hayali evrime; sahte teoriler
uydurarak, hayali ara gecis formla-
rin1 al¢1 ve bakalit ile kendileri
olusturarak, ara formlarin sozde
yasamlarini hikayelestirip cizerek
hayat vermeye calisirlar. Oysa bu

cabanin ulasabilecegi bir sonug
yoktur. Sartlar, Darwin doneminden farklidir. Artik bi-
limsel gercekler agik¢a giin ytiziine ¢ikmakta, bilim, Ya-
ratilis gerceginin delillerini stirekli olarak ortaya koy-
maktadir. Hicbir Darwinist, fosil kayitlarinin yetersiz
oldugunu iddia edebilecek durumda degildir. Bilim-
sel veriler ve fosil kayitlari, kesin gercekleri goster-

i mistir. Ara fosillerin yoklugu, artik evrimcilerin gizle-
yemeyecekleri kadar agiktir.
4
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Darwinistler bulduklari her fosili, halkin bilimsel konu-
lardaki bilgi eksikliginden faydalanarak, teorilerini des-
tekliyormus gibi géstermeye calisir, bunun igin gercek-
leri carpitirlar. En sik basvurduklari yéntemlerden biri
de soyu tiikenmis canlilari, evrim senaryosuna delilmis
gibi gdstermektir. Pek cok miizede sergilenen fosiller,
evrimci yorumlarla birlikte halka sunulur. Oysa bu




Ara Gecgis Fosili Yoktur

Resimde goriilen "ara canlilar" hicbir zaman yasamamstir.

Evrimcilerin bu biiyiik hayal kirikligini, California Universitesi'n-
den D. S. Woodroff, Science dergisinde su sekilde ifade etmistir:

Ama fosillesmis tiirler, tarihlerinin biiyiik bir boliimiinde degismeden

kalmuslardir ve fosil kayitlar: tek bir ara gegis 6rnegi vermemektedir.”

Darwinistler, ara fosil arastirmasi yaptiklar: katman-
lar tizerinde, siirekli olarak milyonlarca yildir degisiklige
ugramamis, hi¢bir sekilde evrim gec¢irmemis olan canlilarin fosil-
lerini bulmaktadirlar. Yaratilis gerceginin delilleri her gegen giin mil- =
yonlar1 agsmakta ama evrimcilerin biiyiik bir hevesle bekledikleri ara
fosiller goriinmemektedir. Iste bu nedenle, artik Yaratilis gercegini
gosteren delilleri ara fosil olarak gostermeye bile yeltenmislerdir. Mil-
yonlarca yil Oncesine ait son derece gelismis ve kompleks canlilari, ce-
sitli propaganda yontemleriyle ken-
di teorilerine delilmis gibi goster-
meye c¢alismaktadirlar. Fosiller
tizerinde yorumlar yaparak, bir ku-
sun son derece gelismis ve komp-
leks yapidaki kanatlarini gelismek-

400 milyon yildir degismeden varligini
devam ettiren Coelacanth.
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\. te olan kanatlar, bir
baligin yiizgeclerini

ise karaya c¢ikmaya
hazirlanan bacaklar
olarak tanitmaya
kalkismislardir. Su-

dan karaya gecis
icin Coelacanth'1, ka-
radan havaya gecis
icin ise Archaeopteryx'i
bu yontemlerle birer ev-

rim delili olarak lanse et-

meye c¢alismislardir. Oysa bu
canlilarin fosillesmis izleri bile,

canlilarin son derece kompleks
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ozelliklere sahip oldugunu gostermekte ve hi¢bir ara form ozelligi
sunmamaktadir. Nitekim, evrimcilerin spekiilasyonlarina maruz ka-
lan bu canlilardan Coelacanth, 1938 yilinda, yani fosillesmis drnegin-
den yaklasik 400 milyon yil sonra, canli 0rneginin derin sularda kes-
fedilmesiyle, evrimcileri tam anlamiyla hayal kirikligina ugratmstir.
Bilimsel arastirmalar, tiim Ozellikleri ile tam bir kus oldugu ortaya ¢1-
kan Archaeopteryx icin de evrimcilere benzer bir hiisrani yasatmakta-
dir. Yillarca karadan havaya hayali gegisin en 6nemli delili olarak su-
nulan Archaeopteryx, sahip oldugu kusursuz ugus kaslari, ugusa uy-
gun tiiyleri ve miikemmel kanat yapisi ile ilgili detaylarin kesfedilme-
siyle evrimciler bu konuda sessizlige blirinmiistiir.

Evrimcilerin ara gecis agmazini gozler oniine seren diger ornek-
ler ise, insanin sozde evrimine delil gosterilen Piltdown ve Nebraska
adamlaridir. Ara formlarin yoklugu karsisinda yasadiklar: biiyiik ¢a-
resizlik, evrimcileri, yeni 6lmiis bir insan kafatasina orangutan genesi
monte etmeye, bunu Piltdown adami olarak adlandirmaya ve bu sah-
tekarlig1 40 y1l boyunca sergilemeye kadar gottirmiistiir. British Mu-
seum'da sergilenen bu sahte fosil, s6z konusu aldatmacanin anlasil-
masi ile alelacele miizeden ¢ikarilmistir. Nebraska adamu ise, tek bir
domuz disinden yola ¢ikilarak ¢izilmis sayisiz hayali resim ve re-
konstriiksiyondan ibarettir. Tek bir disi ele alan evrimciler bunun in-
sanlarla maymunlarin ortak 6zelliklerini tasiyan bir ara gecis fosili ol-
dugunu iddia etmis, ancak daha sonra bu disin bir yaban domuzuna
ait oldugu anlagilmistir. Iste, bir evrim miizesinde ziyaretcilerin sozde
"evrim delili" olarak karsilastiklar1 fosiller, boylesine sahtekarca bir
mantigin trtintdirler.

Amerikan Doga Tarihi Miizesi'nden evrimci paleontolog George
Gaylord Simpson, evrimcilerin ara gegis problemini, su sekilde itiraf
eder:

Bu, memelilerin 32 takimi i¢in de dogrudur... Her takimin bilinen en es-

ki ve en ilkel iiyesi, zaten tiim temel 6zelliklere sahiptir ve higbir sekil-

de bir takimdan bir bagska takima stirekli bir gecis siras1 gostermezler.

Cogu durumda, aradaki fark dylesine keskin ve aradaki bosluk dylesine

I3 Evrimin Fosillere Yenilisi



buiytiktiir ki, takimlarin kokeni oldukga spekiilatif ve fazlasiyla kusku-

ludur...

Ara formlarin hicbir sekilde olmamasi, sadece memelilerle sinirli degil-
dir. Bu, simdiye kadar paleontologlarin belgelendirdigi kadariyla, nere-
deyse evrensel bir olgudur. Bu durum, hem omurgalilar hem de omur-
gasizlar olmak tiizere, hayvanlarin neredeyse tiim siniflar1 icin gegerli-
dir... ve hem smiflar i¢in, hem en biiyiik hayvan filumlari, hem de bit-

kilerin benzer kategorileri igin de ayni sekilde dogrudur.®

Tiim bu delilsizlige ragmen evrimciler stirekli "canlilar evrimles-
mistir" iddiasindadirlar. Bu iddiada, milyonlarca "olusmasi imkansiz"
varlik vardir. Ama bunlarin nasil oldugu agiklanamayan hayali bir
evrim siirecinde olustuklar: iddia edilmektedir. Proteinin bilingsiz bir
ortam i¢inde kendi kendine meydana gelmesinin imkansizlig1 ispat-
lanmigtir. Ama evrime gore bir mucize olmus, ve protein tesadiiflerin
eseri olarak olusmustur. Hiicrenin tiim organelleri ile birlikte tesadii-
fen olusmasi imkansizdir. Ama evrime gore bir mucize olmus ve olus-
mustur. Hiicre ¢ekirdegi, genler, DNA, enzimler ve daha sayisiz kom-
pleks yap1, glintimiizde bilingli laboratuvar kosullarinda bile olustu-
rulamamaktadir. Ama evrime gore bir mucize olmus ve bunlarin hep-
si kor tesadiiflerin sonucunda olusmustur. Simdi de, evrimciler fosil
kayitlarinda bu olusumlarin, bunlarin degisimlerinin izlerini aramak-
tadirlar. Ancak yine evrimcilere gore bir mucize olmus ve fosil kayit-
larindaki bu izler silinmistir.

Evrimde mantik iste budur: Evrim, milyonlarca olusamazin liste-
sinden olugsmaktadir. Ve evrime gore bunlar, kor ve suursuz tesadiif-
lerin eseri olarak vardirlar. Allah't inkar eden, fevkalade olaylari, do-
gatistli gelisimleri reddeden Darwinizm, nedense milyonlarca olusa-
mazin "mucize eseri” var oldugunu iddia etmekten ¢ekinmemektedir.
Iste bilimsel gosterilmeye calisilan evrim teorisi aslinda sayisiz muci-
zeden, tesadiifleri ilah edinen bir inan¢tan olusmaktadir.

Evrim teorisi, tek bir proteinin kendi kendine olusabilecegini de-
lillendirememis, canlilarin evrimlestiklerini gosteren tek bir ara gegis

ornegi verememistir. Teori, en biiyiik iki dayanag: tarafindan yalan-
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lanmistir ve biliytik bir agmaz icin-
dedir. Bu gergek, fosil kayitlarinda-
ki ara fosil yoklugunun ortbas edil-
mesi ve her gecen giin sayis1 artan
yasayan fosil orneklerinin saklan-
masiyla ortadan kaldirilamaz. Ter-
sine, delilsizlik karsisinda, Darwi-
nistlerin sahtekarlik yontemleri ce-
sitlenmekte ve insanlar evrimin bi-
limsel sebeplerle degil, tiimiiyle

| ideolojik sebeplerle ayakta tutulma-

43 yil boyunca insanin evrimini kanit-
layan ¢ok énemli bir delilmis gibi din-
yaya sunulan Piltdown Adami, bir
sahtekarlik Grintydl. Kafatasi tzerin-
de 1953 yilinda yapilan incelemelerde
Piltdown Adami'nin insan ve orangu-
tan kemiklerinin birlestirilmesiyle tretil-
mis sahte bir fosil oldugu ortaya cikti.

Sagda, Piltdown Adami skandalinin
dogum yeri olan Piltdown'da yapilan
kaziyi gdsteren bir resim.




ya calisildigini ¢ok daha iyi anlamaktadirlar. Darwi-
nistlerin, olmayan ara gegis fosillerini varmis gibi gos-
termeye calismalarinin ve Yaratilisa dair delilleri mtize
depolarinda gizlemelerinin sebebi agiktir: Onlar, sayi-
s1z ve kesin delillerle yerytiziinde egemen olan Allah'in
varliginin delillerinin farkindadirlar. Ve Allah'mn varli-
gmna kars1 miicadele iginde olduklarindan, bu gercegi
gizleme cabasi i¢indedirler. Ama Allah, Kendi varligi-
nin tecellilerini sayisiz delil ile gozler oniine sermekte
ve Darwinistlerin diizenlerini siirekli olarak bosa ¢ikar-

maktadir.

Onlar gormiiyorlar m1 ki, gercekten Biz arza geliyor ve
onu cevresinden eksiltiyoruz. Allah hiikiim verir.
O'nun hiikmiiniin pesine diisecek yoktur. Ve O, hesa-

b1 pek ¢abuk gorendir.

Onlardan oncekiler de hileli-diizenler kurmuslards;
fakat diizen kuruculugun (tedbirlerin, karsilik verme-
lerin) tiimii Allah'a aittir. Her bir nefsin ne kazandig-

n1 O bilir. Bu yurdun sonu kimin-

dir, inkar edenler pek yakinda bile-
ceklerdir. (Rad Suresi, 41-42)

Proteinler hem canli hucreleri-
nin yapi taslarini olusturan
hem de hiicre iginde ¢ok cesitli
gobrevler Ustlenen kompleks
molekdllerdir.



YERYUZUNDE, EVRIMCILERIN
VAR OLDUGUNU iDDIA
ETTIKLERI ANORMAL
YAPILARA SAHIP
ARA GECIS FOSILLERINDEN
TEK BiR TANE YOKTUR

Evrim teorisinin iddiasina gore, yeryiiziinde yasayan ve gegmis-
te yasamis tiim canli tiirleri birbirlerinden tiireyerek ortaya ¢ikmuslar-
dir. Tirlerin birbirlerine dontisimii ise, evrim teorisine gore, yavas
yavas ve kademe kademe olmustur. Dolayisiyla, bu iddiaya gore iki
canli tiirli arasindaki gecis donemini yansitan ve her iki tiirden bazi
ozellikler tasiyan birtakim canlilarin yasamis olmasi zorunludur. Or-
negin, evrimci iddiaya gore baliklar karaya ¢ikip siiriingenlere donii-
sene kadar mutlaka yar1 solungacli yar1 akcigerli, yar1 ytizgecli yar1
ayakli tiirden bazi canlilarin milyonlarca yil boyunca yasamis olmala-
r1 gerekir. Evrimciler, ge¢miste yasamis olduklarina inandiklar1 bu
hayali canlilara "ara gecis formu" adin verirler.

Eger evrim teorisi dogru olsaydi, bu tiir canlilarin

gecmiste yasamis olmalari ve bunlarin sayilarinin

Resimde gorildugi gibi yar si-
riingen yari balik canhlar tarihin
higbir déneminde yasamamistir.
Darwinistlerin bu yéndeki iddi-
alarini destekleyebilecekleri bir
tane dahi delilleri yoktur.
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ve cesitlerinin milyon- iki farkl canli tiirinin 6zel-
liklerini tasiyan ara formlar

larca hatta milyarlarca sadece Darwinistlerin "ha-

olmasi gerekirdi. Ve bu yallerinde" yer almaktadir.
Gergekte ise bdyle canlhlar
ucube canlilarin kalinti- hi¢ var olmamustir.

larina fosil kayitlarinda
rastlanmas1 gerekirdi.
Ancak, bugiine kadar
fosil kayitlarinda tek bir
ara gecis formu fosiline
dahi rastlanmamuistir.
Nitekim evrim teorisi-
nin kurucusu Charles
Darwin, Turlerin Koke-
ni kitabinin "Teorinin
Zorluklar1" (Difficulties
on Theory) adli bolii-

miinde soyle yazmuistir:

Eger gercgekten tiirler
Obiir tilirlerden yavas
gelismelerle tiiremisse, neden sayisiz ara gegis formuna rastlamiyoruz?
Neden biitiin doga bir karmasa halinde degil de, tam olarak tanimlan-
mis ve yerli yerinde? Sayisiz ara gegis formu olmali, fakat nicin yeryii-
ziiniin sayillamayacak kadar ¢ok katmaninda gomiilii olarak bulamiyo-
ruz... Nigin her jeolojik yap1 ve her tabaka boyle baglantilarla dolu de-
gil? Jeoloji iyi derecelendirilmis bir siire¢ ortaya ¢ikarmamaktadir ve
belki de bu, benim teorime karsi ileri stirtilecek en biiytik itiraz olacak-
tir. (Charles Darwin, The Origin of Species, ss.172-280)

Evrimci paleontologlar, Darwin'in bu sozlerine dayanarak 19.
yuizyllin ortasindan bu yana diinyanin dort bir yaninda fosil arastir-
malar1 yaptilar ve bu ara gecis formlarini aradilar. Tiim ¢abalara rag-
men s0z konusu formlara hi¢bir zaman rastlanamadi. Yapilan kazilar-
da ve arastirmalarda elde edilen biitiin bulgular, evrim teorisinin 6n-
goriilerinin aksine, canlilarin yeryiiziinde birdenbire, eksiksiz ve ku-

sursuz bir bicimde ortaya ciktiklarini gosterdi. Unlii Ingiliz paleonto-
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log (fosil bilimci) Derek W. Ager, evrim teorisini benimsemesine kar-

sin bu gercegi soyle kabul eder:

par:

Darwinistlerin iddialari dogru olsaydi fosil kayitlarinda re-
simlerde gorildigu gibi gok sayida géz gukuru bulunan,
farkli yerlerde burunlari olan, hem énde hem arkada ce-
neye sahip, kafatasi anormal sekilde gelismis vs pek gok
garip canlinin izlerine rastlanmasi gerekirdi. Ancak 150
yildir yapilan ¢alismalar neticesinde hi¢ béyle bir fosile
rastlanmamistir. Tam tersine elde edilen butin fosiller,
tim canhllarin var olduklari ilk andan itibaren kusursuz
ve eksiksiz olduklarini ve var olduklari middetce de hi¢
degismediklerini gdstermektedir.

70

Sorunumuz sudur: Fosil kayitlarin1 detayli olarak inceledigimizde, tiir-
ler ya da smaflar seviyesinde olsun, siirekli olarak aym gercekle karsila-
siriz; kademeli evrimle gelisen degil, aniden yerytiziinde olusan grup-
lar goririz. (Derek A. Ager, "The Nature of the Fossil Record", Proce-
edings of the British Geological Association, vol 87, 1976, s.133)

Bir bagka evrimci paleontolog Mark Czarnecki ise su yorumu ya-

Teoriyi (evrimi) ispatlamanin 6niindeki biiyiik bir engel, her zaman icin
fosil kayitlar1 olmustur... Bu kayitlar hi¢cbir zaman i¢in Darwin'in var-
saydig1 ara formlarin izlerini ortaya koymamustir. Tiirler aniden olusur-
lar ve yine aniden yok olurlar. Ve bu beklenmedik durum, tiirlerin ya-

ratildigini savunan argiimana destek saglamistir. (Mark Czarnecki,

"The Revival of the Creationist Crusade", MacLean's, 19 January 1981,
s.56)

Unlii biyolog Francis Hitching de, The Neck
of the Giraffe: Where Darwin Went Wrong
(Darwin'in Yanildig1 Yer: Ziirafanin Boy-

nu) adl1 kitabinda soyle

demektedir:
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Eger fosiller buluyorsak ve eger Darwin'in teorisi dogruysa, o halde ka-
yalarin, belirli bir grup yaratigin, daha kompleks bir bagka grup yara-
tiga dogru kiiglik kademelerle evrimlestigini gosteren kalintilar ortaya
¢ikarmasi gerekir. Bu nesilden nesile ilerleyen "kiiciik gelismelerin" son
derece iyi korunmus olmasi gerekir. Ama durum hig de boyle degildir.
Aslinda, bunun tam tersi dogrudur. Darwin'in "sayisiz ara form olma-
li, ama bunlar1 neden yeryiiziiniin sayisiz katmaninda bulamiyoruz"
derken yakinmis oldugu gibi. Darwin, fosil kayitlarindaki bu "olaga-
niistii eksikligin" sadece daha fazla fosil kazis1 yapmakla ilgili oldugu-
nu diisiinmiistiir. Ama her ne kadar yeni fosil kazis1 yapilirsa yapilsin,
bulunan tiirlerin neredeyse hepsinin, istisnasiz, bugiin yasamakta olan
hayvanlara ¢ok benzedigi ortaya ¢ikmustir. (Francis Hitching, The Neck
of the Giraffe: Where Darwin Went Wrong,

Tichnor and Fields, New Haven,
1982, 5.40)

Darwin'in ve alintilarina
yer verilen diger kisilerin yu-
karida yer alan sozleriyle ifa-
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Eger canlilar on binlerce kiiglk degisik-
likten gecerek buglinki yapi ve gori-
nimlerine kavustularsa, o zaman bu ha-
yali gelisimi gdsteren sayisiz fosil érne-
§i bulunmasi gerekirdi. iki beyinli, ti
omurgali, dort gozlu, iki geneli, Gg bu-
runlu, yedi parmakli, ¢ bacakh normal
disi varliklarin fosillerinin gérilmesi ge-
rekirdi. Ancak bugiine kadar bulunan
milyonlarca fosilin hepsi, insanlarin hep
insan olarak var oldugunu gostermek-
tedir.

M
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de ettikleri gibi bugiine kadar tek bir

ara gecis fosili bile bulunamamais ol-
masi, evrim teorisinin gegersizligini
agikca gozler Oniine sermektedir.
Cunki herseyden once eger canli-
lar bagka canlilara donitistiiyse,
dontisme evresinde ¢ok sayida
ara canli var olmali, yerytiziiniin
dort bir yan1 evrimlesme asama-

sindaki canlilarin fosilleriyle (ara
fosillerle) dolu olmalidir. Oysa bugiine kadar ¢ikarilmis olan 100 mil-
yona yakin fosilin tamami bugiin de bildigimiz tam ve eksiksiz canli-
lara aittir.

Fosil kayitlari, canh tiirlerinin hem bir anda ve tamamen farkl
yapilarda ortaya ¢iktiklarini, hem de ¢ok uzun jeolojik donemler bo-
yunca degismeden sabit kaldiklarini gostermektedir. Harvard Uni-
versitesi paleontologlarindan

ve evrimci Stephen Jay Go-
s uld, bu gercegi soyle kabul

. eder:
-‘ Fosillesmis tiirlerin cogu-

[

|
:

nun tarihi, kademeli evrim-

I le gelisen iki farkli o6zellik
ortaya koymaktadir:
11%
iy

ﬂ-_

[
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1. Duraganlik: Cogu tiir, diinya tizerinde var oldugu siire boyunca hig-
bir yonde degisim gostermez. Fosil kayitlarinda ilk ortaya ciktiklar1 an-
daki yapilari ne ise, kayitlardan yok olduklar: andaki yapilari da ayni-
dir. Morfolojik (sekilsel) degisim genellikle sinirlidir ve belirli bir yoni
yoktur.

2. Aniden ortaya ¢ikis: Herhangi bir lokal bolgede bir tiir, atalarindan
kademeli farklilasmalara ugrayarak asama asama ortaya ¢ikmaz; bir
anda ve "tamamen sekillenmis" olarak belirir. (S.J. Gould, "Evolution's

Erratic Pace", Natural History, vol. 86, May 1977)

Eger Darwinistlerin iddialari dogru olsaydi, tesadiflerin ve mutasyonlarin insan viicudunda pek
¢ok orantisizlik, dengesizlik ve gariplik olusturmasi gerekirdi. Kusursuz ve muntazam olan insan
bedeninde, kafatasinin kalgca kemigi Gzerinde gelismesi, omuzlardan birden fazla kol kemiginin
¢ikmasi, kaburga kemiklerinin veya kalga kemiginin ¢ok sayida olmasi gibi anormallikler ortaya ¢i-
kardi. Kol veya bacak kemiklerinin simdi oldugu gibi diizgiin degil, yamuk olmasi gerekirdi. Ancak
bu sekilde tek bir 6rnek bile bulunmamaktadir. Bugliine kadar yasamis ve ginuimiizde yasayan
milyarlarca insanin hepsinin bedeni ayni simetriye, dengeye ve diizene sahiptir. Bu durum Dar-
winistlerin, "tesadifler ve mutasyonlar neticesinde asamali olarak gelisim" iddiasini yerle bir et-
mektedir.







Oysa evrim gerceklesmis olsaydi, yerytizii milyarlarca ara canli-
ya ait fosil ile dolu olmaliydi. Ustelik sayis1 milyonlar: bulan bu can-
lilarin mutasyonlarin etkileri nedeniyle son derece anormal varliklar
olmalar1 gerekirdi.

Evrimcilerin iddiasina gore tiim canlilar ve bu canlilara ait tiim
organlar tesadiifen meydana gelmis mutasyonlar sonucu olusmustur.
Bu durumda iglevlerinin gelismesi asamasinda anormal yapiya sahip
bir organ defalarca mutasyona maruz kalmis olmali, her seferinde
anormal bir halden baska bir anormal hale dontismeliydi. Bugiinkii
en miikemmel ve estetik gortintimlii canlilar olusmadan 6nce, bu can-
lilarin anormal organlari ve estetik dis1 goriiniimleri olmaliydi. Orne-
gin iki kulak, iki goz, burun ve agizdan olusan son derece simetrik in-
san yiizii meydana gelmeden once, simetrisi bozuk olacak sekilde ¢cok
sayida kulag1 ve gozii olan, burnu iki gozii arasinda veya cenesinde
yer alan, gozlerinin bir kism1 kafasinin arkasinda veya yanaklarinin
tizerinde bulunan, burnu kulaginin yerinde bulunup boynuna kadar
uzayan ve bu sekilde milyonlarca hatta milyarlarca farkli sekilde or-
neklendirebilecegimiz anormal ytizler olugsmaliydi. Hatta bu asamaya
gelmeden Once ayaginin altinda kulag: veya sirtinda gozii olan, agzi
karninda yer alan, kafatasinin i¢inde, bir yerine 2-3 ayr1 beyne sahip,
diz kapaklar1 heniiz olusmadig i¢in ayakta duramayan, govdesinin
iki yanindan birer tane yerine 3'er, 5'er tane farkli uzunlukta kol ¢1-
kan, ayak kemikleri dengede durabilecegi sekilde one degil arkaya
veya yana bakan garip varliklar da yasamaliydi. Bu iddiaya gore ye-
raltinda her asamasi ayr1 anormalliklere sahip bu yapilarin fosillerin-
den milyonlarcasinin bulunmasi gerekirdi. Ama tek bir tane bile yok-
tur. Iki, ¢, dort, bes basli insanlar, bocekler gibi ytizlerce goze sahip,
bir ¢ok kolu olan ve hatta 2-3 metrelik kollar1 olan ve bu tarzda anor-
malliklere sahip pek ¢ok insan fosili bulunmaliydi. Ayni bu sekilde
her hayvan ve bitki tiirti i¢in de anormal ornekler olmas1 gerekirdi.
Biitlin deniz hayvanlarinin da ara fosillerinin son derece anormal var-

liklara dontismesi gerekirdi. Ancak bunlardan da tek bir tane bile
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150 YILDIR
YAPILAN FOSIL larca ornegin hepsi normal canlila-
ARASTIRMALARINDA ra aittir.

yoktur. Fosilleri bulunan milyon-

TEK BiR Bu gercek, evrim teorisinin ¢o-
ARA GECI$ FOSILI kiisiiniin agik bir ifadesidir. 150 se-
BULUNAMAMI $T| R nedir bulunan her fosilin evrimi

yalanlamasina ragmen hala "bir

gin bulunur" umuduyla bu teoriyi
savunmak akil sahibi bir insanin
yapacagl sey degildir. Aradan 140
sene gecti, diinyada kazilmadik fo-
sil yatagi kalmadi, milyarlarca
dolar harcandi ama Darwin'in 6n-
gordiigii ara canlilara ait fosiller
bulunmadi. Bulunamaz da. Clinki
Darwinizm'in delil olarak kullana-
bilecegi tek bir ara fosil yoktur. Bu-
na kars1 "Yaratilis gercegi'ni goste-
ren milyonlarca "yasayan fosil" bu-

lunmaktadir.

Burgess Shale bélgesinde, en eski
kompleks canlilarin yaklasik 65.000
kadar érnegini toplayan Charles Do-
olittle Walcott, tarihin en buyuk bilim
sahtekarliklarindan birinin sahibidir.
Kambriyen déneminde yasamis canli-
lara ait buldugu fosillerin evrim teorisi-
ni timuyle ortadan kaldiracak biylk
bir delil oldugunu bildiginden, bunlari
tam 70 yil, midirt oldugu Smithsoni-
an Mizesi'nde saklamigtir.
Darwinistlerin ge¢gmisi bu ve benzeri
sahtekarliklarla doludur. Yaklasik 150
yildir yapilan arastirmalarda evrimi
destekleyen bir tek bulgunun bile elde
edilememis olmasi, Darwinistleri turlu
sahtekarliklara yéneltmigtir.
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GOZ KOR TESADUFLERIN
DEGIL, USTUN AKIL SAHIBI
RABBIMIiZ'IN ESERIDIR

- Gozler, alt1 kemik uzantis1 ile kafatasina baglanan, etraflar:
0zel dokularla gevrelenmis goz yuvalari i¢inde, koruyucu bir yag
yastikgig1 tizerine yerlestirilmislerdir. Burun kemeri, kaslar ve elma-
cik kemikleri tarafindan dis etkenlere karsi korunurlar.

- Gozler, ¢ok iyi korunmalarinin yani sira viicutta, gormeyi en
rahat ve en ideal bicimde saglayacak bir bolgeye yerlestirilmislerdir.
Acaba gozler ytiziin baska bir yerinde, 6rnegin burnun altinda bulun-
salardi ne olurdu? Hem emniyet agisindan riskli bir durum olusur
hem de estetik olarak oldukga ¢irkin bir goriiniim meydana gelirdi.
Gorts agist da su ankinden ¢ok daha kisitli olurdu.

- Gozlerin her yonden, olabilecek en ideal yerde, simetrik bir bi-
cimde bulunmalar: estetige de son derece uygundur. Tki goziin arasi
ortalama tek goz boyundadir. Bu oran bozuldugunda, gozlerin arasi
daha agik veya daha yakin olunca ytiziin tiim ifadesi degisir.

- GOz, sahip oldugu biitiin ozellikleri ile insan1 Allah'in yaratti-
g1 ispatlayan bir delildir. Allah Kuran'da soyle bildirmektedir:

Allah, yeryiiziinii sizin ic¢in bir karar, gokyiiziinii bir bina kildy; sizi

suretlendirdi, suretinizi de en giizel (bir bi¢cim ve incelikte) kild1 ve

size giizel-temiz seylerden rizik verdi. Iste sizin Rabbiniz Allah bu-

dur. Alemlerin Rabbi Allah ne Yiicedir. (Miimin Suresi, 64)

Evrimciler ise goziin bu kusursuz yapiya tesadiifi mutasyonlarin

etkisi ile asama agama sahip oldugunu iddia ederler. Bu iddiaya gore
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Goruntinin olustugu

retina g6z yuvarlaginin Goz yuvarlagl 1s1§in ko-

en gerisinde yer alir layca iletilmesini sagla-
yan seffaf jdlemsi bir
sividan olusur

Kornea seffaf ve

{ T - disa dogru kivrimlidir.
TR ) iris
¥

GOz mercegi odaklan-
dig1 nesneye gore
incelir veya kalinlagir.

Retina g6z yuvarliginin st
kisminda olsaydi...

4 G6z mercedi gorintiyi
iletecek yer bulamazdi,
goriintl olusmazdi...

Go6z yuvarlagindan mercege agi-
lan bosluk baska bir yerde olsay-
di, goéruntt olusmazdi...

€t
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milyonlarca yil boyunca ard arda kor ve suursuz tesadiifler meydana
gelmis ve dolayisiyla goz bu kusursuz yapiya ulasincaya kadar mil-
yonlarca farkli anormallige sahip olmustur. Ornegin insanin kafasin-
da degil ayaginda veya sirtinda yer alan, simetrik sekilde yerlestiril-
mis iki tane yerine arilarinki gibi petek seklinde ¢ok sayida olan, goz-
yas1 bezleri olmadig} icin kisa siirede kuruyup korlesen, korneasi sef-
faf olmadig1 icin 15181 gecirmeyen ve dolayisiyla gorme fonksiyonu ol-
mayan, irisi heniiz olusmadig: icin kiigiik bir 151k degisiminde bile
gorme islevini yitiren gozler meydana gelmis olmalidir. Ustelik bun-
lar olusabilecek anormalliklerin ¢ok kiigiik bir kismidir, goziin tim
organelleri ve islevleri goz oniinde bulunduruldugunda bu sekilde

milyonlarca anormal goz sekli diistintilebilir.
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Oysa bugiine kadar bahsedilen anormal ve bozuk yapili gozlere
sahip tek bir canli bile bulunmamustir. Fosil kayitlarinda yer alan tim
canlilar kendilerine has miikemmel goz sistemlerine sahiptirler. Bu
gercek gostermektedir ki, evrim teorisinin kiiciik degisimlerle mey-
dana gelen canlilar iddias1 kesin bir aldatmacadar.

Ki O, yarattig1 herseyi en giizel yapan ve insani
yaratmaya bir camurdan baslayandir. Sonra onun
soyunu bir 0zden (siilale'den), basbayag: bir sudan
yapmgstir. Sonra onu 'diizeltip bir bigime soktu' ve
ona Ruhundan iifledi. Sizin icin de kulak, gozler ve

goniiller var etti. Ne az siikrediyorsunuz?
(Secde Suresi, 7-9)
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Yeryliziiniin binlerce asirlik =

katmanlarinda arastirma yapan pa-
leontologlar, ¢cok 6nemli fosillerle
karsilastilar. Milyonlarca yillik fo-

sil katmanlar1 tizerindeki bu canli- =
lar, giiniimiiz ortimcekleri, sinek- -
leri, kurbagalari, kaplumbagalar1
ve baliklariydi. Evrime gore, mil- -

yonlarca yillik zaman dilimi igin-

de degisim gostermesi gereken bu

canlilar, canlilik tarihinin en eski
donemlerinde, en kompleks halleri
ile yasamiglar ve hicbir degisim
gostermeden giliniimiize kadar gel-

mislerdi. Yani bu canlilar, evrimles-
memisti. Fosil kayitlarinda, evrim-
cilere gore olmamasi gereken bir

duraganlik vardi.




Darwin, milyonlarca yil boyunca

Almanya'da bulunan 49 milyon yillik

kurbaga fosilinin bugiin yasayan ayni kalan bu canlhilarin, teorisi i¢in ne
canli érneklerinden higbir farki yok.

kadar biiyiik bir problem oldugunu

" T W
T -.

goriiyor, bunu sik sik dile getiriyordu.
Bu ozel fosillerin Darwin tarafindan
isimleri de konulmustu: Yasayan Fo-
siller.

Evrimci paleontolog Peter Doug-
las Ward, Darwin'in bu sorununu, su

sekilde vurgulamistur:

Yine de, Darwin'in en temel inanci,
¢ogu organizmanin zamanla degis-
mis olduguydu. Ama acaba bunlar
ayn seviyede mi degismislerdi, yok-
sa degisimin oram farkli miydi? Dar-
win, degisim oraninin farkli oldugun-
dan emindi, ¢iinki daha 6nce gordii-

g1, ustelik bazilar1 oldukca eski kat-

95 milyon yil 6nce yasamis olan kedi baliklarinin
gunimuzdeki érneklerinden higbir farki olmadigini

gosteren bu fosil karsisinda Darwinistlerin, teorileri- m

nin hayal GrGnd bir hikaye oldugunu kabul etmekten
baska yapabilecekleri hicbir sey yoktur.

.. - fl&iﬁﬂ' —'ﬂ;m




manlardan ¢ikan fosillerin ¢ok benzeri olan oldukga fazla sayida canlt
gosterebilirdi. Darwin, bu problemle birkag defa karsilasti. Tiirlerin Ko-
keni'nde yaptig1 aciklama ile tatmin olmus goziikse de, siirekli olarak
"yasayan fosiller" konusunu okuyucunun dikkatine sunmasi, onun bu
olgu konusunda tam anlamiyla rahat olmadigini gosteriyordu. Ornegin,
konuyla ilgili olarak sunlar1 yazmisti: "Baz: durumlarda ... agag: derecede
organize olmus formlar, giiniimiize kadar korunmus gibi goziikmektedir. Bun-
lar, daha az ciddi rekabetlere maruz kaldiklar1 ve yetersiz sayilarinin uygun se-
kilde degisim ihtimalini yavaslattig, sinirli veya ozel bolgelerde yasamiglardi.”
Bu agiklamaya ragmen yine de, ismini Darwin'in kendisinin koydugu
'yvasayan fosiller'in varligi, onun kafasini karistirmaya devam etti ve
onu elestiren ¢ok sayida kisinin, ona kars: kullanabilecekleri bir koz ha-
line geldi.”

Darwin, so6z konusu canlilar1 "asag1 derecede organize olmus can-

lilar" olarak nitelendirmis-

ti. Dolayisiyla, onlarin ha-
yatta kalmalarina sozde
kilif bulmaya calisarak so-
runu kiicik gostermeye
calisiyordu. Ancak bu fo-

siller, glintimiiz canlilarin-

150 yildir diinyanin dért bir
yaninda yapilan kazi ¢alis-
malari ortaya, evrimi destek-
leyen bir tek fosil dahi koya-
mamistir. Elde edilen tim
fosiller Yaratilis gercegini te-
yit etmektedir.
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dan farksizlardi. Son derece gelismis kompleks 6zelliklere sahiplerdi.
Ve hayatta kalmalari, Darwin'in kendisinin bile inanmakta zorlandig:
birkag¢ bahane ile agiklanacak gibi degildi.

Darwin'in takipgileri i¢in ise sorun, Darwin donemindeki kadar-
la kisitli kalmiyordu. Yerytizii katmanlarinin biiytik bir boliimiinden
¢ikan yasayan fosillerin sayisi, milyonlar1 agiyordu. Ara fosil arayisla-
r1, yasayan fosil bulgular: ile sonuglaniyordu. Canlilar, milyonlarca
yillik katmanlardan, giintimiizdeki halleri ile ortaya ¢ikiyorlardi. Ve
bu durum evrim teorisi i¢in biiyiik bir ¢oktiisiin en 6nemli delillerin-
dendi.

Darwin, kendi doneminde yasayan fosillerin varligindan yogun
sekilde tedirgin olsa da, bunlarin kapsaminin o kadar da farkinda de-
gildi. Clinkti gelecek yillarin ne kadar daha yasayan fosil 6rnegi vere-
ceginden habersizdi. Darwin ve teorisi i¢in ne kadar biiytik bir hayal
kirikligidir ki, Darwin'den sonraki yillar, onun bekledigi ara gegis
formlarinin yerine, durmaksizin yasayan fosil 6rnekleri sundu.

Su anda fosil katmanlarindan ¢ikarilmis olan yasayan fosillerin
sayist milyonlar1 asmis durumdadir. Bu fosillerin birka¢i medyada 6n
plana ¢ikarilirken, biiyiik bir kism1 da gesitli miizelerin depolarina
kaldirilmis durumdadir. Ancak yasayan fosiller gergegi, saklamakla
Ortbas edilecek gibi degildir. Ctlinkii arastirilan her fosil katmani, dur-

maksizin yeni yasayan fosil 6rnekleri vermektedir. Gelismeleri basin-

125 milyon yillik hamam bdce-
gi fosili, canlilarin sirekli degi-
serek gelistiklerini iddia eden
evrime blyUk darbe vurmakta-
dir. Bu canlilar aradan gecen
milyonlarca yil iginde hi¢
degismemiglerdir.
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dan izleyenler, oldukca nadir olarak bulunmus sayisi belli birkag ya-
sayan fosil 6rneginin var oldugunu zannedebilirler. Ama gercek bu
degildir. Bu fosiller her yerdedir. Ve giintimiiz canlilarinin milyonlar-
ca y1l onceki temsilcileridirler.

Darwin'in aciklayamadigr fosil kayitlarindaki bu duraganlik,
Darwin'in takipgileri tarafindan da agiklanamamaktadir. Evrimciler,
ilk baslarda, 350 milyon yillik 6rnekleri bulunan hamam bocegi gibi
canlilarin "her ortamda yasayabilen ve her sekilde beslenebilen" can-
lilar olduklar: igin degismediklerini iddia etmislerdir. 350 milyon yil
onceki bir hamam boceginin, evrimcilere gore sozde ilkel bir donem-
de, nasil tiim kompleks ozellikleriyle ortaya ¢iktig1 sorusuna nedense
hi¢ deginmeyen evrimciler, bu canlinin, ortama ne kadar uyumlu
olursa olsun, evrim iddiasina gore gelisme gostermesi gerektigini ka-
sitli olarak gozardi etmislerdir. Sonra baska canlilar i¢in baska iddi-
alar ortaya ¢ikmistir. 200 milyon yil oncesine ait tuatara kertenkelesi-
nin degismemis oldugu gercegine karsi, canlinin yavas evrim gecirdi-
gini iddia etmislerdir. Ama nedense bu iddia, hizla iireyen hamam
bocekleri ve 3.5 milyar yillik fosilleri bulunan ve dakikalar iginde tire-
yen arkeabakteriler i¢in gegerli degildir. Evrimcilerin, yasayan fosille-
rin yalnizca bir kismini 6n plana ¢ikarmalarinin nedeni budur. Birkag
yasayan fosil i¢in bilimsellikten uzak, mantiksiz ve tutarsiz da olsa ge-
rekce uydurmak onlar igin son derece olagandir. Eger yasayan fosille-
rin timi on plana ¢ikarilsa, her biri i¢in bir bahane bulmak hem
mimkiin hem de inandiric1 olmayacaktir.

New Scientist dergisi, "evrimsel asamalar, yasayan fosillerin tii-
miintin 1srarciigini agiklayamiyor” seklindeki yoruma, evrimcilerin
siirekli gecgersiz gerekce bulma ihtiyaglarin1 ve bunlarin nasil sonug-
suz kaldigini belirterek soyle devam etmektedir:

Biitiin bunlar, bu istisnai yasamlarin sirrin1 arayanlara oldukg¢a karma-

sik bir goriintli sunuyor. Genellesmis veya 6zellesmis ol. Hizli veya ya-

vas yasa. Basit kal veya kalma. Dogru zamanda dogru yerde ol. Eger di-

ger her sey basarisiz olursa, bu durumda, her seye kars1 koyabilen bir

fizyolojiyle kutsanmis bir "siipertiir" olmay1 dene. ...8
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Bir baska deyisle Darwinistler, yasayan fosillerin varligina, Yara-
tilis gercegi disinda her tiirli aciklamay: getirmeye hazirdirlar. Agik-
lamalarin tiimi sonugsuz kalirsa, New Scientist dergisinin de agikc¢a
belirttigi gibi, bunu bir "stiper tiir" olarak bile kabul etmek olasidir.
Darwinistlere gore yapilmamasi gereken tek sey, bu canlinin "yaratil-
mis" oldugunu kabul etmektir.

Darwin'in ardina s1§indigi, glintimiiz Darwinistlerinin de dile ge-
tirmekten genellikle ¢ekindikleri bu tutarsiz iddialar, zaten duragan-
1181 belgeleyen fosillerin olagantistii sayis1 karsisinda tamamen ¢tirii-
tilmiistiir. Yasayan fosiller, haklarinda senaryolar tiretilemeyecek ka-
dar ¢oktur ve evrimin gerceklesmedigini agik¢a gostermektedir. Evri-
me gore, kurt benzeri bir canli, bir giin denize girip elli milyon yil

icinde balina gibi dev bir deniz memelisine dontigmiistiir.” Eger evrim

-tim mantiksizligina ragmen- bu kadar kisa bir siirede, kurda benzer
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bir kara canlisini balinaya ¢evirebiliyorsa, nasil olur da bir semenderi
160 milyon yil boyunca hi¢bir degisime ugratmamistir? Bu soru, hig-
bir evrimci tarafindan bilimsel olarak cevaplanamamuistir.

Ustelik bu durum sadece semender icin degil, giiniimiizde yasa-
yan ornekleri bulunan —kitabin ilerleyen boliimlerinde 6rneklerini go-
receginiz- sayisiz tiir igin gegerlidir. Fosil kayitlarindaki duraganhigin
sayisiz Ornekle delillendirilmesi, Amerikan Doga Tarihi Miizesi pale-
ontologlarindan evrimci Niles Eldredge tarafindan da su sekilde ifade
edilmistir:

Stasis (duraganlik) artik, tiirlerin evrimsel tarihinde egemen bir paleon-

tolojik seyir olarak oldukca fazla sayida belgelenmistir.10

Yerytiziinde bulunan 6rnekler, canlilarin biiytik bir kisminin mil-
yonlarca yil once de ayn1 anatomik Ozelliklerle yasadiklarini kanitla-
mustir. Oyle ki, 100 milyon yil énce var olan bocek familyalarindan
%84'1i bugiin yagsamaktadir.1! Botanikgi Margaret Helder, evrimci Ni-
les Eldredge'in goriislerini de dile getirerek, yasayan fosillerdeki bu
miithis gesitliligi sOyle agiklamistir:

Bir organizmanin yasayan fosil olarak tanimlanmasi, onu inceleyen ki-

sinin onun canli hali ile fosil hali arasinda aradig1 benzerlik derecesine

baglidir. Eger organizmanin genel kategorileri agisindan bir tanimlama

yapilacak olursa, yani genel olarak siingerler, genel olarak egrelti otlar:

110 milyon yillik akrep ve 108 - 92
milyon yillik gekirge fosilleri bu
canlilarin on milyonlarca yil boyun-
ca ayni yapi ve 6zelliklere sahip
olduklarini, hi¢ degismediklerini,
yani evrim gegirmediklerini géster-
mektedir.
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hatta egrelti otlarinin belirli gruplari gibi, o zaman Niles Eldredge'in go-
riisline gore, "boyle bir kistasa gore, neredeyse her sey yasayan fosil-
dir."12 Tanimlama bu kadar genis tutulsun veya tutulmasin, yasayan fo-
sillerin hi¢ de az olmadiklar1 sonucuna varmak oldukga giivenli ve sag-
lamdir.13

Kuskusuz bu canlilarin ¢ok fazla sayida ortaya ¢ikislari, akilcr dii-
stinen bir insan igin sasirtict degildir. Eger bir insan, canlilarin timii-
nii Allah'in yaratmis oldugunu, karsisindaki agik 6rneklerden gorebi-
liyorsa, o zaman fosil kayitlarinin kendisine gosterdigi delili anlayabi-
lir. Canlilar evrim gecirmemis, canlilik tarihi boyunca aniden, en
kompleks ve en miikemmel 6zellikleri ile ortaya ¢ikmislardir. Bu du-
rum, canlilarin timiiniin yaratilmis olduklarini gostermektedir. Allah
icin, hayranlik uyandiric1 6zelliklerle bugiin var olan bir canliy1, mil-
yonlarca yil 6nce yaratip var etmis olmak kuskusuz ¢ok kolaydir. Bu-
nu takdir edebilen insanlar i¢in yasayan fosillerin varligi, Allah'in tis-
tlin yaratmasinin birer delilidir. Yerytizii, Darwin'in iddia ettigi evri-
min delillerini vermemekte, Yaratilis gercegini tasdik etmektedir. Ni-
les Eldredge, bunu itiraf eden evrimcilerden yalnizca bir tanesidir:

Basit ¢ikarimlar ise yaramiyor. Bunu, Darwin'in bize, daglarin yiizey-

lerinden fosillerimizi top-

110 milyon yillik
akrep fosilli
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larken, dogal seleksiyonun tam olarak boyle bir isaret birakmis olmasi
gerektigini soylemesinden beri, - hepimizin orada olmasi gerektigini
diistindiigii yavas, sabit yonlii degisim orneklerini belgelemek i¢in bo-
suna ugrastigim - 1960'11 yillarda fark ettim. Darwin'in bu iddiasinin ak-
sine, tiirlerin fosil kayitlarinda bir kerede ortaya ¢iktiktan sonra nere-
deyse hicbir degisim gostermediklerini gordiim. Tiirler 1srarla ve aman-

s1z bir sekilde tesadiife kars1 koyuyorlardi.14

Tim bunlar gostermektedir ki, evrimcilerin, "fosil kayitlarindaki
kanitlar", "evrimsel siire¢" ve "canlilardaki asamal1 veya sigramali de-
gisim" seklindeki iddialar1 yalmizca birer spekiilasyondan ibarettir.
Fosil kayitlarindaki gerceklere bakan hi¢ kimse, s6z konusu Darwinist
spekiilasyonlara inanmayacaktir. Bu spekiilatif iddialar, kitabin ilerle-
yen boltimlerinde daha detayl sekilde cuirtitilmiisttir.

Diinyaca tinlii Fransiz zoolog ve evrimci Pierre-Paul Grassé, soz
konusu evrim yanilgisini su sozlerle ifade etmistir:

Julian Huxley ve diger biyologlarin "evrim is basinda" iddialari, yalniz-

ca demografik gerceklerin, bolgesel genotip dalgalanmalarinin, cografi

dagilimlarin bir gozleminden ibarettir. Genellikle s6z konusu tiirler,

Danimarka'da elde edilen bu yenge¢
fosillerinin 6zelligi, yilin belli dénemlerin-
de yerylzine ¢ikan yuvarlak taslar igin-
de bulunmalaridir. Bu 6zellikleri nede-
niyle, "yengeg toplari" olarak da adlandi-
rilan séz konusu fosiller, gogunlukla
Oligosen dénemine (37 - 23 milyon yil)
aittir.
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Evrim teorisi canliligin kdkeni agiklamaktan aciz oldugdu gibi, turlerin gesitliligi karsisinda
da caresizdir.

ylzlerce asir boyunca ayni kalmislardir! Cevresel sartlar sonucunda
meydana gelen dalgalanma, genomda daha once meydana gelen degi-
sikliklerle birlikte, evrim anlamina gelmemektedir. Ve bizler, pek ¢ok
pankronik tiirde (milyonlarca yil boyunca degismeden kalan yasayan

fosiller) bunun elle tutulur delillerine sahibiz.1

Yasayan fosil 6rneklerinin ¢iktig: tilkelerde, hiikiimetlerin bunla-
r1 6n plana ¢ikarip, bu 6nemli bilimsel delilleri diinyaya tanitmasi bii-
yiik bir gerekliliktir. Aksi takdirde, sirf propaganda ve aldatmaca yo-
luyla, bilimin gosterdigi gerceklerin tamamen tersi olan anlayis, yani
evrim teorisi, korii koriine desteklenmeye devam edecektir. Yerytu-
ziindeki yasam tarihini belgeleyen fosil kayitlarinin gosterdigi gercek,
canlilarin evrim gecirmedikleri, tiim kompleks o6zellikleri ile aniden
ortaya ¢iktiklaridir. Yani fosil kayitlari, Yaratilis gercegini belgelemis-

tir.
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Bilimsel konularla yakin ilgisi olmayan insanlar, basinda yer alan ha-
. berlere dayanarak, yapilan kazilarda nadiren fosil 6rneklerine rast-
ek landigini zannederler. Yine basinin yénlendirmesiyle bulunan bu fo-
i sillerin de, evrim teorisinin s6zde delilleri oldugunu dusunurler. Oysa
= =T F gercek bdyle degildir. ingiltere'de, Lilbbnan'da, Rusya'da, Kanada'da,
_':.l'f-'— 'r-" Madagaskar'da, Gin'de, ABD'de, Brezilya'da, Peru'da kisacasi din-
|F-; yanin hemen her yerinde bugtine kadar milyonlarca fosil bulunmus-
tur ve bulunmaya da devam edilmektedir. Bu fosiller, dinyanin farkli
Ulkelerindeki miizelerde veya bilim adamlarinin ve arastirmacilarin
6zel koleksiyonlarinda muhafaza edilmektedir. Her ne kadar Darwi-
nistler bu bulgulari ¢arpitarak kamuoyuna yansitsalar ya da buyik
g¢ogunlugunu halktan gizlemeye c¢alissalar da, gergekleri gizlemeleri
artik imkansizlasmistir. Fosillerin gésterdigi gercek sudur:
1.Canlilik asamali olarak olusmamis, her canli tiirli birdenbire ortaya
e ctkmistir.
= 2. Canlilar, soylari devam ettigi muddetce hi¢c degismemislerdir.
Diger bir deyisle, Darwinistlerin canlilarin kiigik degisimler gegirerek
birbirlerinden turedikleri tezi gegersizdir. Tim canlilari, Allah'in yok-
y . -r'} PN tan yarattigi bilimsel bir gercektir.
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LUBNAN'DAKi HAQEL
MUZESINDE SERGILENEN
FOSIL ORNEKLERI
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Darwinistler, canlilarin evrim gegirdigini gésteren bir tane bile fosil
ortaya koyamazken, yiizlerce miizede sergilenen, pek ¢ok miizede
depolarda gizlenen, bir¢ok Universitenin paleontoloji béliminde
muhafaza edilen, bilim adamlarinin ve arastirmacilarin koleksiyon-
larinda tutulan milyonlarca fosil 6rnegi, canllarin yaratildigini sdy-
lemektedir. Bu fosillerin sayisinin goklugu karsisinda evrimcilerin,
fosil bulgularinin evrimi desteklemedigini kabul etmekten baska
careleri yoktur.

Nitekim artik pek cok evrimci de fosil kayitlarini son derece zengin
oldugunu, ancak bu zenginligin evrimi desteklemedigini, tam tersi-
ne gegersiz kildigini kabul etmektedir. Bu isimlerden biri Glasgow
Unversitesi'nden Prof. T. Neville George'dur:

"Fosil kayitlarinin (evrimsel) zayifligini ortadan kaldiracak bir agik-
lama yapmak artik midmkdn degildir. Clinku elimizdeki fosil kayitla-
r1 son derece zengindir ve yeni kesiflerle yeni tirlerin bulunmasi
imkansiz géziikmektedir... Her tirlii kesfe ragmen fosil kayitlari
hala (tirler arasi) bosluklardan olusmaya devam etmektedir." (T.
Neville George, "Fossils in Evolutionary Perspective", Science
Progress, cilt 48, Ocak 1960, s. 1- 3)
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COELACANTH FOSILLER
UZERINDEKI
SPEKULASYONLARI
SUSTURMUSTUR

Coelacanth, yaklasik 150 cm. boyunda, iri yapili, zirh1 andiran ve
biitlin govdesini kaplayan kalin pullara sahip bir baliktir. Kemikliba-
liklar (Osteichthyes) siniflamasina aittir ve fosillerine ilk olarak Devo-
niyen (408-360 milyon yil arasi) donemine ait katmanlarda rastlan-
maktadir.

1938 yilindan once, evrimciler igin Coelacanth fosilleri, biiytik bir
problemin ¢oziimii olarak one striildii. Fosil kayitlarinda milyonlar-
ca, hatta milyarlarca olmasi gereken ara fosil orneklerinden eser yok-
tu. Evrimciler i¢in, canlilarin denizden karaya hayali ¢ikislarini belge-
leyecek bir delile ihtiya¢ vardi. Iste bu nedenle, bu senaryo icin olduk-
ca uygun bulduklar1 Coelacanth fosilini alip, tizerinde propaganda
yapmaya basladilar. Canlinin ytizgeclerini "ytirtimek tizere olan ayak-
lar", viicudunda fosillesmis bir yag kesesini ise "ilkel bir akciger" ola-
rak yorumladilar. Bu biiyiik kanit sikintisi i¢inde Coelacanth, evrimci-
ler i¢in adeta bir kurtariciydi. Canli tizerinde yapilan tamamen haya-
li iddialar sonucunda artik evrimciler, milyarlarca olmasi gereken ka-
y1p halkalardan nihayet "birine" kavusmus olacaklardi.

Coelacanth konusunda yillarca arastirma yapmis olan Fransiz ev-
rimci Dr. Jacques Millot, Coelacanth'a adeta bir kurtaric1 gibi sigindik-

larini su sozlerle anlatiyordu:

Evrimin en biiyiik problemlerinden biri, baliklarla onlarin karadaki soy-
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vesi pek uzun stirmedi. 1938
yilinda Coelacanth'in canh
bir orneginin balikcilar ta-
rafindan yakalanmasi, ev-

rimciler i¢in biiyiik bir ha-

. P Almanya'daki Solnhofen Olusumu'ndan elde edilen bu
Coelacanth fosili 145 milyon yil yasindadir.

lar1 arasindaki anato-
mik gecisi bulmakti...
Uzun zaman boyunca
evrimciler baliklar ve
amfibiler arasindaki

bu biiytik bosluk nede-

niyle sikinti igindeydi- Comora Adalarinda 1952 yilinda yakalanan ikinci

; _ canli Coelacanth'la birlikte poz veren
ler. Ama bu bogluk, eski ba J.L.B Smith gériilmektedir.
liklar tizerindeki calismalar
ile asild1 ve iste burada Coela-

canth devreye girdi.16

Ama evrimcilerin bu he-
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yal kiriklig1 oldu. Rhodes Universitesi'nde Kimya boliimii dogenti, ay-
n1 zamanda Ingiltere Giiney sahillerindeki cesitli balik miizelerinin
fahri bagkani olan James Leonard Brierley Smith, yakalanan bu Coela-
canth karsisinda saskinligini su sozlerle dile getiriyordu:

"... balig1 ilk gordiiglimde bu goriintli beni beyaz parlak bir patlama
seklinde carptu. ... Tastan bir baston gibi kalakalmistim. Evet, hi¢bir siip-
he olmaksizin, her puluna, her kemigine, her yiizgecine kadar bu gercek
bir Coelacanth idi."1”

Insanin sézde atalariyla yakindan baglantili olduguna inanilan
bu hayali ara fosilin, yani Coelacanth'in bir yasayan fosil olarak bu-
lunmasi, Darwinist ¢evreler i¢in oldukga biiytik bir olaydi. Ciinkii ev-
rim teorisinin en biiyiik hayali ara gegis delili bir anda yok olmustu.
Denizden karaya hayali ¢ikisin en biiyiik adayi, glintimiiz denizlerin-

de yasayan, hicbir ara form 6zelligi gos-

termeyen, son derece kompleks bir can-

i

—— L1}
e ko -
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liydi. Darwin'in evrim teorisi, bu canl
ornek karsisinda biiytlik bir darbe al-
mist. Canlinin basina tanitildigr 1939

Asagidaki resimde J.L.B.Smith, canli olarak yaka-
lanmis Coelacanth'in baginda ¢alisirken gériilmek-
tedir. Yanda gérulen resimde ise, East London Mu-
zesi'nden J.L.B.Smith'e konuyla ilgili olarak génderil-
mis mektuplar ve J.L.B.Smith'in Coelacanth avcilari-
na géndermis oldugu ilan gérilmektedir.
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410 MILYON YILLIK
Coelacanth fosili

1938 yilindan sonra da Co- COELACANTH
elacanth'in defalarca canl i

érnegi yakalandi. Coela- DER' N SU I_ARDA
canth'in okyanusun derin

sularinda yasayan 180 m YASA YAN

derinligin Gzerine gikmayan
bir balik oldugu anlagildi.
Coleacanth'in, Darwinistlerin
iddia ettigi gibi, bir ara canlh
degil, 400 milyon yil boyun-
ca yapisi hi¢ degismeden
varhigini devam ettirmis ya-
sayan bir fosil oldugu ortaya
GIktl.

BiR Dip BALIGIDIR

yilinin Mart aymin ortalarinda, haftalar
boyunca, New York'dan Sri Lanka'ya ka-
dar biitiin gazete ve dergilerde konuyla il-
gili makaleler yayinlandi. London Illustrated News gazetesinde canli-
nin birebir biiytikliikteki resimleri basildi. Resmin yaninda British
Museum'dan Dr. E. I. White'in bir makalesi vardi. Makalenin bashg:
ise suydu: "Yirminci Yiizy1l Doga Tarihinin En Onemli Olaylarindan
Biri". Makale, kesfi "heyecan uyandirict” olarak tanimliyor ve "bu ola-
yin, Mezozoik ¢agin 2.5 metrelik Diplodocus dinozorunun canli bir
orneginin kesfedilmesi kadar sasirtict” oldugunu iddia ediyordu.!8

J. L. B. Smith, sonraki yillarda Coelacanth tizerinde sayisiz galis-
malar yapmis, adeta tiim yasamini bu calismalara adamisti. Coela-
canth'in deniz dibindeki canli halinin bulunabilmesi ve canlinin i¢ or-
ganlarinin detayli bir sekilde incelenebilmesi i¢in diinyanin gesitli yer-
lerinde arama calismalarina onciiliik etti. (Ilk yakalanan Coelacanth,
yakalanmasindan uzun bir siire sonra J. L. B. Smith'in dikkatine sunul-

dugu i¢in i¢ organlarini muhafaza etmek miimkiin olmamaist1).
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Sonraki yillarda ikinci Coelacanth ile karsilasmak miimkiin oldu.
Canli, yasadig1 derin sulardan si1g ve 1lik sulara ¢ikarildigi igin kisa bir
siire sonra O0lmiistii. Ama yine de i¢ organlarini incelemek miimkiin
oldu. Incelemeyi yapan Dr. Jacques Millot ve meslektaslari, bekledik-
lerinden ¢ok daha farkli olan gergeklerle karsilastilar. Canlinin i¢ or-
ganlari, hi¢ de sandiklar gibi ilkel 6zellikler gostermiyor, canli, haya-
li ilkel bir atay: temsil eden ara gecis niteliklerini tasimiyordu. Canls,
evrimcilerin iddia ettikleri gibi ilkel bir akcigere sahip degildi. Evrim-
ci arastirmacilarin ilkel akciger oldugunu diisiindiikleri yapi, baligin
viicudunda bulunan bir yag kesesinden ibaretti.1? Ayrica, sudan gk-
maya hazirlanan bir siiriingen adayi olarak lanse edilen canli, okya-
nusun en derin sularinda yasayan ve 180 m derinligin tizerine ¢ikma-
yan bir dip baligiyd1.20 Canlinin s1g sulara ¢ikarilmasi bile, onun 6li-
miine sebep olmustu. Dolayisiyla, Millot'a gore, aradiklar1 "kayip hal-
ka"y1 temsil etmesi gereken bu 6nemli canli, s6zde evrim gegirdigini
iddia ettikleri canlinin ilkel 6zelliklerinden yoksundu.?! Bir bagka de-
yisle balik, bir ara form degildi ve 400 milyon yil boyunca derin de-
nizlerde ayni kompleks 6zellikleri ile yasamisti.

Peter Forey adl1 evrimci paleontolog, Nature dergisinde yayinla-
nan bir makalede bu konuda sunlar1 soyliiyordu:

Coelacanthlarin tetrapodlarin atasimna yakin olduguna dair goriis uzun
stredir kabul gordiigii igin, Latimeria'nin (Coelacanth) bulunmasiyla
birlikte, baliklardan amfibiyenlere gecisi hakkinda dogrudan bilgilerin
elde edilecegi timit edilmisti... Ama Latimeria'nin anatomisi ve fizyolo-
jisi tizerinde yapilan incelemeler, bu iliski varsayiminin sadece bir te-
menniden ibaret oldugunu ve Coelacanth'in bir "kay1p baglant1” olarak
gosterilmesinin bir dayanaginin olmadigini ortaya koydu.22

Bundan sonra defalarca karsilasilan ve kendi yasadiklar: ortam-
da izlenen Coelacanthlar'in tiimii, bu 6nemli gercegi tekrar tekrar ve
daha da detayli olarak ortaya ¢ikarmisti. Canlinin yiirtimek tizere de-
gisim gecirmekte olan yiizgecleri iddiasi, sadece bir aldatmacaydi.

Max Planck Enstitiisiinden Alman evrimci zoolog Hans Fricke, "Itiraf

Evrimin Fosillere Yenilisi



ediyorum, iizgiiniim ama Coelacanth'1 hi¢cbir zaman yiizgecleri iize-
rinde yiiriirken gérmedik" aciklamasin1 yapiyordu.23

Darwinistler icin, yasayan fosillerin bulunmasi ve ¢oklugu zaten
baslibasina bir problemdi. Ama bir ara gegis formu olarak lanse ettik-
leri, diledikleri gibi propaganda malzemesi yaptiklar: ve insanlara "en
biiyiik delil" olarak gosterdikleri Coelacanth'in "yasayan fosil" olarak
karsilarina ¢ikmasi, onlar i¢in problemlerin belki de en biiytiklerinden
biriydi.

Bu durum, yasayan fosiller hakkinda evrimcilerin gelistirdikleri
tim teorileri de ortadan kaldirtyordu. Darwinistler, bir canlinin de-
gismeden kalabilmesi i¢in "genellesmis" olmas1 gerektigini iddia et-
mislerdi. Bir bagka deyisle canlinin degismemesi icin, her ortamda ya-
sayabilmesi, her sekilde beslenebilmesi gerekiyordu. Ama Coelacanth
ornegi ile karsilarinda son derece kompleks "0zellesmis" bir canli var-
di1. Coelacanth, oldukca derin sularda yasamaktaydi ve 6zel bir orta-
ma ve beslenme sekline sahipti. Iste bu nedenle evrimcilerin bu iddi-
alar1 da gegersiz oluyordu.

Bu canli, evrimin iddialarina gore, kendi yasam tarihleri icinde
mevcut yerylizii degisimlerine karsi nasil direng gostermis, nasil de-
gismeden kalabilmisti? Hayali evrime gore, Yaklasik 250 milyon yil
once sozde degisime ugrayan kitalar, 400 milyon yildir varligin stir-
diiren Coelacanthlar tizerinde de etkili olmaliydi. Ama her nedense,
canlilar, degisen ortam sartlarina ragmen, herhangi bir degisim gos-
termemislerdi. Focus dergisi, bu durumu su sekilde agikliyordu:

Bilimsel verilere gore, glinlimiizden yaklasik 250 milyon yil 6nce, tiim
katalar birlesikti. "Pangea" ad1 verilen bu biiyiik kara pargasini tek ve
dev bir okyanus gevreliyordu. Yaklasik 125 milyon yil dnce, kitalarin
yer degistirmesi sonucunda, Hint Okyanusu acild1. Giintimiizde, Coela-
canthlar'in dogal ortamlarinin énemli bir parcasini olusturan Hint Ok-
yanusu'ndaki volkanik magaralar da kita hareketlerinin etkisiyle ortaya
cikt. Iste tiim bu verilerin 1s§1nda 6nemli bir gercek daha karsimiza ¢i-
kiyor. Dogal ortamlarinda meydana gelen bunca degisiklige ragmen,

yaklasik 400 milyon yildan beri var olan bu hayvanlarin degismedigi
gercegi!
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Bu durum, herhangi bir mazerete olanak vermeden, canlinin mil-
yonlarca yil boyunca degismeden kaldigini, yani evrim gecirmedigini
dogrulamaktadir. Konuyla ilgili olarak Prof. Keith S. Thomson, The
Story of the Coelacanth (Coelacanth'in Hikayesi) ismini tasiyan kitabin-

da su sOzlere yer vermistir:

Ornegin, bilinen en eski Coelacanth (Diplocercides) da, kesinlikle ayn1

bicimde bir rostral organa (kafatasinin icinde bulunan peltemsi bir
maddeyle dolu kese ve ona bagl alt1 tiip, zoologlarca rostral organ ola-
rak adlandiriliyor), 6zel bir kafatas1 eklemine, i¢i bos bir sirt ipine (no-
tokord) ve az sayida dise sahipti. Tiim bunlar, grubun Devoniyen done-
minden beri (400 milyon yildir) hemen hemen hi¢ degismedigini goster-
digi gibi, fosil kayitlar1 arasinda biiyiik bir boslugun oldugunu da gos-
teriyor. Ciinkii, Coelacanthlar'in hepsinde goriilen ortak 6zelliklerin or-

taya ¢ikisini gosteren ata fosiller zincirine sahip
' '-'_.‘I| . | 7 S

240 milyon yillik Coelacanth
fosili, Madagaskar'da bulun-
mustur.
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Coelacanth ile ilgili Yeni Bilgiler

Coelacanth'in kompleks yapisi ile ilgili son bilgiler, evrimciler
icin sorun olusturmaya devam etmektedir. Giiney Afrika'da bulunan
diinyaca tinlii JLB Smith Balik Bilimi Enstitiisii'niin yoneticisi profe-
sor Michael Bruton, Coelacanth'in kesfedilen kompleks 6zellikleri ile

ilgili olarak sunlar1 soylemektedir:

Dogum, bu canlilarin kompleks 6zelliklerinden biridir. Coelacanthlar
yavrularin1 dogumla diinyaya getirirler. Portakal buytikligiindeki yu-
murtalari, baligim icindeyken catlar. Ustelik yavrularin annenin bede-
ninden plasenta benzeri bir organ sayesinde beslendiklerine dair bulgu-
lar mevcuttur. Plasenta anneden yavruya oksijen ve besin saglamanin
yani sira yavrunun bedeninde solunum ve sindirimden arta kalan mad-

deleri uzaklastiran kompleks bir organdir. Karbonifer déneme ait (360-

rinin dahi cok detayll olarak fosillestigi
gorulmektedir. Yanda ise yasayan bir

= Coelacanth'in pullari gérilmektedir.
Aradan gegen yiiz milyonlarca yila rag-
men Coelacanth'in yapisinda higbir de-
gisiklik olmamugtir.
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290 milyon yil 6nceki donem) embriyo fosilleri boyle kompleks bir sis-
temin memelilerin ortaya ¢ikmasindan ¢ok once var oldugunu goster-

mektedir.22

Ote yandan, Coelacanth'mn gevredeki elektromanyetik alanlara
duyarli oldugunun tespit edilmesi de, bu canlida kompleks bir duyu
organinin varligini gostermistir. Bilim adamlari, baligin rostal organi-
nin beyne baglandig: sinirlerin diizenine bakarak, bu organin elektro-
manyetik alanlar1 algilama gorevini yurittigini kabul etmektedir-
ler. Bu miikemmel organin en eski Coelacanth fosillerinde dahi mev-
cut olmasi, diger kompleks yapilarla birlikte ele alindiginda evrimci-
lerin ¢ozlimleyemeyecegi bir sorun ortaya ¢ikarmaktadir. Focus der-
gisinde bu sorun soyle ifade edilmektedir:

Fosillere gore, baliklarin ortaya giktig: tarih, glintimiizden yaklagik 470

milyon yil 6ncesine denk geliyor. Coelacanth'in ortaya ¢ikmasi ise bu ta-

rihten 60 milyon yil sonra. Cok ilkel 6zelliklere sahip olmas1 beklenen
bu yaratigin, son derece karmasik bir yap1 sergilemesi sagskinlik uyandi-
r1yor.26

Asamali bir evrim stireci beklentisi i¢inde olan evrimciler igin,
hayali ilkel canlilarin bulunmasini bekledikleri donemde, kompleks
yapist ile Coelacanth'in ortaya ¢ikisi elbette saskinlik uyandiricidir.
Ama akilal diistinen, tiim canlilarin tstiin kompleks yapilariyla, Al-
lah'in diledigi sekilde ve diledigi zamanda aniden yarattigini kavra-
yabilen bir insan i¢in bunda higbir sasirtic1 yon yoktur. Allah'in ku-
sursuz yarattigl ornekler, Allah'in giiciinii ve kadrini takdir edebil-
mek icin birer vesiledirler.

1966 yilinda yakalanan ve dondurulan Coelacanth ise, canlinin
kan yapisi ile ilgili yeni bilgiler sunmustur. Coelacanth disindaki tiim
kemikli baliklar (Osteichthyes), deniz suyu igip, fazla tuzu govdele-
rinden atarak su gereksinimlerini karsilarlar. Coelacanth'in govdesin-
de bulunan sistem ise, kikirdakli baliklar (Chondrichthyes) sinfinda
bulunan kopek baliginin govdesindeki sistem gibidir. Kopek baligi,
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proteinlerin parcalanmasi sonucunda agiga ¢ikan amonyag tireye do-
nistiiriir ve insan i¢in 6liimctl olabilecek diizeylerde tireyi kanda tu-
tar. Cevredeki suyun tuzluluk oranina gore kanda bulunan bu mad-
delerin orami ayarlanir, sonugta kan, deniz suyu ile izotonik duruma
geldiginden (i¢teki ve distaki sularin ozmotik basinglar: esitlendigin-
den, yani ayn1 yogunluga ulastiklarindan) disariya su kaybi olmaz.
Coelacanth'in karacigerinin iire tiretmek i¢in gereken enzimlere sahip
oldugu da ortaya ¢ikarilmistir. Yani Coelacanth, dahil edildigi sinifla-
mada bagka higbir tiirde bulunmayan ve ancak on milyonlarca yil
sonra, tamamen farkli bir sinifa dahil olan kopek baliklarinda ortaya
¢itkan 6zgiin kan ozelliklerine sahiptir.2”

Biitiin bunlar su gercegi gostermektedir: Canlilarin sozde evri-
minde en biiytlik halkay1 olusturdugu iddia edilen Coelacanth, giinii-
miizde yasayan sayisiz canli 6rnegi ile, evrimcilerin tiim iddialarini
yalanlamistir. Bu ornek, evrimcilerin tek bir fosil tizerinden, "higbir
somut delile dayanmadan", ne kadar kapsamli propaganda yapabile-
ceklerini, bu aldatmacay1 nasil yayginlastirabileceklerini acikga gos-
termektedir. Coelacanth'in canli 6rneginin ele gegmesi sonucunda, id-
dialarindan vazgegmeye yine de yanagsmamalari, canli 6rnek tizerinde
"ylriimek tizere degisim gecirmekte olan ytizge¢" arayislarini stirdiir-
meleri de dikkat ¢ekicidir. Sayisiz kompleks 6zelliginden, yaratilmig
bir canli oldugu agik olan Coelacanth'in bir ara form olduguna dair
hi¢cbir kanit bulamamislardir. Onlar, Allah'a kars: deliller ortaya ¢1-
karmaya galismis, ama Allah onlarin sahte delillerini ortadan kaldir-

mistir. Bunun yerine karsilarindaki gercek, mitkemmel bir yaratilis
delilidir.
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SICRAMALI EVRIMIN
CIKIS NOKTASI

Darwin'in takipgileri, Darwin'in 6ne siirdiigli yavas ve asamali
evrim Orneklerini, fosil kayitlarinda gorebilmek icin ¢ok ¢aba goster-
diler. Darwin, bunlarin bulunamayisini "fosil kayitlarindaki yetersiz-
lige" baglamisti. Aslinda onun doneminde bile genis 6rneklerini sun-
mus olan ve Kambriyen patlamas:i gibi tarihin en erken doneminde
tiim kompleks canlilarin varligini gosteren fosil kayitlari, bir mucize
bulmak timidiyle evrimciler tarafindan arastirilmaya devam edildi.
Amag, Darwin'in hakli oldugunu
gostermek, fosil kayitlarinin onun
zamaninda gergekten yetersiz ol-
dugunu kanitlamak ve canlilarin
evrim gecirdigine dair deliller, ya-
ni ara gecis ornekleri bulabilmekti.

Ama fosil kayitlari, stirekli

Niles Eldredge H AY A I_ i C i Zi M
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olarak Darwin'in beklentile-
rinden farkli sonuglar verdi.
Yerytliziiniin neredeyse tama-
mi arastirilmisti, yani kayitlar
artik yetersiz degildi. Dar-
win, kendi takipgilerinin ge-
lecekte beklenen ara gegis Or-
neklerini bulacaklarina inan-

Stephen Jay Gould digin1 soylerken yanilmust.

Fosil kayitlari, tek bir ara ge-
¢is ornegi bile vermiyordu. Bunun yerine fosil kayitlarinin orta-
ya ¢ikardig gercek, sayisiz canlinin, hi¢bir degisim gecirmemis oldu-
gu ve kompleks yapilariyla milyonlarca yil 6nce yasamis olduklary-
d1. Fosil kayitlar1 Darwin'i yalanlamisti. Ara gecis 6rnegi yoklugu ve
stasis gercegi, asamal1 evrime kesin olarak delil vermemekteydi.
Darwin'in asamali evrim modelinin stasis gergegi karsisinda bii-
yiik bir yenilgiye ugradigini acik¢a goren ve bunu kabul eden evrim-
cilerin bazilari, bu gercek karsisinda evrimin "farkli bir sekilde isledi-
gi" fikrini ortaya attilar. 1970 yilinda Harvard Universitesi'nden pale-
ontolog Stephen Jay Gould ve Amerikan Doga Tarihi Miizesi'nden Ni-
les Eldredge, Sicramali Evrim (Punctuated Equilibrium - Kesintiye
Ugramis Denge) adiyla alternatif bir evrim teorisi gelistirdiler ve 1972
yilinda bunu yayinladilar. Buradaki tek amag, stasis gercegine bir

agiklama getirmekti.

iki farkli canli tiiriintin ézelliklerini tagidigr iddia edilen,
"ara canlilar" tarihin hi¢bir déneminde yasamamistir.
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Aslinda bu teori, 1930'larda Avrupali paleontolog Otto Schinde-
wolf tarafindan ortaya atilmis olan "Hopeful Monster" (Umulan Cana-
var) teorisinin yeniden diizenlenmis bir haliydi. Schindewolf, canlila-
rin, kiigiik mutasyonlarin zamanla birikmesi sonucuyla degil, ani ve
dev mutasyonlarla evrimlestiklerini 6ne stirmtistii. Schindewolf teori-
sine ornek verirken, tarihteki ilk kusun, bir "gross mutasyon'la, yani
genetik yapida tesadiifen meydana gelen dev bir degisiklikle, bir sii-
riingen yumurtasindan ¢iktigini iddia etmisti.28 Ayni teoriye gore, ba-
z1 kara hayvanlari, gecirdikleri ani ve kapsamli bir degisiklikle bir-
denbire dev balinalara doniismiis olabilirlerdi. Bilinen tiim genetik,
biyofizik ve biyokimya kurallarina aykir1 olan bu iddialar, ancak kur-
bagalarin prenslere doniistiiglinii anlatan ¢ocuk masallar1 kadar bi-
limseldi. Schindewolf'un bu fantastik "Hopeful Monster" teorisi,
1940'l1 yillarda da Berkeley Universitesi'nden genetik¢i Richard
Goldschmidt tarafindan benimsendi ve savunuldu. Ama teori o kadar
tutarsizdi ki, kisa zamanda terk edildi.

Gould ve Eldredge'i bu teoriye yeniden sarilmaya zorlayan etken
ise, bagta belirttigimiz gibi fosil kayitlarinin higbir "ara form" olmadi-
g gostermesiydi. Bu kayitlardaki "duraganlik” ve "aniden ortaya ¢1-
kis" gercegi o kadar acikt1 ki, bu iki isim, bu durumu agiklamak igin
"umulan canavarlar'a yeniden el atmak zorunda kaldilar. Gould'un,
"Return of the Hopeful Monsters" (Umulan Canavarlarin Geri Dontisti)
adli iinlit makalesi, bu zorunlu geri dontisiin bir ifadesiydi.??

Elbette Gould ve Eldredge, Schindewolf'un fantastik teorisini ay-
nen tekrarlamadilar. Teoriye "bilimsel" bir kimlik kazandirabilmek
i¢in, s6z konusu "ani evrimsel sigrayis"lara bir tiir mekanizma gelistir-
meye calistilar. (Teori igin sectikleri "punctuated equilibrium" seklin-
deki ilging terim, bu bilimsellik ¢abasinin bir ifadesiydi.) Gould ve
Eldredge'in teorisi ilerleyen yillarda diger baz1 paleontologlar tarafin-
dan da benimsendi ve detaylandirildi. Oysa sicramali evrim teorisi,
en az Darwin'in asamal1 evrim teorisi kadar biiytik geliski ve tutarsiz-
liklarla doluydu.

Asamali evrim yanlilari, duraganlig1 gormezden geliyorlardi ama
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fosil kayitlar1 siirekli olarak stasis Ornekleri sergiliyor ve canlilarin
milyonlarca yil boyunca degismedigini ongoriiyordu. S. J. Gould ve
N. Eldredge'in diger Darwinistlerden tek farki, fosil kayitlarindaki
stasis gibi kesin ve mutlak bir gercege artik kayitsiz kalinamayacagi-
n1 fark etmeleriydi. Fosillerin ortaya koydugu Yaratilis gercegini ka-
bul etmektense, kendilerini yeni bir evrim anlayis1 gelistirmeye mec-
bur hissetmislerdi.

Stephen Jay Gould, bu konuyla ilgili olarak su sozleri soyliiyor-
du:

(Fosil kayitlarindaki) eksiklik stasis'i nasil tevil edebilir ki? ... stasis bir

veridir. Eldredge ve ben, pek ¢ok meslektasimizin bu son derece agik

noktayr anlayamamalar1 kargisinda o kadar hayal kirikligina ugradik ki,

... bu kiigtik sozciik 6begini bir slogan halinde birlestirmeyi tesvik ettik.

Bunu, bir hafta boyunca kahvaltilardan once on kere sdyleyin. O zaman

bu konu bilingsizce belleginize yerlesecektir: "stasis bir veridir, stasis bir

veridir..."30

Gould, Eldredge ve diger sicramali evrim taraftarlari, asamali ev-
rim savunucularini, stasis gergegini gormemelerinden dolay1 kiyasiya
elestirmektedirler. Aslinda onlarin yaptiklar: sey de, diger Darwinist-
lerden farkli degildir. Fosil kayitlarinin bekledikleri gibi bir sonug
vermemesinden dolay1 hayali evrimin seklini degistirmisler ve bunu
oldukca detayli sekilde kurgulamislardir. Asamali evrim yanlilarina
kizginliklarinin ve yogun elestirilerinin tek nedeni, bu meslektaslari-
nin fosil kayitlarindaki duraganhigi kabul etmedikleri siirece, kamu-
oyunda evrim teorisinin inandiriciligini kaybetmesine sebep olacak
olmalaridir. Iste bu nedenle, fosil kayitlarinin gosterdigi gercekler
kargisinda "artik dogruyu bulmus" olduklar: izlenimi olusturmaya ca-
lismaktadirlar. Oysa sicramali evrim teorisi, en az asamali evrim ka-
dar asilsiz, delilsiz ve clirtitiilmiis bir teoridir.

Stephen Jay Gould'un "ge¢misteki hatali bakis agis1” ile ilgili iti-
raflari, asamali evrim taraftarlarina yonelttigi bir elestiridir:

Uzun zamandir stasis ve ani ortaya ¢ikis konusundan haberdariz. Ama

bunu, yetersiz fosil kayitlarinin {izerine atmayi tercih ettik.31
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Niles Eldredge ise, asamali evrim taraftarlarinin 6nemli bir gerge-

gi gormezden geldiklerini su sozlerle anlatmaktadir:

Paleontologlar, Darwin'den beri (genellikle bosu bosuna), Darwin'in ev-
rimsel siirecin dogal iiriinti olarak diisiindiigi, tiirlerin toplu degisim
Ornekleri olarak duran, sezilmeyecek sekilde birbirlerine donitisen fosil
dizilerini arayip duruyorlar. Tiirlerin ¢cogunun, gesitli ¢caglara ait jeolo-
jik katmanlarda bulunduklar: siire boyunca, tam olarak ayni goriintim-
de kaldiklari, neredeyse hi¢ degismemis olduklar: ... sasirtici bir gergek
olmasina ragmen, bu paleontologlarin az bir kismi, buna (fosil arayisi-

na) itiraz etmek icin bir sebep goriiyor.32

Niles Eldredge ve Amerikan Doga Tarihi Miizesi'nden arkeolog
Ian Tattersall fosil kayitlarindaki duraganlik nedeniyle Darwin'in ev-
rim iddiasmin ¢iirtitiilmiis oldugunu su sozlerle vurgulamaktadir:

Darwin'in asamalarla olsa da, yaygin olan ve su ana kadarki tiim soyla-

11 etkileyen degisim iddiasi ¢liriitiilmiistiir. Fosil kayitlar1 karsimizdadir

ve kayitlar olaganiistii bir anatomik korunma gostermektedir. Dar-

win'in bekledigi anlamda degisiklik, fosil kayitlarinda bulunmamakta-
dir.33




Resimde gorilen 120 milyon yillik
kaplumbaga fosili, kaplumbagalarin
baska canlilardan tiiremediklerinin,
herhangi bir ara agamadan gegmedik-
lerinin, milyonlarca yildir ayni yapila-
riyla var olduklarinin bir delilidir.

Stephen Jay Gould
baska bir soziinde, bir "ev-

rimsizlik" delili olan dura-
ganligin evrim taraftarlari tarafindan nasil gormezden gelindigini su

sekilde anlatmaktadir:

Pek ¢ok fosillesmis tiiriin, tiim jeolojik yasam stireleri boyunca stasis ve-
ya degismezlik gostermeleri, tiim paleontologlar tarafindan dile getiril-
meyen ama bilinen bir gercekti. Ama bu durum, neredeyse higbir za-
man acik bir sekilde incelenmedi, ¢linkii hakim olan teori, stasis'i, ev-
rimsizlik i¢in cansiz bir kanit olarak goriiyordu. ... Stasis'in olagantistii
derecede yayginligy, fosil kayitlarinda utang verici bir 6zellik halini al-
d1. Iste bu yiizden, higbir seyi temsil etmiyor gerekgesi ile (yani evrim-
sizligi temsil ettigi icin) bu gercek gormezden gelinmeliydi.34
Gould ve Eldredge'in tiim ¢abalari, vazgecemedikleri evrim te-
orisini fosil kayitlarina uyarlayabilmekti. Iste bu nedenle stasis'i ken-
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di alternatif evrim iddialar1 i¢in en 6nemli kanit olarak ortaya attilar.
Fosil kayitlarindaki degismezlik, her nasilsa degisimin bir delili hali-
ne getiriliyordu. Fosil kayitlar1 teoriye uygun hale gelmeyince, teori
fosil kayitlarina uygun hale getirilmisti. Iste sigramali evrim teorisi bu
anlayigla ortaya atildi.

Oxford Universitesi miizesi zoolojik koleksiyonlar miidiirii Tom
S. Kemp, New Scientist dergisindeki makalesinde, tipki sigramali ev-
rim orneginde oldugu gibi, "bulgularin nasil evrim teorisine delil ha-
line getirildigini" su sozlerle ifade ediyordu:

... farz edilen evrimsel siiregler, bu siireclerin meydana getirmesi gere-

ken fosil orneklerine uymadiginda, bu 6rnek genellikle "yanlhis" olarak

tanimlanir. Dolambagli bir argiiman basglar: Fosil kayitlarini evrim teori-

sine gore yorumla, yorumu gozden gegir ve bunun teoriyi onayladigini

kaydet. Simdi onayliyor, degil mi?3°

Sigramali evrim taraftarlarima gore, fosil kayitlarindaki stasis,
"kesintiye ugramis denge" (punctuated equilibrium) seklinde ifade
edilen teorideki "denge"yi tegkil ediyordu. Sicramali evrim iddiasina
gore tiirler, birkag bin yil gibi kisa bir stire iginde evrimlesiyorlar, son-
ra bir stasis donemi icine giriyor ve milyonlarca yil boyunca degisme-
den kaliyorlardi. Dolayisiyla, ortaya attiklari bu iddianin canlilarin
biiyiik bir boliimiinde goriilen stasis gergegini agikladigini diisiinii-
yorlardi. Fosil kayitlarinin evrime meydan okudugu gergegi, onlara
gore bu sekilde ortbas edilmis oluyordu. Oysa bu, biiytik bir aldatma-
caydi.

Sicramanin Mekanizmasi

Sigramal1 evrim teorisi, bugtinkii haliyle, canli popiilasyonlarinin
¢ok uzun siireler boyunca degisim gostermediklerini, bir tiir "denge"
(equilibrium) durumunda kaldiklarini kabul eder. Bu iddiaya gore
evrimsel degisiklikler, cok kisa zaman araliklarinda ve ¢ok dar popii-
lasyonlar icinde gergeklesir. (Denge, kesintiye, yani "punctuation"a

ugratilir.) Popiilasyon ¢ok dar oldugu icin biiyiik mutasyonlar ¢ok ki-
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sa siirede dogal seleksiyon yoluyla segilir ve boylece yeni tiir olusu-
mu saglanir.

Bu teoriye gore, ornegin bir stiriingen tiirti milyonlarca yil bo-
yunca higbir degisiklige ugramadan yasamini stirdiiriir. Ancak bu sii-
riingen tiriinin iginden bir sekilde ayrilan az sayidaki bir grup sii-
riingen, nedeni agiklanamayan bir seri yogun

mutasyona maruz kalir. Bu mutasyonlarin

avantaj saglayanlar1 (gozlemlenebilmis
hi¢bir faydali mutasyon ornegi
yoktur) bu dar grup iginde hiz-
I1 bir bicimde segilir. Grup hiz-
la evrimlesir ve kisa stirede bir
bagka stiriingen tiiriine, hatta
belki de memelilere dontstir.
Tim bu stire¢ ¢cok hizli oldu-

gu ve dar bir popiilasyonda

gerceklestigi icin de, geriye

¢ok az fosil izi kalir.

Dikkat edilirse, aslinda
bu teori, "geride fosil izi bi-
rakmayacak kadar hizli bir
evrim stireci nasil hayal edile-

bilir?" sorusuna cevap gelistir-

Adnan Oktar (Harun Yahya)



mek i¢in ortaya atilmigtir. Bu cevabi gelistirirken de, iki temel varsa-
yim kabul edilmektedir:

1. "Makro mutasyonlarin”, yani canlilarin genetik bilgisinde bii-
yik degisimler olusturan genis ¢capli mutasyonlarin, canlilara avantaj
sagladiklar1 ve yeni genetik bilgi tirettikleri varsayimai.

2. Sayica dar olan hayvan popiilasyonlarinin, genetik yonden da-
ha avantajli olduklar1 varsayima.

Oysa her iki varsayim da bilimsel bulgularla agikca celismekte-
dir.

Makromutasyonlar Yanilgisi

Sigramal1 evrim teorisi, az once belirttigimiz gibi tiir olusumuna
yol acan mutasyonlarin ¢ok biiytlik 6lceklerde gergeklestigini ya da
bazi1 bireylerin iist iste yogun mutasyonlara maruz kaldiklarini var-
saymaktadir. Oysa bu varsayim, genetik biliminin tiim gozlemsel ve-
rilerine aykiridur.

Yiizyilin tinlii genetikcilerinden R. A. Fisher'in deney ve gozlem-
lere dayanarak ortaya koydugu bir kural, bu varsayimi agikca geger-
siz kilmaktadir. Fisher, The Genetical Theory of Natural Selection (Dogal
Seleksiyonun Genetik Teorisi) adl1 kitabinda, " bir mutasyonun, bir
canli popiilasyonunda kalici olabilmesinin, mutasyonun fenotip iize-
rindeki etkisiyle ters orantili" oldugunu bildirir.3¢ Bir bagka deyisle,
bir mutasyon ne kadar biiyiik olursa, toplulukta kalic1 olma ihtimali
de o kadar azalir.

Bunun nedenini gormek de zor degildir. Mutasyonlar, canlilarin
genetik bilgisinde rastlantisal degisiklikler olustururlar ve higbir za-
man canlinin genetik bilgisini gelistiren bir etkileri yoktur. Aksine,
mutasyondan etkilenen bireyler, ciddi hastalik ve sakatliklara maruz
kalir. Dolayisiyla bir birey mutasyondan ne kadar fazla etkilenirse,
yasama ihtimali de o kadar azalacaktir.

Darwinizm'in 1srarli savunucularindan Harvard Universitesi ev-

rim biyologu Ernst Mayr, bu konuda su yorumu yapar:
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Mutasyonlar sonucunda genetik canavarlarin olusmasi gergekten de
gozlemlenen bir olgudur, fakat bunlar o kadar garibe canlilardir ki, an-
cak "umulmayan canavarlar" olarak tanimlanabilirler. O denli dengesiz-
lesmislerdir ki, dengeleyici seleksiyon mekanizmasi yoluyla elenmek-
ten kurtulmak igin hi¢bir imkanlar1 yoktur... Gergekte bir mutasyon fe-
notipi ne kadar ¢ok etkilerse, onun (dogal ortama olan) uygunlugunu o
kadar azaltir. Bu tip radikal bir mutasyonun, farkli bir adaptasyon sag-
layacak yeni bir fenotip olusturacagina inanmak, bir mucizeye inanmak
demektir... Bu "umulmayan canavara" ¢iftlesecegi uygun bir es bulmak
ve bunlarin, popiilasyonun normal bireylerinden tiireyici bir bigimde

izole edilmeleri de, bence asla agilamayacak zorluklardir.3”

Mutasyonlarin evrimsel bir gelisme saglamadig1 aciktir ve bu
gercek sicramalil evrim teorisini ¢itkmaza stirtiklemektedir. Mutasyon
bir tahrip mekanizmasi olduguna gore, sicramal1 evrim savunuculari-
nin sOziini ettikleri makromutasyonlar, canlilar tizerinde "makro" dii-
zeyde tahribatlar olusturacaktir. Kimi evrimciler, DNA'daki "diizen-
leyici genler" (regulatory genes) tizerinde olusan mutasyonlara umut
baglamaktadirlar. Ama diger mutasyonlar icin gegerli olan tahrip edi-
ci ozellik, bu mutasyonlar icin de gecerlidir. Sorun, mutasyonun rast-
gele bir degisim olmasi sorunudur. Genetik bilgi gibi kompleks bir
yap1 lizerindeki her tiirlii rastgele degisim, zararli sonuglar verir.

Genetik¢i Lane Lester ve popiilasyon genetik¢isi Raymond Boh-
lin, The Natural Limits to Biological Change (Biyolojik Degisimin Dogal
Sinirlar1) adli kitaplarinda s6z konusu mutasyon ¢ikmazini soyle an-

latirlar:

Sonugta doniip-dolasip ge-
linen temel nokta, herhan-
gi bir evrim modelinde,
her tiirlii genetik varyas-
yonun mutlak koékeninin
mutasyon olusudur. Bazi-
lar1, kiiglik mutasyonlarin

birikmesi diistincesinin
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sonuglarindan rahatsiz olmakta ve evrim-

sel yeniliklerin kokenini agiklamak igin

"‘_‘ makromutasyonlara yonelmektedir.
Goldschmidt'in umulan canavarlar:1 ger-

cekten de geri donmiistiir. Ancak makro-
mutasyonlar tarafindan etkilenen popii-

% lasyonlar, gercekte yasam miicadelesinde

yenik diisen popiilasyonlar haline gelmek-

tedir. Makro mutasyonlarm, komplekslik
artis1 saglamasinin (genetik bilgiyi gelistir-
mesinin) ise izi bile yoktur. Eger yapisal
gen mutasyonlar: (kiiciik mutasyonlar) ge-
rekli degisimleri olusturmakta yetersiz ka-
liyorlar ise, diizenleyici genler tizerindeki
mutasyonlar daha da ise yaramaz olacak-
tir, clinkii adaptasyon saglamayan ve hat-
ta yikic1 etkiler olusturacaktir... Bir nokta

son derece agiktir: Mutasyonlarin, ister bii-

yiik isterse kiiciik olsunlar, sinirsiz bir bi-
yolojik degisim olusturabilecekleri tezi, bir
olgudan ¢ok bir inang olarak kalmaya de-

vam etmektedir.38
Gozlem ve deneyler, mutasyonlarin
genetik bilgiyi gelistirmedigini ve canlilar1
a tahrip ettigini gosterirken, sicramali evrim
v savunucularinin mutasyonlardan btyitik
"basarilar" beklemeleri, acgik bir tutarsizlik-

tir.

Dar Popiilasyonlar Yanilgisi
Sigramali evrim savunucularinin vur-
yaptiklar ikinci kavram, "dar popiilas-
yonlar" kavramidir. Buna gore, yeni bir tii-

riin olusumunun, ancak sayica son derece
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az hayvamni ya da bitkiyi barindiran topluluklarda gerceklestigini ifa-
de ederler. Bu iddiaya gore, ¢ok sayida hayvani barindiran popiilas-
yonlar, evrimsel bir gelisme gostermezler ve "stasis" (duraganlik) ha-
lini korurlar. Ancak bu popiilasyonlardan bazen kiigiik gruplar ayri-
lir ve bu "izole" gruplar sadece kendi iglerinde giftlesir. (Bunun ¢ogu
zaman cografi sartlardan kaynaklandig1 varsayilir.) Kendi iglerinde
ciftlesen bu kiiglik gruplarda ise makromutasyonlarin etkili oldugu ve
¢ok hizli bir "tiirlesme" yasandig iddia edilir.

Acaba sigramali evrim savunuculari neden dar popiilasyonlar
kavrami tizerinde durmaktadirlar? Sorunun cevabi agiktir: Amaglari,
fosil kayitlarindaki ara form yokluguna bir "aciklama" getirmeye ca-
lismaktir. "Evrimsel degisiklikler ¢cok dar popiilasyonlarda ve ¢ok hiz-
I1 gelisti ve dolayisiyla geriye yeterince fosil izi kalmadi" seklindeki
anlatimlarini bu nedenle israrla vurgularlar.

Oysa son yillarda yapilan bilimsel deney ve gozlemler, dar popii-
lasyonlarin genetik yonden evrim teorisi igin avantajli degil, dezavan-
tajli oldugunu ortaya koymaktadir. Dar popiilasyonlar, yeni bir tiir
olusumuna yol agacak sekilde gelismek bir yana, aksine ciddi genetik
bozukluklar ortaya ¢ikarmaktadir. Bunun nedeni, dar popi-
lasyonlarda, bireylerin siirekli dar bir genetik havuz icinde
ciftlesmeleridir. Bu ylizden normalde "heterozigot" olan bi-

reyler giderek "homozigot" haline gelmektedir. Bunun sonu-




cunda da, normalde ¢ekinik (resesif) olan bozuk genler, baskin (domi-
nant) hale gelmekte ve boylece popiilasyonda giderek daha fazla ge-
netik bozukluk ve hastalik ortaya ¢ikmaktadir.3?

Bu konuyu incelemek igin, tavuklar tizerinde 35 yil siiren bir goz-
lem yapilmistir. Gozlemlerde, dar bir popiilasyon iginde tutulan ta-
vuklarin giderek genetik yonden zayif hale geldigi belirlenmistir. Ta-
vuklarin yumurta tretimi %100'den %80'e diismus, tireme orani da
%93'ten %74'e inmistir. Ancak insanlarin bilin¢li miidahalesiyle, yani
baska bolgelerden getirilen tavuklarin popiilasyona karistirilmasiyla,
bu genetik gerileme durmus ve tavuklar normallesme egilimine gir-
mistir.40

Bu ve benzeri bulgular, sigramali evrim savunucularinin sigin-
diklar1 "dar popiilasyonlar evrimsel gelismelerin kaynagidir" seklin-
deki iddianin bilimsel bir gecerliligi olmadigin1 acik¢a gostermekte-
dir. James W. Valentine ve Douglas H. Erwin, sicramali evrim meka-
nizmalariyla yeni bir tiirtin olusmasinin imkansizligini su sozlerle ifa-
de etmislerdir:

Gereken degisiklik hizi, ya birkag biiyiik adim veya ¢ok sayida ve asir1

derecede hizli kiiciik adimlar anlamina gelir. Biiyiik adimlar, sigrama-

larla esdegerdir ve uygunluk bariyerleri problemini beraberinde getirir.

Kiiciik adimlar sayisiz olmalidir ve mikroevrim baslig altinda tartigilan

problemleri beraberinde getirir. Stasis siireleri, tiim soyun, fosil kayitla-

rinda bulunmasi ihtimalini ortaya gikarmaktadir ama burada tekrar yi-
nelemek gerekirse, gercek oldugunu varsaydigimiz ara formlardan hig-
birini bulamadik. Son olarak, i¢inden basarili soyun secildigi havuzu
olusturmak igin tiretilmesi gereken oldukga fazla sayida tiir, hicbir yer-
de bulunamamustir. Sonug olarak, tiirlerin se¢iminin, daha iist biyolojik
kategorilerin kokenine dair genel bir ¢oziim olusturma ihtimali ytiksek
degildir. Ayn1 zamanda tiirler seviyesindeki evrimsel degisimleri agik-
lamak igin gelisen teorilerin higbiri, -yani kalitimsal asamali evrim veya
sigramali evrim-, yeni viicut planlarinin kokeni problemine uygulanabi-

lir gdziikmemektedir.#1
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Sicramali Evrim, Evrimciler Icin Biiyiik Bir
Hayal Kirikhigidir

Sigramali evrimin hayali mekanizmasi, bugiin bilimsel olarak
tam anlamiyla curitilmistir. Canhilarin s6z konusu metodlarla ev-
rimlesemeyecegi ispatlanmistir. New York State Universitesi'nden
Jeffrey S. Levinton'in da belirttigi gibi, tiirlerin s6z konusu olusumu,
eger fosil kayitlarinda agikca goriilemiyorsa, teorinin test edilebilme
imkan1 yoktur. Levinton, buradan yola ¢ikarak su sonuca varmistir:
"Kanitlarin tamami bunu (sigramali evrimi), takip etmeye degmeye-
cek bir teori haline getirmektedir."42

Elbette bu dogrudur. Teorinin temellerini olusturan iddiasi, bi-
limsel olarak yalanlanmistir. Ama asil 6nemli olan, teorisyenlerin yo-
la ¢iktiklar: fosil kayitlarinin sigramali evrime higbir delil kazandir-
madig1, aksine teoriyi ¢liriittiigii gercegidir. Sigramali evrimin iddia
ettigi, milyonlarca yil siiren "denge" durumundaki canlilarin fosilleri,
fosil kayitlarinda milyonlarcadir. Ama her nedense, yine teoriye gore
binlerce yil siirmesi gereken evrimlesmenin izinden eser yoktur. Fosil
kayitlari, evrim gegirmesi beklenen sayisiz canlinin tek bir 6rnegini
bile vermemektedir. Sigramal1 evrimin, herhangi bir sekilde isledigini
gosteren tek bir delil bulunmamaktadir. Evrimciler, biiyiik bir care-
sizlik eseri olarak, Yaratilis gerceginin en biiytik delillerinden bir ta-
nesini alip bunu evrime dayanak noktas1 yapmaya calismaktadirlar.
Bu gergek, icine diistiikleri vahim durumu agikca belgelemektedir.

Boylesine tutarsiz bir teori, nasil popiiler hale gelmistir? Su bir
gercektir ki, sicramali evrim savunucularinin neredeyse hepsi fosil bi-
limcidir. Dolayisiyla bu paleontologlar, fosil kayitlarinin Darwinist te-
oriyi yalanladigini agikga gormektedirler. Adeta bir panik yasamakta
ve teoriyi her ne pahasina olursa olsun ayakta tutmaya calismaktadir-
lar.

Ote yandan genetikgiler, zoologlar ya da anatomistler, dogada bu
tlir "sigramalar” olusturacak bir mekanizma olmadigini gormekte ve

bu nedenle de 1srarla Darwinist kademeli evrim modelini savunmak-
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Yilan yildizlarinin milyonlar- tadirlar. Oxford Universitesi zoologu Richard
ca yil boyunca hi¢ degisme- 9 3 =
i & betheh 1 56 liyan Dawkins, sicramali evrim modelini savunanlari

yiliik yilan yildizi fosili. siddetle elestirmekte ve onlar1 "evrim teorisinin
inandiriciligini ortadan kaldirmakla" suglamak-
tadur.

Iki taraf arasindaki bu sonugsuz diyalogun
ortaya koydugu asil sonug ise, evrim teorisinin
A icine diuisttigli bilimsel krizdir. Ortada higbir

. deney, gozlem ya da paleontolojik bulgu ile
uyusturulamayan hayali bir "evrim" efsa-
nesi vardir. Ortaya atilan higbir iddia test
edilememektedir. Her evrimci teorisyen,
bu efsaneye kendi uzmanlik alanina gore
bir dayanak bulmaya ¢alismakta, ancak di-

ger bir bilim dalinin bulgulari ile ¢atisma-

ya girmektedir. Bu karmasa, kimi
zaman "bilim bu tiir akademik tar-
tismalarla ilerler" gibi ytizeysel yo-
rumlarla gecistirilmeye calisilmak-
tadir. Oysa sorun, bu tartismalarin,
dogru bir bilimsel teoriyi gelistir-

mek adina yapilan fikir jimnastik-

g — 12

50 milyon yil yasindaki Percopsidae fosilinin glinimiizde ya-
samakta olan 6érneklerinden hicbir farki bulunmamaktadir.
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208 - 146 milyon yil yasindaki istakoz fosi-
liyle ginimuzde yasayan 6rnekleri arasin-
da higbir fark bulunmamaktadir.

leri degil, yanlis bir teoriyi inatla savunmak adina yapilan dogmatik
spekiilasyonlardan ibaret olmasidir.

Sicramali evrim teorisyenlerinin istemeden ve farkinda olmadan
ortaya koyduklar1 gercek ise, fosil kayitlarinin hicbir sekilde evrim
kavramiyla uyusmadigini gostermeleri ve kayitlardaki en 6nemli ger-
ceklerden biri olan stasisi goriiliir hale getirmeleridir. Gould bunu su
sozlerle ifade etmisgtir:

... kacinilmaz olarak evrimin yoklugu anlamina gelen stasis, bir konu

degilmis gibi muamele gordii. Oysa tiim paleontolojik olgularin en yay-

gin olaninin ilgi veya dikkat gosterilemeyecek bir konu olarak tanim-
lanmas1 ne kadar da garip!43

Artik Darwinistlerin tiimi, gormek istemedikleri, bile bile arka

plana attiklari, bir veri olarak bile kabul etmedikleri fosil ka-
yitlarindaki stasis gergegini, kabul etmek zorunda kalmislar-

dir. Fosil kayitlarinda evrim gecirmekte olan canlilarin belge-

lenmeyisi, yani kayitlarda ara gecis formlarinin bulunmamasi

e
- ise, stasis tizerine yapilan tiim spekiilasyonlar: ortadan kaldirmis
::_: ve bunun acgikca Yaratilis gerceginin en 6énemli delili oldugunu
%‘:E_u ortaya koymustur. Sigramali evrim, hem ileri siirdiigii meka-

nizmalar, hem de delil olarak gostermeye calistig1 fosil kayit-

oL lar1 tarafindan clirtitiilmiis durumdadr.
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VRIMCILER .
RIMCILERIN ARA GECi$S FORMU CIKMAZI

Evrimciler, canlilarin birbirinden k

tiiredigi iddi 5 . acemeliecanieysin

A fcak ) jjgaﬁr;n;i?lglr(ulayabﬂmek i¢in fosil kalintilarina ba;jierfi

ragmen evrim iddiem1 ZYItlarImH %92 axiE GUiETlTE limasring

bile yoktur. Bu nedenrlla eSt-ek .Olarak one siirebildikleri tek bir delil

e fOSiIe “teorllerlne delil olusturabilmek i¢in kimi ev-

karlik veya carpitma ii _l_lr?_tmeyev calismis, sonradan bunlarin sahte-

A fur?nu oldugu anlasilmistir. Glintimiizde yeryt-

s vt olduk osiller, ucanhlarm ilk yaratildiklarindan beri i
uklarim1 dogrulamaktadir. Glasgow Universitesli pl:

leontoloji profesorti
ri T. Neville G ..
de kabul etmistir: eorge, bu gercegi yillar 6nce su sekil-

Fosil kayitlariin (evri
evrimsel) zayifligini ortad
an kaldiracak bir a
¢iklama

yapmak artik miimkii &ildi
imkiin degildir. Ciinkii elimizdeki fosil kayitla
r1 son

EVRIMCILERIN SAHTE DELILLERI
Milyonlarca gergek fosilin kargisinda evrimcilerin delil

iddiastyla halka sundugu fosiller sahtekarlik, saptir-

ma, gbz boyama ve aldatmacadan ibarettir. Ornegin;

- Darwinistlerin yillarca hararetle savunduklari, basin

yayin organlarindan ders kitaplarina kadar her yerde

halka byik delil olarak tanittiklar! Piltdown Adamt,

sahtekarlik drneklerinden piridir. 40 y1l boyunca evri-

min en énemli delili olarak tanttilan "Piltdown

Adami"nin aslinda hig var olmadig, fosilin, insana ait - piltd A

bir kafatasina orangutan cenesi eklenerek elde edilen bir iitdown Adami

sahte delil"den ibaret oldugu,
- Evrimciler tarafindan Nebraska Adam! adiyla evrime delil olarak tanitilan tek bir dis fosilinin gergekte
bir yaban domuzuna ait oldugu,

sahte dizilimdeki fosillerin, gegmiste farkli devirlerde vé farkh cografyalarda

- "At Serisi" diye tanitilan
rlerinden ibaret oldugdu,

yasamig bagimsiz canl ti
us fosili ve Australopithecus serisinin gegmiste yasamig ve soyu tilkenmis maymun tarle-
maya yonelik bigimde resmedildikleri,

- Ramapithec
lerin tamamen goz boyal

rinden ibaret oldugu, bu fosill
zde evrim sirasinda gegirilen evrelerin anne karninda bebegdin
ak sunulan gizimlerin tamamen sahtekarliktan ibaret
nabilecekleri hicbir malzeme kalmamistir.

- Haeckel tarafindan ortaya atilan ve s0

geligimi girasinda tekrar ettigi tezine dayanak olar
tlerin ellerinde, teorilerini savu

oldugu anlaglimig ve Darwinis
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derece zengindir ve yeni kesiflerle yeni tiirlerin bulunmas: imkansiz go-
ziikmektedir... Her tiirlii kesfe ragmen fosil kayitlar: hala (tiirler arasi)

bosluklardan olusmaya devam etmektedir.44

Harvard Universitesinden paleontolog Niles Eldredge ise, Dar-
win'in "Fosil kayitlar: yetersiz, ara formlar1 o ytizden bulamiyoruz"

iddiasinin gecerli olmadigini soyle agiklamaktadir:

Tim deliller, fosil kayitlarinin ortaya koydugu sonucun dogru oldugu-
nu gostermektedir: (Fosil kayitlarinda) gordiiglimiiz bosluklar, hayatin
tarihindeki gercek olaylar1 yansitmaktadir, bunlar yetersiz bir fosil biri-

kiminin sonucu degildir.4>

Cogu insan, fosil kayitlarindan soz edildiginde, bu kayitlarla
Darwin'in teorisi arasinda olumlu bir baglant1 oldugu seklinde yanlis
bir izlenime kapilmaktadir. Bu yanilgidan Science dergisindeki bir
makalede soyle bahsedilir:

Evrimsel biyoloji ve paleontoloji alanlarinin disinda kalan ¢ok sayida iyi
egitimli bilim adamui, ne yazik ki, fosil kayitlarinin Darwinizm’e ¢cok uygun
oldugu gibi bir yanls fikre kapilmistir. Bu biiyiik olasilikla ikincil kaynak-
lardaki olagantistii basitlestirmeden kaynaklanmaktadir; alt seviye ders
kitaplari, yari-popiiler makaleler vs... Ote yandan biiyiik olasilikla biraz
tarafli diistince de devreye girmektedir. Darwin'den sonraki yillarda,
onun taraftarlar1 bu yonde (fosiller alaninda) gelismeler elde etmeyi
ummuglardir. Bu gelismeler elde edilememis, ama yine de iyimser bir
bekleyis devam etmis ve bir kisim hayal tiriinii fanteziler de ders kitap-

larina kadar girmistir.46

Amerikal1 paleontolog S. M. Stanley de, fosil kayitlarinin ortaya
koydugu bu gergegin bilim diinyasina hakim olan Darwinist dogma
tarafindan nasil goz ardi edildigini ve ettirildigini soyle anlatir:

Bilinen fosil kayitlar1 kademeli evrimle uyumlu degildir ve higbir za-
man da uyumlu olmamustir. Tlgi cekici olan, birtakim tarihsel kosullar
araciligiyla, bu konudaki muhalefetin gizlenmis olusudur... Cogu pale-
ontolog, ellerindeki kanitlarin Darwin'in kiiciik, yavas ve kademeli de-
gisikliklerin yeni tiir olusumunu sagladig1 yoniindeki vurgusuyla celis-

tigini hissetmistir... ama onlarin bu diisiincesi susturulmustur.4”
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KAMBRIYEN DONEMI FOSILLERI ve
TURLERIN YARATILISI

Kompleks canlilarin fosillerine rastlanan en eski yerytizii katma-
ni1, yasi 543 ila 490 milyon y1l olarak hesaplanan Kambriyen tabakadr.
Kambriyen devirden daha eski tabakalarda, tek hiicreli canlilar disin-
da higbir canlinin fosiline rastlanmaz. Kambriyen devirde ise, birbi-
rinden son derece farkli canli tiirleri aniden ortaya ¢ikar. Deniz anala-
r1, deniz yildizlar, trilobitler, salyangozlar, deniz laleleri, baliklar gi-
bi otuzu askin canl tiirti bir anda belirir.

Ustelik aniden ortaya gikan bu canlilar, evrim teorisinin varsa-
yimlarinin tam aksine, basit degil son derece kompleks viicut yapila-
rina sahiptirler.

Evrim teorisinin yanilgilarina gore, canli tiirlerinin daha ilkel
baska canlilardan evrimlesmis olmalar1 gerekir. Oysa Kambriyen do-
nemi canlilarinin 6ncesinde, bagka hicbir kompleks canli yoktur.
Kambriyen devri canlilari, hi¢bir atalar1 olmadan, bir anda var olmus-
lardar.

Evrim teorisinin yasayan en iinlii savunucusu olan Ingiliz zoolog
Richard Dawkins bu konuda su itiraf1 yapar:

Kambriyen devri canlilari, sanki hicbir evrim tarihine sahip olmadan, o

halde, orada meydana gelmis gibidirler.48

Bu durum, evrim teorisini kesinlikle gegersiz kilmaktadir. Ciinkii

Darwin, Tiirlerin Kokeni adl1 kitabinda soyle yazmuistir:

Eger aym simnifa ait ¢ok sayidaki tiir gercekten yasama bir
anda ve birlikte baslamissa, bu, dogal seleksiyonla ortak

atadan evrimlesme teorime 6ldiirticti bir darbe olurdu.4®

Darwin'in korktugu bu 6ldiiriicii darbe, fosil kayitlarinin hentiz
baslangicinda Kambriyen devirden gelmistir.

Kambriyen devirden sonraki fosil katmanlarinda da canl: tiirleri
hep bir anda ve eksiksiz yapilariyla belirir. Baliklar, amfibiyenler, sii-

riingenler, kuslar ve memeliler gibi temel canli gruplar1 ve bunlarin
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icindeki ytiz binlerce farkli tiir
canly, yerytiziinde hep bir anda ve
eksiksiz bicimde ortaya ¢ikmustur.
Bu gruplarin arasinda evrimcile-
rin hayal ettikleri ara gecis form-
larindan tek bir tane bile yoktur.
Fosil kayitlarinin ortaya koy-
dugu bu gercek, ne islevsel ne de
sekilsel olarak canlilarin basitten
komplekse dogru bir evrim gegir-
medigini, canl tiirlerini Allah'in
yarattigini1 ispatlamaktadir. Ev-
rimci paleontolog Mark Czarnec-
ki, bu gercegi soyle itiraf eder:

380 MILYON YILLIK TRILOBIT FOSILI
Trilobitler, Kambriyen déneminde ortaya ¢i-
kan canlilarin en énemlilerinden biridir. Diin-
yanin gesitli bolgelerinde yasamis, Kambri-
yen déneminin en fazla iz birakan canlilari-
dir. Trilobitlerin en hayranlk uyandiran ézel-
liklerinden biri ise, cok mercekli gdzleridir.
Bu gézler, géze ait sayisiz birim icerir. Her
birim bir mercektir. Bunlarin her biri farkli bir
goruntl algilar ve bu gérinti bir batin halin-
de birlesir.
Yapilan arastirmalar bir trilobit gézin-
de U¢ binden fazla mercek oldugunu
gostermistir. Ug binden fazla mer-
cek, U¢ binden fazla farkh gérun-
! tindin bu canliya ulagsmasi an-
i lamina gelmektedir. Bu da, 530
L milyon yil énce yasayan bir
canlinin, géz ve beyin yapisinin
ne kadar kompleks oldugunu ve
evrimle hicbir sekilde meydana
gelemeyecek kusursuz bir yapi
sergiledigini agikga gdstermekte-
dir.




Teoriyi ispatlamanin ontindeki biiyiik bir engel, her zaman igin fosil ka-
yitlar1 olmustur... Bu kayitlar hi¢bir zaman i¢in Darwin'in varsaydigi
ara formlarin izlerini ortaya koymamustir. Tiirler aniden olusurlar... Ve
bu beklenmedik durum, tiirlerin Allah tarafindan yaratildigini savunan

yaratilisci goriisii desteklemektedir.20

BiR KISIM MEDYANIN "KAYIP HALKA
BULUNDU" MANSETLERI
BiLIM DISI BiR ALDATMACADIR

Bir fosil bulgusunu haber veren bir gazetenin, mansetten "kayip
halka"nin bulundugu gibi bir duyuru yaptigin1 mi1 gordiintiz? O hal-
de okumakta oldugunuz haberin, hi¢bir bilimsel deger tasimadigina

Cin'in Chengjang bélgesinde ortaya ¢ikarilan Kambriyen
canlilarindaki gesitlilik ve &zel yapilar oldukg¢a dikkat ce-
kicidir. Bu canlilar, cesitli bélimlerden olusmus bedenle-
re, &zel fonksiyonlara sahip antenlere, avlanma yetenegi-
ne ve oldukga kompleks anatomik yapilara sahiptirler.
Yaklasik yarim milyar yil 6nce béyle canlilarin yasamis
olduklari gergegi, evrim teorisini timuyle ortadan kaldir-
maktadir.
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hemen o anda kanaat getirebilirsiniz. Ciddi bi-

lim adamlar:1 "kayip halka" fikrinin ve fosillere
dayali evrimsel hikaye anlatiminin bilim dig1
oldugunu on yillar 6nce kabul etmis ve bunun
kullanimini terk etmislerdir.

Diinyanin en tinli bilim dergilerinden Na-
ture'mn editorii ve ayni zamanda bir paleontolog
olan Henry Gee, 1999 basimi In Search of Deep
Time (Ge¢mis Zamanlarin Arayisinda) baslikl
kitabinda bu gercek hakkinda sunlar1 yazar:

Gazeteciler ve manset yazarlarinin, atalar1 bul-

ma arayislar1 ve kayip baglarin kesfiyle ilgili

olarak dort bir yanda stirdiirdiikleri gevezelik-
le karsilastigimizda sunu Ogrenmek sasirtici
gelebilir: Bir¢ok profesyonel paleontolog, can-

Iiligin tarihini senaryo ve hikayelere dayana-

rak incelememektedirler ve evrimsel tarihin hi-

kaye anlatim gseklini, bilimdigi olmasi yiiziinden
otuz seneden fazla bir siire 6nce terk etmisler-
dir.51

Israrla siirdiirtilen kayip halka haberleri-
nin amaci, tiirlerin bagka tiirlerden evrimlestigi
varsayiminin dogrulanmasinin bir ‘kesif mese-
lesi' oldugu izlenimini vermektir. Ne var ki bir
asirdan fazla siiredir yapilan kazilar, tiirler ara-
sinda gecis formlar1 bulunacag: seklindeki bek-
lentiyi sonugsuz birakmuistur.

Onde gelen paleontologlar-
dan A. S. Romer, bu gercegi
kabul ederek, daha 1963 yi-
linda sunlar1 s6ylemistir:
Baglantilar, tam da [tiirler

arasinda gecis gosterebil-



"Birinci nokta bencillik ve vahset icimizdeki dogal bir seydir,
en uzak atamizdan bize miras kalmigtir... O zaman vahsilik
insanlar icin normaldir; evrimin bir Granadar.”

Evrimci bilim adami P.J. Darlington'un bu sézleri, Darwinizm'in gergek zihniyetini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Basta kominizm ve fasizm olmak Uzere top-
lumlari adeta hayvan sirlleri olarak degerlendiren, insani ve ahlaki degerleri
hice sayan, glc ve iktidar icin her tiirli yolun mesru oldugunu savunan Darwinist
ideolojilerin insanhga getirdigi dehset ve yikim ¢ok blyuk olmustur.

Kanl komunist diktatérlerden Stalin'in "Geng nesillerin zihnini yaratilis distince-
sinden arindirmak igin onlara tek bir seyi 6gretmeliyiz: Darwin'in dgretilerini."
sOzleri, Cin'de on milyonlarca insani acimasizca katlettiren, bir o kadarini da ag-
iga terk eden Mao'nun "Cin sosyalizminin temeli Darwin'e ve evrim teorisine da-
yandiriimigtir." itirafi, Darwinizm'in, kan dékici Marksist, Leninist, Maocu ideo-
lojilerin ayakta durmasi i¢in son derece hayati oldugunun ispatidir.

Fasist lider Adolf Hitler, Unli kitabi Kavgam'da, Ari irkin doga tarafindan Ustiin
kiindigini iddia etmis, bu kitabin ismini
secerken de Darwin'in "yasam kavgasi"
fikrinden esinlenmistir. Hitler, 1933'deki
Unlt NUrnberg mitinginde ise, "Ylksek
irkin disuk irklari idare ettigi, bunun do-
gada gorilen bir hak oldugu ve tek man-
tikli hak oldugu" seklindeki Darwinist g6-
risti dile getirmistir. Unli  evrimci
Stephen Jay Gould'un Almanya'da
Darwinizm'in bir savas nedeni haline
geldigi seklindeki tesbiti ise oldukga
énemlidir.

Hitler'in en blylUk muttefiki olan Benito
Mussolini ise 1935te baslattigi Etiyopya
isgalini Darwin'in irkgi géruglerine ve ya-
sam muicadelesi kavramina dayandira-
cak, ingiliz imparatorlugun'un zayifla-
masinin nedeni olarak "evrimin en 6nem-
li itici glct olan savastan kagmaya ¢a-
lismasi" yorumunu yapacak kadar koyu
bir Darwinistti.




mek i¢in] onlara en hararetli bir sekilde ihtiya¢ duydugumuz noktalar-
da bile kayiptirlar ve bir¢ok baglantinin kayip olmay stirdiirmesi kuv-

vetle muhtemeldir.52

Paleontologlar "kay1p halkalar1" hala "kayip listesinde” tutmakta-
dirlar. Itiraflar1 da bazi medya kuruluslarinin olusturmaya calistigi iz-
lenimin tam tersi yondedir. Ornegin ABD'nin en dnde gelen paleonto-
loglar1 arasinda yer alan Harvard Universitesi'nden Niles Eldredge ve
Amerikan Doga Tarihi Miizesi'nden Ian Tattersall'un su sozleri, med-
yadaki timitvar beklenti havasindan tiimiiyle yoksundur:

Canlilarin evrimsel tarihlerinin bir kesif meselesi oldugu diistincesi, bir

efsanedir. Eger oyle olsaydi, ne kadar ¢ok hominid fosili bulursak, insa-

nin evrimi hikayesinin de o kadar acik hale gelmesi gerekirdi. Oysa eger
bir sey olduysa, bunun tam tersi olmustur.>3

Ozetle, kayip halka, bir kesif meselesi degil, paleontologlar igin
coktan gecerliligini yitirmis bir fikirdir ve bilimsel incelemenin konu-
su olamaz. O halde neden 1srarla bu bilimdis1 efsanenin propaganda-
s1 yapilmaktadir?

Bu soruya verilecek cevap, evrim teorisinin temsil ettigi diinya
gortstiyle ilgilidir. Darwin'in evrim teorisi, 19. ylizyilda ortaya atildi-
gindan beri, materyalistlerin ve ateistlerin var giicleriyle tutunup
ayakta tutmaya calistiklar1 bir teoridir. Ciinkii bu teori, tamamen ha-
yali bir senaryoya dayaniyor olmasina ragmen, materyalistlere sozde
bilimsel bir var olus hikayesi sunmustur.

Evrimci distintir Mary Midgley, bu gercegi "Evrim teorisi, bizim
var olus hikayemizdir... Bizlere buraya nasil geldigimizi sdyler ve
bizler bize ne oldugumuzu séylemesini umariz" diyerek ifade etmis-
tir. 54

Darwinist biyolog Edward O. Wilson, yazar1 oldugu biyoloji ders
kitab1 Life on Earth (Yeryiiziinde Yagam)'in sonunda, kitapta ortaya koy-
dugu evrimci iddialar icin su itirafi yapmaktadair:

Her nesil kendi var olus hikayesine ihtiya¢ duyar ve bunlar da bizimki-

ler. 95
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Iste “kay1p halka' propagandasi, Midgley ve Wilson'in isaret etti-
gi evrimci var olus masalinin, toplumda yasatilmasi igin devam ettiri-
len bir aldatmacadir. Evrim propagandasi, materyalistler agisindan
diinya goriislerini ayakta tutma ¢abalarinin bir numarali aracidir. Ka-
y1p halka kavrami da Darwin'in teorisinin vadettigi hayali ortak ata-
lar fikri acisindan kilit bir kavramdir. Dolayisiyla evrimciler bu kav-
ram1 ne kadar giindemde tutabilirlerse, materyalist inanglarina o ka-
dar ¢ok destek saglayacaklarin1 ummaktadirlar. Kayip halka manget-
leri vasitasiyla, Darwinizm'in ¢okiisiiniin gizlenmeye calisilmasinin
sebebi de budur.

Evrimci medyanin tiim ¢abasina ragmen, kayip halka mansetle-
riyle duyurulan fosiller, ne bir kayip halkadir ne de bunlarin Dar-
win'in teorisini dogrular bir yont vardir. Bu haberler, soyu tiikenmis
tiirlere ait yeni fosiller tizerinde yapilan bilim dis1 spekiilasyonlardan
ibarettir. Bu bilim dis1 propaganda su gercegi degistiremeyecektir:
Bizzat evrimci bilim adamlar1 kayip halka fikrinin hicbir bilimsel da-
yanagl olmadigini, fosil kayitlarinda gegis formlarindan eser bulun-
madigini itiraf etmektedirler. Fosil kayitlarinin gosterdigi gercek evri-
min hicbir sekilde yasanmadigidir.

Yaratilis Atlast serisinin 3. cildi olan bu kitabin ilerleyen sayfala-
rinda —Onceki 2 ciltte de oldugu gibi- on milyonlarca hatta ytliz mil-
yonlarca yildir hicbir degisim gegirmemis canlilarin fosillerini ve bun-
larin giiniimiizdeki 6rneklerini goreceksiniz. Bugtin say1siz 6rnegi bu-
lunmus olan bu "yasayan fosiller"in evrimci yayin organlarinda pek
duyurulmamasinin, bunun yerine hayali "kayip halka" haberlerine
basvurulmasinin son derece 6n yargili bir propagandanin triinii ol-
duguna sahit olacaksiniz. Bilimsel gelismeleri duyurmak ad1 altinda
cesitli sahtekarliklarin, gercek disi iddialarin giindemde tutulmasinin
materyalist zihniyetin bir tirtinti oldugu gergegiyle karsilasacaksiniz.

Ayni1 zamanda milyonlarca yildir miikemmel ve kompleks 6zel-
likleriyle, tam ve noksansiz olarak varliklarini siirdiiren canlilarin,
Yaratilis gerceginin acik birer kanit1 oldugunu da higbir siipheye yer

vermeyecek, kesin bir kanaat olusturacak sekilde okuyacaksiniz.
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Fosil kayitlarinda kusursuz yapilariyla bir anda ortaya ¢i-
kan bdéceklerin dnemli bir &zellikleri de olaganustl ugus
teknikleridir. Bu ucan harika bocekler, ilk yaratildiklarinda
nasil bir kanat yapisina sahiplerse, 125 milyon sonra yani
glinimizde de ayni mikemmel kanat yapisina sahiptirler.
Higbir evrim gecirmemislerdir. 125 milyon énce yasayan
bu kinkanatli bécek, kaya Gzerinde her detayiyla birlikte
taslasmistir.



DARWIN'IN, MANTIK VE BiLiM DISI
FORMULU

Evrim teorisi sz konusu oldugunda pek ¢ok kisi, bunun, bilim-
sel bir mesele oldugunu ve bilim adamlar1 kadar bilgi sahibi olmayan-
larin Darwinizm'i anlamalarinin imkansiz, tizerinde tartismalarinin
da yersiz oldugunu zanneder. Nitekim Darwinistler de bu yanlis dii-
siinceyi tesvik etmek i¢in, Latince kelimeler ve halkin geneli tarafin-
dan bilinmeyen bilimsel terimler kullanir, karmasik anlatimlar yapar,
sik sik demagojiye bagvurur ve ici bos sloganlar kullanarak bilimsel

bir konudan bahsediyorlarmis izlenimi uyandirirlar.

Darwinizm:in Formuiu
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Oysa Darwinizm'in temel iddiasi tama-
men bilim disidir ve bu iddiadaki mantik sefa-
leti, ilkokul ¢agindaki ¢ocuklarin dahi anlaya-
bilecegi kadar aciktir. Sozde ilkel diinya orta-

minda, camurlu bir su birikintisinin i¢inde, na-

sil oldugu asla agikla-
namayan bir sekilde
ilk hiicre meydana
gelmis, daha sonra te-
sadiifler bu hiicreden
hayvanlari, bitkileri,
il insanlari ve medeni-
yetleri meydana getirmistir. Yani tiim insanlik
ve medeniyet, biitiin bitki ve hayvan alemi,
sozde, bol miktarda camur, uzun zaman ve bol

bol tesadiifiin eseridir.

DOGA OLAYLARI
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Acikca bir mantik ¢okiintiisii iginde olan Darwinistlere gore, her
biri suursuz olan bu maddeler, akil ve vicdan sahibi, diisiinen, seven,
merhamet eden, muhakeme yetenegine sahip, tablolar ve heykeller
yapan, senfoniler besteleyen, romanlar yazan, gokdelenler insa eden,
atom reaktorleri kuran, hastaliklarin sebebini bulan ve sifaya vesile
olacak ilaglar tireten, siyaseti yonlendiren insanlar1 meydana getir-
mistir. Yeterince zaman gegince, camurlu suyun i¢inden tesadiifler so-
nucunda, aslanlar, kaplanlar, tavsanlar, geyikler, filler, kediler, ko-
pekler, kelebekler, sinekler, timsahlar, baliklar, kuslar ¢ikmistir. Yine
ayni camurdan, birbirinden farkli koku ve lezzetleriyle cesit gesit
meyveler ve sebzeler, portakallar, cilekler, muzlar, elmalar, tiziimler,
domatesler, biberler; essiz gortiniimleriyle gicekler ve diger bitkiler
¢ikmuistir.

Kisaca, Charles Darwin'den bugiine sayisiz evrimci makalede, ki-
tapta, filmde, gazete haberlerinde, dergi yazilarinda, televizyon prog-
ramlarinda anlatilan masal, batakligin i¢inden tesadiifen ortaya ¢ikan
canliligin senaryosundan ibarettir. Yani, siz bir Darwiniste "Bu mede-
niyet nasil olustu?", "Bu kadar farkli canli tiirti nasil meydana geldi?"
, "Insan nasil var oldu?" gibi sorular yénelttiginizde, size verecegi ce-
vabin 0zii sudur: Tesadiifler, bir batakligin i¢inden tiim bu sayilanla-
r1, zaman i¢inde meydana getirdi.

Kuskusuz boyle bir hikayeye inanabilmek icin ya akil zayiflig1
icinde olmak ya da kavrama ve diisiinme yeteneginden tamamen yok-
sun olmak gerekir. Ama asil sasirtict olan, boylesine akil ve mantik di-
s1 bir teorinin yillar boyunca destek gormesi, bilimsellik kilifi altina

gizlenerek stirekli telkin edilmesidir.

Darwinizm'in Yalanlari Desifre Olmustur

19. ytizyilin ilkel kosullar1 altinda ortaya atilan evrim teorisinin,
gelisen bilim ve teknolojinin bulgulariyla gecersizligi ispatlanmus,
Darwin'in iddialarmin hicbir gercekligi olmadig1 gortilmiistiir. Evrim

stirecinin mekanizmalar1 olarak One stiriilen dogal seleksiyon ve mu-
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tasyonlarin, Darwinistlerin 6n gordiigii gibi bir etkisi olmadigi, yani
yeni canli tiirleri meydana getirmelerinin imkansiz oldugu anlagilmis-
tir.

Darwinizm'e asil darbeyi vuran ise fosil bulgulari oldu. Dar-
win'in iddiasina gore, biitiin farkli canli tiirleri sozde tek bir ilkel ata-
dan meydana gelmisti. Bu iddianin ispatlanabilmesi iginse, canl tari-
hinin 6nemli bir belgesi olan fosil kayitlarinda, bu s6zde ilkel atay1 ve
bu hayali atadan tiirlerin nasil gelistigini gosteren izler olmaliydi. Or-
negin, eger tiim memeliler evrimcilerin iddia ettigi gibi siirtingenler-
den tiiremislerse, mutlaka yar1 siirtingen yar1 memeli bir canliya ait
fosilin bulunmasi gerekiyordu. Yapilan arastirmalarda, pek ¢ok canli
tlirtine ait, milyonlarca fosil elde edildi. Ancak canli tiirleri arasinda

gecis oldugunu gosteren bir tane dahi fosil bulunamadi. Bulunan tim

100 MILYON YILLIK TIMSAH FOSILI
Timsahlar yasayan fosil érneklerinden biridir. Butin
vicut yapilari eksiksiz bir bicimde aniden ortaya ¢ik-
mis ve yiz milyon yili agkin bir stiredir (timsahlarin
140 milyon yillik fosilleri bulunmaktadir) higbir degisim
gecirmeden glinimiize ulagmiglardir. Resimdeki 100
milyon yillik timsahla, giinimuzdekiler arasinda bir fark
olmamasi, bu gercgegi bir kez daha vurgulamaktadir.
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fosiller, canlilarin sahip olduklar: tiim Ozelliklerle eksiksiz olarak bir
anda ortaya ¢iktiklarini, yani yaratildiklarini gostermekteydi.

Bu gercek karsisinda evrimciler, gesitli yalanlara basvurdular.
Paleontolojinin ytiz karasi olarak kabul edilen fosil sahtekarliklar1
yaptilar. Soyu titkenmis bazi canlilara ait fosiller tizerinde oynamalar
yaparak, cesitli senaryolar One siirerek insanlar1 aldatmaya calistilar.

Bu senaryolarin en tinlilerinden biri "atin evrimi" hikayesidir.
Hindistan, Gliney Amerika, Kuzey Amerika ve Avrupa'da degisik za-
manlarda yasamis, farkli tiir canlilara ait fosiller evrimcilerin hayal
gugleri dogrultusunda kiigiikten biiytige dogru dizilerek gercek disi
bir sema olusturulmustur. Degisik arastirmacilarin one stirdiikleri,
20'den fazla degisik atin evrimi semas1 vardair.

Hepsi de birbirinden farkli olan bu soy agaclar1 hakkinda evrim-
ciler arasinda da goriis birligi yoktur. Bu siralamalardaki tek ortak
nokta, 55 milyon yil 6nceki Eosen doneminde (54 — 37 milyon y1l) ya-
samus Eohippus (Hyracotherium) adl1 kopek benzeri bir canlinin atin ilk
atast olduguna inanilmasidir. Oysa atin milyonlarca yil once yok ol-
mus atasi olarak sunulan Eohippus, halen Afrika'da yasayan ve atla
hicbir ilgisi ve benzerligi olmayan Hyrax isimli hayvanin hemen he-
men aynisidir.5®

Ustelik, Eohippus ile ayn1 katmanda, giiniimiizde yasayan at cins-
lerinin de (Equus nevadensis ve Equus occidentalis) fosillerinin bulundu-
gu tespit edilmistir.5” Bu, glinimiizdeki at ile onun sézde atasinin ay-
n1 zamanda yasadigini gostermektedir ki, atin evrimi denen siirecin
hi¢bir zaman yasanmadiginin kanitidir.

Evrimciler tarafindan ortaya atilan "at serisinin” ugradig akibet,
kuslarin, baliklarin, stiriingenlerin ve memelilerin, kisaca tiim canli
tiirlerinin, hayali ortak atalar1 ve s6zde evrimsel soy agaglar: icin de
gecerlidir. Bugiine kadar, herhangi bir canli tiiriintin atas1 olarak gos-
terilen fosillerin tamaminin, ya soyu tiikenmis bir canliya ait oldugu
anlasilmis ya da evrimcilerin fosil tizerinde oynama yaptiklar1 ortaya
cikmustir.
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Seytanin Oyunu Bozulmustur

Darwinizm, diinya tarihinin en kapsamli ve en hayret verici al-

datmacasi olarak tarihe ge¢mistir. Milyarlarca insanin adeta hipnoza

girmis gibi bu aldatmacaya kapilmis olmasi, tiim mantik dis1 iddiala-

rina ragmen Darwinizm'den etkilenmesi ise aslinda mucizevi bir du-
rumdur. Bugiine kadar evrim teorisine diinya genelinde verilen des-
tek ve bu masalin boylesine kabul gérmesi, seytanin insanliga bir oyu-
nudur. Seytan, biiyiik bir kitleyi Darwinizm'i 6ne stirerek yonlendir-

mektedir.

Evrimcilerin hayal guglerini
kullanarak ortaya attiklar
atin evrimi semalari bilimsel
degildir. Dinyanin farkli
yerlerinde, farkli dénemler-
de yasamis, farkli canh tur-
lerine ait fosil érnekleri ar-
ka arkaya siralanarak elde
edilmistir. Gergekte ise bdy-
le bir evrim siireci hi¢ ya-
sanmamistir.




Cok yakin tarihe kadar,
kimse seytanin bu oyununu
bozmaya, insanlara gergegi
gostermeye cesaret edememis-
tir. Ancak icinde bulundugu-
muz yiizyilda seytanin bu
oyunu, artik tamamen bozul-
mustur. Bu aldatmacanin ce-
vab1 ¢ok detayli olarak anlatil-
mis, toplumlar bu konuda tam

anlamlyla blhnglenmlgtlr. Evrimciler, soyu tikenmis maymunlara ve

Allah'in izniyle, Darwinizm'in gecmiste yasamis bazi insan irklarina ait
kafataslarini kullanarak, hayali bir evrim

¢Okiisii durdurulmasi mim- agac olusturmaya calismaktadirlar. Ancak,
kiin olmayan i noktaya gel— ?aillcijr::.sel deliller buna olanak tanimamak-
mistir. Nitekim, Darwinist diinya imparatorlugunda yasanan pa-
nigin asil sebebi de budur.

Bu kitapta bir boliimiine yer verdigimiz fosiller Darwinist-
materyalist ideolojiye karsi indirilen agir bir bilimsel darbenin
gostergesidir. Bu kitap ve Yaratilis Atlas1 gibi eserler Darwinistler
tarafindan 6zenle saklanan fosilleri ortaya ¢ikarmis, tiim insanlara
canlilarin evrim gecirmedigini gostermistir. Bu kitapta yer alan
fosillerin her biri "canlilarin evrim gegirmedigini" ilan etmektedir.
Burada sadece belirli sayida 6rnegine yer verdigimiz 350 milyon-
dan fazla fosil, evrimsel siirecin bir hayal, bir masaldan ibaret
oldugunu ispatlayan somut birer bulgudur. Yiiz milyonlarca fosil;
canlilarin hi¢ degismediklerini, ara asamalardan ge¢mediklerini,
mevcut tim uzuvlariyla bir anda var olduklarini gostermektedir.
Yaratilis1 gosteren ytizmilyonlarca fosile karsilik ise “tek bir tane
bile ara form fosili yoktur”. Bunun anlami ise agiktir: Evrim yok-
tur, Yaratilis bilimsel bir gercektir. Darwinistlerin bu gergek karsi-
sinda sunabilecekleri hi¢bir delilleri, savunabilecekleri hi¢bir agik-

lamalar: bulunmamaktadair. ig,te bu nedenle fosiller, Darwinizm'e

fikren oldiiriicti darbeyi indirmistir.




SONUC

Acaba Darwin Tiirlerin Kokeni'nde, yasayan fosillerden, neden
biiyiik sikint1 sebebi olarak bahsetmistir? Neden evrimci bilim adam-
lar1, bu fosiller karsisinda asamali evrim iddialarindan vazgegip yeni
bir evrim teorisi tiretme ihtiyaci duymuslardir? Neden Coelacanth'in
canli 6rneginin bulunmasi, bliytik bir hayal kiriklig1 yaratmis, ona bel
baglayan evrimcileri biiytiik bir sessizlige sevk etmistir? Yasayan fosil-
ler gercegi karsisinda tiim Darwinistleri yikima ugratan nedir?

Bu, yasayan fosillerin Yaratilis gercegini ilan etmesidir.

Darwinistlerin duyduklar1 hayal kiriklig: ise, teorilerine olan ide-
olojik bagliliklar1 sebebiyledir. Teorinin ¢lirtiitiilmiis oldugunu gor-
diikleri, Yaratilis gerceginin ispat edildigini bildikleri halde tiim bun-
lar1 anlamazliktan gelmeleri, hatta durumu ortbas etmek i¢in aldatma
yontemlerine bagvurmalari bunun en biiyiik delillerindendir. Yasa-
yan fosiller gercegi karsisinda Yaratilis gercegini kabul etmek yerine,
akla ve mantiga uymayan, bilimsel olarak ise higbir delil icermeyen
teorilere bagvurmalar1 da bir diger biiytik stiphedir. Yagsayan fosil or-
neklerini gizlemeye calismalari, el yapimi sahte fosilleri, ara gecis for-

mu olarak on plana ¢ikartirken, milyonlarca yasayan fosil 6rnegini or-
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tadan kaldirma c¢abalari, korkularinin agik gostergesidir. Miizelerde
sayisiz sahte fosili sergiler ve Coelacanth gibi son derece kompleks
canlilar1 ara gegis ornegi olarak lanse etmeye calisirken, yasayan fosil-
leri miize depolarinda saklamalar:1 distindirtictidiir. Acaba teori de-
lillendirilemediginde, delilleri teoriye uyarlamaya ¢alismak ne kadar
bilimseldir? Evrimciler, iddialarinin lehinde hig¢bir delil olmamasina
ragmen acaba hangi gerekge ile bunu ispath ve bilimsel bir gercek ola-
rak one stirmektedirler? Acaba neden kesfettikleri bilimsel delillere
sahip ¢ikmak yerine bunlardan dolay1 utan¢ duymaktadirlar? Evrim-
cileri, aleyhteki tiim verilere ragmen, teorilerinden hicbir sekilde vaz-
gecmemeye iten sebep nedir?

Bu sebep, Darwinizm'in batil bir din, bir inang sistemi olmasidir.
Asla reddedilemez bir dogma olmasidir. Maddenin sonsuzdan beri
var oldugunu ve maddenin disinda hicbir sey olmadigini savunan
materyalist felsefenin bir dayanag1 olmasidir. Iste bu yiizden, teori
her gecen giin sayisiz delil ile ¢giirtitiilmesine ragmen, ayakta tutulma-
ya ¢alisilmaktadir. Ama artik bu ¢abalarin etkisi sona ermistir. Darwi-

nizm'in ve Darwinistlerin aldatma yontemleri artik sonug¢suzdur. Ev-
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rimi ¢iiriiten deliller her gecen giin artmaktadir. Her gegen giin evrim-
cileri hayal kirikligina ugratan, onlar1 yeni aldatict agiklamalar tiretme-
ye zorlayan Yaratilis delilleri ortaya ¢ikmaktadir. Yasayan fosiller, iste
bu ytizden Darwinistleri sasirtmakta, Darwin igin biiytik bir sikinti se-
bebi olmakta ve alelacele depolara kaldirilmaktadir. Darwinistler, bu
yollarla Allah'in tstiin sanatini gizlemeye calismaktadirlar. Oysa
Allah, tim varliklar: yaratan, onlarin her yaptiklarini bilen, onlar1 her
an hakimiyeti altinda tutandir. Darwinistler, Allah'a kars: planlar ku-
rarken, Allah kendilerini gormektedir. Onlar, Allah'in istiin yaratma
sanatin gizlemeye calisirken, Allah onlari izlemektedir. Onlar Allah'in
varligini inkar ederlerken, Allah onlarin tiim yaptiklarini yazmaktadir.
Ve onlar, inansalar da inanmasalar da, isteseler de istemeseler de ahi-
rette mutlaka Allah'in huzuruna ¢ikarilacaklardair.

Darwinistlerin fark edemedikleri biiytlik gercek iste budur: Allah'a
kars1 miicadele iginde olanlarin yaptiklari, mutlaka bozulmaya ve hiis-
rana ugrayacaktir. Hak ve galip gelecek olan, mutlaka Allah'in kanu-
nudur.

Yasayan fosillerin varligi, Allah'in, Darwinistlerin tiim diizenleri-
ni ortadan kaldirmak, tiim sahtekarliklarini ortaya ¢ikarmak igin yarat-
t1g1, tistiin bir delildir. Darwinistler, hak din ile miicadele ederken, bu-
nun delillerini de Allah'in yarattigin1 unutmaktadirlar. Oysa onlar,
bastan yenik durumdadirlar. Evrim teorisinin okullarda okutulmasz,
say1siz medya kurulusu tarafindan evrimci iddialarin spekiilasyonlari-
nin yapilmasi, bilim adamlarindan taraftarlar toplanmasi, yalnizca ge-
¢ici bir durumdur. Allah, "Hayir, Biz hakki batilin iistiine firlatiriz, o
da onun beynini darmadagin eder. Bir de bakarsin ki, o, yok olup git-
mistir..." (Enbiya Suresi, 18) ayetiyle bildirdigi gibi, batil olan her inan-
c1 ortadan kaldiracaktir.

",?’Hn

-
k.
-
- !.‘

Evrimin Fosillere Yenilisi . = e

-
|
s
el
L

. . .
o= T e Lo o M R iy, 0 2 Tl

o




Darwinistler, su anda bunun panigine kapilmislardir. Bu gergek
bu kadar agikken, Darwinizm'i gercek zannedenlerin, tiim delillerin
Yaratilis gercegini gosterdigini en kisa zamanda gormeye calismasi ve
evrim teorisi gibi sahte bir dinin aldatic1 oyununa gelmemeleri gerek-
mektedir. Diinyay1 essiz sekilde yaratan Allah'in, sonsuz bir ahiret ya-
sam1 yaratmaya kadir oldugunu fark etmeleri gerekmektedir. Clinkii
insan, yalnizca bu gergegi fark edip kavradiginda kurtulus bulacaktir.
Insana, tek kurtaricisi olan Allah'1 inkar etmekten bagka bir yol goster-
meyen, stirekli yalan ve oyunlarla hayatta kalmaya calisan evrim te-
orisi, bliytik bir vakit kaybi1 ve biiytik bir hiisrandir. Bu gergegi ahiret-
te, biiytik bir pismanlik i¢cinde anlamak yerine, diinyada, tim deliller
ortadayken gorebilmek, insan i¢in diinyada ve ahirette biiytik bir kur-

tulus olacaktir.

Her nefsin biitiin kazandiklari iizerinde gozetici olana m1 (bas kaldi-
rilir?) Onlar Allah'a ortaklar kostular. De ki: "Bunlar1 adlandirin (ba-
kalim). Yoksa siz yeryiiziinde bilmeyecegi bir seyi O'na haber mi ve-
riyorsunuz? Yoksa soziin zahirine (veya bos ve siislii olanina)mi (ka-
niyorsunuz)? Hayir, inkar edenlere kendi hileli-diizenleri siislii-¢ceki-
ci gosterilmistir ve onlar (dogru) yoldan alikonulmuslardir. Allah, ki-

mi saptirirsa, artik onun i¢gin hicbir yol gosterici yoktur.

Diinya hayatinda onlar i¢in bir azap vardir, ahiretin azabi1 ise daha

zorludur. Onlar1 Allah'tan (kurtaracak) hi¢bir koruyucu da yoktur.

Takva sahiplerine vadedilen cennet; onun altindan irmaklar akar, ye-
misleri ve golgelikleri siireklidir. Bu korkup-sakinanlarin (mutlu) so-

nudur, inkar edenlerin sonu ise atestir. (Rad Suresi, 33-35)
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DEeNiz CANLILARINDAN
FosiL ORNEKLERI




Coelacanth

Dénem: Jurq

Yas: 145 milyon yil

Bdlge: Solnhofen Olusumu,
; Eichstatt, Almanyq




Sardalya
baliklari surd
seklinde yasayan baliklardir. 54-37 milybn' yillik
bu fosilde, birka¢ sardalyanin ayni anda, bir arada
fosillestigi gbérilmektedir. Bu fosil, sardalya baliklarnin sa-
hip olduklar tim ézelliklerle bir anda yaratildiklarinin ve on mil-
yonlarca yildir hicbir degisiklige ugramadiklarinin delilidir.
Canlinin fosili sardalya bahginin kafa yapisini, viicudunun alfin-
daki ve ustundeki kiiguk yuzgeclerini, iki parcaya ayriimis
kuyruk yapisini cok net bir sekilde géstermektedir. Sardalya ba-
liklan da kainattaki tim canlilar gibi Ustlin glic ve akil sahibi
Rabbimiz'in eseridir.
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i'-' Deniz yﬂd;ﬁr geb‘ikle deniz dibinde yasarlar, 7000
metre der ibinde ydgayan tarleri bulunmaktadir.
Ycku|p§|k yarim milyar yildir hic degismeden soy-

-"16'ﬁﬂl devam ettiren bu canlilar karsisinda ev-

-i‘l' ; ~rimciler gqresizlilﬂgindedir. Cinki s6z konusu

i canlilar on milyon degil, yiiz milyon degil, iki

Uz milyon degil, yaklasik bes yiuz milyon yildir
.- nidirlar. Eger evrimcilerin iddialan dogru ol-
':-"‘. ‘ s'c:ys:u, denii yildizlar bes yiiz milyon yillik zaman
'.'_Fg;:llilirlrﬁ ig'ingg coktan baska canlilara déniigmiis ola-
ak, bu esnada yari deniz yildizi yar baska bir hayvan olan pek ¢ok ga-
anhinin izi, fosil kayitlarinda giiniimiize kadar gelecekti. Ancak fosil
.*1' i nclja evrimcilerin bu iddialarnnin hi¢cbir delili yoktur. L
.J" .y ~ Resimdeki 500 milyon yillik deniz yildizinin da ispat- 1
- ladigl gibi, deniz yildizlan hep deniz yil-
dizi olarak var olmugslardir, baska bir
canlidan tirememis, baska bir
canliya déniismemislerdir.

el




Fosil kayitlar-
nin her acidan
evrim teorisini acik¢a ya-
lanladigi goérulmektedir. Resimdeki ringa fosili
54 - 37 milyon yasindadir. 54 - 37 milyon yil
énce yasayan ringa baliklarinin fizyolojik 6zellik-
leriyle glinimizde yasayan ringa baliklan arasinda
hicbir fark bulunmamaktadir. Ringa baliginin 54 - 37 mil-
yon yillik fosili incelendiginde baligin kafa yapisinin, ylizgecle-
rinin ve kuyruk yapisinin hi¢ degismedigi acikca goriilmektedir.
Ringa fosillerinin gésterdigi gercek, canlilarin evrim gecirme-
dikleri, hepsini Yiice Allah'in yarattigidir.
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“Eger Darwinistlerin, canlilarin birbirlerinden tii-
~ redikleri iddialan dogru olsaydi, iki farkli can-
linin Szelliklerini tasiyan (érnegin yar zargana
yari ringa, yarn képek bahgi yarn balina, yar ala-
‘1“ balik yar timsah vs) pek ¢ok fosil érnegine rastla-
mamiz gerekirdi. Ancak béyle bir fosile hi¢ rastianmamistir.
Aslinda Darwin de, daha teorisini ortaya atarken bu durumun
kendisi icin ciddi bir agmaz oldugunu gérmustir. Bu ylizden,
Ttrlerin Kokeni kitabinin "Teorinin Zorluklan® (Difficulties
n Theory) adl bdlimiinde séyle yazmistir:
'Eger gercekten tiirler 5biir tiirlerden yavas gelismeler-
~ le tiremisse, neden sayisiz ara gegis formuna rastlami-
== yoruz? Neden biitiin doga bir karmasa halinde degil
de, tam olarak tanimlanmis ve yerli yerinde? Sayisiz
L Vi ara gecis formu olmall, fakat nigin yeryiziiniin sayila-
' mayacak kadar ¢cok katmaninda gémdilii olarak bula-
jyoruz..." (Charles Darwin, The Origin of Species, s.
172, 280) J
a
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# Evrimciler yillardir blk \ da | er
{: 1 deah iddialar or > her seferinde Gune§

~ de bu lddlalanmﬁ Mercani
lar. ‘qn’ﬂ zaman fo / DSnem: Devoniyen
ler, kimi zaman hayall -,'. riiksiyo Yas: 350 milyon yii

yaphla} Bilimsel dergnk ATA . € ~ Bolge: Fas
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95 milyon “YIl
énce yasayan
keman vatozu da, glinimiizde
yasayan keman vatozu da,
uzun ince kuyrugu, bedenin-
den cikan kuguk yuzgecleri,
- koniyi andiran &ne dogru sivr
F I#.fen :k'c_ufq yapisi ile famamen
 aynidir.
Bir ¢cok hayvan kendine 6zgii
yapilariyla, o kadar ayirt edi-
lebilir sekilde fosillesmigtir ki,
fosil kayitlanni inceleyen bilim d
adamlar evrim teorisinin tari-
he gémildigini kabul etmek
zorunda kalmiglardir. Allah'in
ustin yaratisinin izleri olan
fosiller, evrimcilerin yalanlarini
her geg¢en giin daha da gii¢li
bir sekilde desifre etmektedir.

Keman vatozu on milyonlarca yildir degis-
meden kalan canlilara sadece bir 6rnektir.
Tum detaylariyla korunmus milyonlarca
fosil evrimin bir aldatmaca, Yaratilisin ise
bir gercek oldugunu bize gostermekte ve
insanlara kainattaki mukemmelligin tesa-
difen olusamayacagini anlatmaktadir.
21. yuzyill Allah'in izniyle Darwinist
aldatmacanin kesin olarak yenilgiye ugra-
digi kutlu bir donem olacaktir.
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hi¢ degisim géstermedikleri, Darwin'in Tiirlerin K6keni'ni yayin
dan énce bile paleontologlar tarafindan bilinen bmgergekt
ise gelecek nesillerin bu bosluklar dolduracak @'ﬂ fo'sll bulgu i eldé

edecekleri kehanetinde bulunmustur. Ama aradan gegen 120 yih

askin siire boyunca yiiritilen tim paleontolojik arastirmalar sonucu - *
da, fosil kayitlarinin Darwin'in bu kehanetini dogrulamayacadi aglk

gorilmustar.

Resimde gérilen yilan baligi da aradan 95 milyon yil gecmesine rag*- . :
men en ufak bir degisiklik gecirmemis, evrimlesmemis ve baska bir
canliya dénismemistir.
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Denizatlan dis goriinimleri ve son derece

dzel bir diizene sahip olan genel yapilar

ile dikkat cekici canlilardir. Boylan 4 ila 30

cm arasinda degisen denizatlar, genellikle

kiyr seridinde yosunlarin ve diger bitkilerin ara-

~ sinda yasarlar. Sahip olduklan koruyucu kemiksi zirh bu hay-

iR 'vanlan tehlikelerden korur. Zirh o kadar saglamdir ki, kurumus

- Olu bir denizatini elinizle kirmaniz neredeyse imkdnsizdir.
~ Resimdeki 3 milyon yillik denizati, "canlilarin evrim gegirmedi-

% gini*, timiind Allah'in yarathgini sdéylemektedir. %
| " K i
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Bugiine kadar elde ec en 100

bakildiginda gériilen tek bir gercek
da canlilarin evrim .gegl'f_ d 1}} [.
evrim gecirmis O|Sfl c'?rne' sk Im ular o

ka canl tiriinden de ugur allerine ka- '
vusmus olsalardi, bu durﬁ 1 glnimuzdeki uskumrulai '
bundan milyonlarca yil dnce yasamis olc ar arasinda o]
cok fark olmasi gerekirdi. Ancak bdyle bir fark yokiur. Bug
kii uskumrular nasilsa bundan 5 milyon yil nce yasamis ola
lar da dyledir ve bunun anlami agiktir: Bilimsel pulgulc;r “Evrim

yalan” demektedir.
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. Canlilarin milyonlarca yildir yapilarinda hi¢cbir degi-

1§iklik olmadigini gésteren yasayan fosiller, evrim

3 teorisine agir bir darbe olusturmaktadir. Bilindigi
gibi evrim teorisi, ancak degdisen cevre sartlari-

* na uyum saglayabilen canlilann hayatta kala-
cagini, hayali birtakim rastlantisal degisimlerin
etkisiyle canlilanin bu sire¢te baska canlilara
evrimlesecegini iddia etmektedir. Yasayan fosiller
ise, teorinin, tirlerin zaman icinde degisen sartlara

o A ore degisim gecirecedi iddiasinin asilsiz bir hikayeden iba-
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Bugiine kadar elde edi en yi ‘Jr ¢
balig fosili, bu canlilann milyonlarca yil
kiigik bir degisiklige ugramadikianni gdste
mektedir. R mde gé .’?.li.‘ 4 - 37 mily';g _' ’
Ik kemikli turna baligiyla, glinimiiz den
de yasayanlarn arasinda hi¢bir fark yo
farksizhk, Darwinistlerin agiklayamayacagi
durumdur ve Yaratilig gerg,?éini bir kez daha
patiamaktadir. o =

Evrimin Fosillere Yenilisi



mus de-

mbnj'm'n . DOnem: Oligosen
3
nektedir. Fosil . | Yas: 37 - 23 milyon yi
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Vatoz baliklar, kikirdak yapili de-
niz canllarindandir. Herhangi bir
tehlikeyle karsi karsiya kqldlqu'ru:n-
da, kuyruklarindaki zehirli igneyi
batirarak kendilerini savunurlar. Gézle- g
ri bedenlerinin Gizerinde, agizlar ise beden- “', 3 T
lerinin altinda yer alir. Yiyecekler h.pkl _I(_épeliﬂallk_lali
rinda oldugu gibi, koku duyularnni ve ele al-
cilarini kullanarak bulurlar. Cogu zam
gozleri ve kuyruklari gérﬁleé-ek sekild _
binde gémiili olarak yai&rlar . 'y us
Resimdeki fosil, ‘thoz ballqurlnln evrim gegirme- L \
digini gosteren bir delildir. 50 milyon yil dnceki va- X
toz baliklan, glinimuzdekilerden farksizdir. Milyonlar- i
ca yil gecmesine ragmen, vatoz baliklarinin yaplldrllrlq:c'l 4 w
bir degisiklik olmamigtir. Evrimcilerin iddialan dogru olsaydi, bu zaman ' L
zarfinda vatoz baliklan degisik asamalardan ge¢meli ve bu asamalarn
gosteren pek cok fosil kaydi olmaliydi. Ancak bulunan her fosil, glint-
miizdeki vatoz baliklarnyla ge¢miste yasayanlarin ayni oldugunu gos-
termekte, yani evrimcilerin iddiasini ¢uritmektedir.
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Mirekkep baliklarinin tarih boyunca

hep mi.'lrekkep baligi olarak var oldukla-

- rinin ispati olan resimdeki 95 milyon y||||k
,.ﬁ:'ﬁ's“ " evrimcilerin iddialarina meydan oku-

". ﬁ' : _ ‘ma]kfadlr Mirekkep baliklarinin evrim gecirdigi-
. ne dcur en kuclk bir delil dahi éne suremeyen evrimci-
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Yasayan fosil-
ler, canlilarin evrim gegirmediklerini, yaratil-
diklanini géstermektedir. Tiirler g-:%gr‘,uz&eki
beden yapilarina, evrimcilerin dne siirdigi gibi
tesadilfi bir degisim siirecinden gecerek ulasma-
miglardir. Hepsi Yiice Allah tarafindan kusursuzca var edil-
miglerdir ve yerytziindeki varliklar boyunca hep yaratildiklan sekilde
yasamislardir.
Resimde goériilen ringa baligi fosili de bu acik gercegin ispatlarindan
biridir. Milyonlarca yil boyunca hi¢bir degisime ugramayan ringa ba-
hiklan, var olduklar ilk giin nasillarsa bugiin de dyledirler. Diger tim
fosiller gibi, bu fosil de evrim teorisinin yalanlar Uzerine kurulu ol-
dugunu séylemektedir.
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Darwinizm'in bilim disi iddialarina gore bitkiler,

havyanlar, mantarlar, bakteriler hep ayni

kaynaktan gelmislerdir. Hayvanlarin 100'e

yakin farkh filumu (yani yumusakc¢alar, ek-
il lembacakhlar, solucanlar, siingerler gibi te-

mel kategorileri) hep tek bir hayali ortak ata-

dan tiremistir. Teoriye gére omurgasiz canlilar

zamanla (ve tesadifen) omurga kazanarak balik-
lara, baliklar amfibiyenlere, onlar siriingenlere, siriingenlerin bir kis-
-‘kU§|GI'(J, bir kismi ise memelilere dénismistiir. Teoriye gére bu do-
I um yuz milyonlarca senelik uzun bir zaman dilimini kapsamis ve
ademe kademe ilerlemistir. Bu durumda, iddia edilen uzun déniisiim
Ureci icinde sayisiz "ara tiir'iin olugmus ve yasamis olmasi gerekir.

Ancak bdyle bir ara tiriin izine fosil kayitlarinda hi¢ rastianmamustir.
Xy Fosil kayitlan her zaman, resimdeki 95 milyon yillik kedi balidi gibi, tim

.,

* Lﬂ’?qpllcnyla hep noksansiz var olmus ve milyonlarca yil boyunca hic

~ degismemis canlilarin varli-
A
¥

gini goéstermekte-
dir. Bu da, evrimin
fosiller karsisinda
yenildiginin ilani-
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diyse, bu tir 157 $ '
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50 milyon yildl ’ rr',L gze_llikle I
eden, herhangi bir de'gi§ime_1u ayan yengeg
den biridir. Giinimizde yasayan yengeclerle,
yasayanlar aynidir.
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~ Resmde rilen Percopsidae fosili, bu can-
~ hlarin mil

' ‘Q” larca yildir degismeden varlik-
>, ‘hrlm de'ﬁ eﬂlrdlklerlnl yani evrim gegir-
medlklenm gostermektedlr Eger bir canli,
m|Iyo arco yil dnceki tim &ézellikleriyle gu-
- '-;. o, .Tl'p.ﬂhm e kusursuz sekilde varligini surdiriyor-
% ] s ‘ve hicbir degisim gegirmediyse, bu durum Dar-
(1A '-i ‘wi i 5ngdrdigi asamali evrim modelini tamamen
(9

L 0

.
L

i L C Hh kaldlrcm gl¢lu bir kanithir. Ve yerylziinde
. mﬂuﬂach tek bir ornek degil,

¥ : l ek bulunmaktadir.
'Sdz konusu Pﬁcops:dae fosili

_.."de bu lk nitlardan sadece
~ biridir.
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l"'Den'lz Kestanes!
ponem: Karbonifer
Yas: 295 milyon yil

"“ dort bir yar
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siller, Darwinistlerin dla
sanmadiginin ispatidiric
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- I'.’:)"sil kayitlari, canlilarin on hatta ¢gogu zaman

. yliz milyonlarca yildir hi¢ degismediklerini,

| ¥ yani evrim gé{:irmediklerini go6stermistir. Bu

S acik gercek, Darwinizm icin ciddi bir sorundur

* ve pek cok evrimci de bu durumun farkindadir.

- Ormegin evrimci paleontolog Steven M. Stanley,
h i D"{:rvyi_pis_i_*aglklamalann fosillerle uyugmadlgjm su s6zlerle ifade eder:
.. “Uzun suredir kapali bir kutu olarak kalan fosil kayitlari bugiin artik biz-

i, evrimin bu geleneksel anlayisini yeniden gézden gecirmeye
cbur etmektedir. Artik ortaya ¢ikmustir ki saysiz canli tiird, milyon-

, cg yildir gb'zlje gérilen herhangi bir evrim gecirmeden yeryiziinde L
rarligini devam eftirmektedir.” (Steven M. Stanley, The New Evolutio-

— nhary Timetable, 1981 New
York, s. 3)

s -.I_."'L .£||_l.; -,.1
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Resimde gérilen Catostomidae fa-

milyasina dahil olan bu balik 50 mil-

yon yasindadir ve 50 milyon yildir

hicbir degisime ugramamistir. Guni-

miz denizlerinde yasayan turleriyle

ayni olan bu fosil, evrim teorisinin ge-
gersizligihin bir delilidir.

K3 Evrimin Fosillere Yenilisi
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Gunimiz denizlerinde gines ba-
liklarinin ¢ok fazla tiirt yasamakta-
dir. Resimde gérilen giines balgi
fosili, giines baliklarinin herhangi bir
evrim silrecinden gecmedigini gdster-
| Fod mektedir. Aradan gecen milyonlarca yil bo-
| .“'. i yunca gines baliginin fizyolojisinde herhangi bir degisiklik
3 - olmamistir. Bundan 55 milyon yil énceki glines baliklarinin
gériniimii ve yapilan nasilsa, giniimizdekilerin de 6y-
ledir.
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Fosiller evrimin iddialarini yerle bir ettigi icindir ki,
cogunlukla evrimciler tarafindan géz ardi edil-
mekte ya da Uzerlerinde ¢esitli oynamalar yapi-
larak evrimci propagandaya alet edilmeye ¢a-
lisiimaktadir. Ancak son dénemlerde Yaratihs'in
delili olan yuzlerce fosilin sergilerle, ‘kitaplarla,
internet siteleriyle ortaya cikarimasi, éwihcilerin
icinde bulundugu agmazi tum acikligiyla gézler é6nii-
ne sermigtir. Fosilleri ve yasayan érneklerini yanyana géren
insanlar, ek bir agiklamaya bile gerek kalmadan, evrimin yalan oldu-
gunu hemen anlamaktadir. Evrimcileri panige sirikleyen sebep de
budur. Evrimciler, bu defa geri déniisii mimkin olmayan sekilde, te-
orilerinin diinya ¢capinda ¢éktigini gérmekte ve acli iginde bu ¢okii-
su seyretmektedirler. Evrim teorisinin ¢cékiisiniin delillerinden biri de
resimdeki 95 milyon yillik kurt ringasi fosilidir.

& Evrimin Fosillere Yenilisi



Wendell R. Bird, The Origin of Species Revi-

sited adl kitabinda, evrim teorisinin ara

form iddiasinin hayali bir hikayeden iba-
“ret oldugunu soyle ifade ediyor:

‘... Jeolojik kayit en bastan séylenen seyi

bir daha vurguluyor: Farkli jeolojik dénem-
'1‘!- lere ait turler arasinda yasadigi varsayilan ara

formlar hayali seylerdir, yalnizca teoriyi desteklemek icin ortaya

atilmigtir.” (Wendell R. Bird, The Origin of Species Revisited, Thomas
Nelson Inc, Aralik 1991, s. 44)
Bugﬁne kadar yapilan fosil arastirmalari, evrimcilerin iddialarina
estek olabilecek, herhangi bir ara form drnegi ortaya koymamis-
ir. Ornegin bulunan higbir tang baligi fosili yanm, az gelismis, or-

.

) ganlarinin bazisi olusmus bazisi olusmamis
e degildir. Ne kadar geriye gidilirse gidil-
alr sin, elde edilen her tang bahd fosili
-'f-'.' bugin yasayan tang baliklariyla

_ birebir ayni ézellikleri tasimakta-
~ dir. Resimdeki 95 milyon yillik
L .rang- baligi fosili de bu gercegdin
 delillerindendir.

¥ .._.-T'I-'l



Evrimciler, baliklarin omurga-

i siz deniz canlilarindan, amfibi-
f. yenlerin ve giinimiiz baliklarnin
; sézde "atasal” bir baliktan, siringenle- ; L. A%
A rin amfibiyenlerden, kuslari e :_ij,_ " :
; " memelilerin ayn ayn si]riingerl ( 'n-ﬁ"'en {o blllr'ik.-*
insanlarnn ve giinimiiz maym arinin ortak bir ata-

dan evrimlestiklerini iddia ederler. Fakat fosil kayit-
lannda bu iddialar doé[uld% tek bir ara 31 is
formu bile bulunpmamw@ 1 ot 4 .
Bu sayfada gérhfen 95 rhilyon-: ik dikenli cltre
balginin fosili ile QUnﬁmﬁzdeJyagnyan ornegi t a-
men birbiriyle aynidir. Dolayisiyla by canl da di&r.—
ler gibi yasadigi milyonlarca yil boyunca en ufak bir degisik-
lige ugramamis, evrim gecirmemistir. Bulunan her fosil, evrim teori';ir'!_in . IS "f
hicbir zaman gergeklesmedigini ve tim canlilann Allah tarafindan
milkkemmel halleriyle yaratildiklarini ispat etmektedir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Resimde gérdiigiiniiz 50 milyon yillik yayin baldi giini-
muize kadar hi¢cbir degisiklige ugramamigtir. Bu - ___
. balik tipki yaratilan diger milyonlarca balk
' gibi evrim gecirmemistir. Evrimcilerin iddia
ettigi sudan karaya gecis de hicbir
3 zaman gerceklesmemistir. Diger canlilar
' gibi bu yayin bahg da, 50 milyon yil
onceki goruntist ve sekliyle hala yasa-
maktadir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Gumdis renkli, baltayr andiran bu ak ve
kicuk baliklann diger bircok de eniz
baligi gibi, kannlarinin alt kisminda isik tGreten
organlari vardir. Bu baliklar, viicutlannin altinda
mavimsi 151k yayabilen 100 kadar isik organina sahip-

tirler. Bu miikemmel yaratiligla milyonlarca yildir denizlerde yasa-
yan balta baligi baska bir canlidan tiirememis, baska bir canliya
da doénismemistir. Resimde gérduguniz 37-23 milyon yillik
Oligosen dénemine «ait balta balg fosili Cek Cumhuriyeti'nde
bulunmustur ve giinimizde yasayan érnegiyle tamamen aynidir.

Evrimin Fosillere Yenilisi




Bazi gilft. Ir'l__: I fosil olarak adlandirilir. Bu
mda, fosilin bulundugu tas tabakasi tam or-
an ikiye aynlmqkta ve fosil, tasin her iki ta-
i 7 ..-"lb nda da negatif ve pozitif olarak gériilmek-
tedlr.i-Resmd "goriilen 95 milyon yillik kedi
balg fosili de g:iﬂ parcal bir fosildir.

Kedl ballklarl képek baliklan takimina dahil

i dn ballklardlr Resimde gériilen kedi balig da
ol d!mfdae familyasina dahildir. Bugiin yo§ayan
'E:P ﬂp&klanmn tamamen aynisi
Eh 5 milyon yasindaki kedi ba-
“evrim teorisine meydan
imaktadir.
:*_IH - *'
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Resimde gériilen 500 milyon yi deni 1 fosi-
- AE R 1 Ml 25 JH y
linin glinimize kadar gelmesi adeta bir muci-

zedir. Clinkl denizin altinda yasayan bu c‘al’:

inin baliklar gibi bir iskeleti yoktur, tamame fei®s. . b
jélemsi bir yapiya sahiptir. [\"fmal §drt.I§:rda .n;- -i,
bu hayvanin ginimiize kadar gelen bir fosi-
linin kalmamasi gerekir. Ancak Allah, evrimci-
lerin iddialarnini gegersiz kilmak icin bu canlinin _r#
da fosillesmesini saglamig ve 500 milyon yil oq.cesmdqh
giuniimiize bir delil sunmustur. o 4‘
Denizanalarinin kalpleri, beyinleri, kemikleri, pullan ve gozlen yolg
Sinir sistemleri sinir agi biciminde sekillenmistir. Denizanalari
tiirleri zehirlidir. Zehirsiz olanlarda da savunma
amaciyla kullanilan biyoliiminesans denen,
kimyasal bir reaksiyon 'sonucunda meydana
gelen 15191 yayma 6zelligi Vﬁrdlr. Denizanalari
da tipki diger canlilar gibi Allah'in muhtesem
yaratma sanatinin birer tecellisidir.

i
%
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148 milyon yillik bu mirekkep balig! diger yaratiimis
canlilar gibi hicbir degisiklige ugramadan giinimu-
ze kqd:lr;élmiwr. Bu da evrimin hi¢cbir zaman ger-

gek'le'{ iginin ve tiim canlilan Yiice Allah'in

yaraﬂlglhln apacik delilidir. Onkollular grubunda

yer alan mirekkep baliklarinin adiz bélgesinden

¢ikan 10 tane kolu vardir. Miirekkep baliklar son dere-

ce hassas bir koku ve tat aima duyusuna ve gézleré sahip-

firler. Goézleri o kadar kuvvetlidir ki tam 70 milyon hiicreyle yaptikiari
goérme islemi sonucu, arkalarindan gelen bir tehlikeyi dahi hemen fark
edebilir ve cok seri hareket ederek kendilerini koruyabilirler. Allah bu
balikia mikemmel bir savunma sistemi yaratmistir. Saldinya ugradi-
ginda miirekkep kesesinden koyu renkli bir sivi piskirten mirekkep
baligi, diismanini bu sekilde aldatarak hizla tehlikeden uzaklasabilir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)
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Kemikli turna baligi uzun ince koni giéirﬁli,
guclu diglerle donanmis uzun ve gagamsi
bir ceneye sahipti. Bu canlinin .;_r'

Almanya‘'da bulunan 150 [pilyon yillik
fosiliyle ginimuzde yasayan ornegi kar- v
silastinidiginda 6zel gérunimld cenesin- *
den, kemik ve kuyruk yapisina kadar hic- LY A

bir de§i§iklige ugramadigi ¢ok net bir §ekilde ‘a

gorulmektedlr Kemikli turna baliklari, evrlmln
gegersullglnl gbzler 6niine seren sayisiz canlidan b|r|d|r
Bilinen en eski érnekleri Jura déneminde (206 - 144 milyon yil
r yasamis olan kemikli turna baliklari milyonlarca y|Id|r ayni kal-
mislardir.

||.|r| !
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ar denizin
L

'nﬁ!(lerinde
Mercan . - RLhClLl
gasiz canlilardir.
Yumusak mercanlar, boy zsu mercanlar,
dikenli mercanlar gibi c¢egsitleri vardir.

ponem: Jurd
Yas: 150 milyon Y!

e i) Mercan kuruyup kahlastiginda tas gibi bir
1p1ya sahip olur, denizin dibinde ise adeta

mllyon y|II'|k mercan fosili tim detaylanyla
fosnle§m|§hr iki resimde acik¢a gérildugu gibi
erdeki mercanlar, gunumuzde yasayan o&rnekleriyle birebir

yila ragmen hi¢ deglgmedlklerl yani evrim gecirmedikleridir.
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Boynuzlu kdépekbaliginin giniimiizde yasa-

yan canl érnegdini inceledigimizde bollglr'{
uzun gévdesinde genis cikintilar oldugu

gorilir. Bahgin 95 milyon yillik fosiline

baktigimizda da uzun gévdesinde yer alan

cikintilarin, kafa ve kuyruk yapisinin en ufak

bir degisiklige ugramadig! acik¢a gorilmek-

tedir. Boynuzlu képekbaligi denizin derinliklerinde

yasar, bazen karin kanatciklarini kayalara sirter. Magara veya

resiflerde avlarina pusu kurarlar. Yaklasik 1 metre boylarn vardi

Resimdeki 95 milyon yilik boynuzilu képekbaligr fosili d

Darwinistlerin yenilgisini bir kez daha vurgulamakta, tim canlllaﬁ'
Rabbimiz'in yarattigi gercegini ispat etmektedir.

Fod

A ”'f,‘ Yy '*_:'_“ ,....r" ‘{-
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Iskarmoz baligi butiin sicak ve ilik denizle-
rin sig sularindan 100 metre derinlige
kadar olan bdlgede yasayan bir balikfir.
Surd halinde dolasirlar ve son derece yir-
ticidirlar, éyle ki képek baliklarina bile

hicum ederler. Baligin 5 milyon yil énce

italya'da bulunan, Miosen dénemine ait fosili,

canlinin kafasinin tam altinda ve kuyruklarnda
olan kiiciik yluzgeclerini, ince ve uzun kafa yapisini, uzun ince gévde-
sini cok net bir sekilde géstermektedir. Tim bu detaylar iskarmoz bali-
ginin aradan gecen 5 milyon yila ragmen hi¢c degismedigini, yani
evrim gecirmedigini ispatlamaktadir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Karbonifer doneminden (354 - 290 milyon yil)
beri hi¢ degismeden varliklarini devam ettiren
mantis i1stakozlari, evrim teorisini gegersiz kilan
canlilardan biridir. Bir canlinin yaklasik 300 mil-
yon\ yil boyunca hic degismemesi evrimcilerin
mantiksiz izahlanyla aciklanabilecek bir durum
degildir. Resimdeki mantis i1stakozu fosili ise 95 milyon
"yagmdadlr ve hem 300 milyon yil énce yasamis hem de gunimuizde
yasayan mantis istakozlarinin tamamen aynisidir.
Mantis 1stakozunun boyu 30 santimetreye ulasabilir ve Uzerinde ¢ok
farkh renkler barindiran bir kabuga sahiptir. Tehlikeli kiskaclari se
biyle dalgi¢lar tarafindan "parmak yaran" olarak adlandirilan m
istakozlarn, hayvanlar alemindeki en kompleks géz sistemine sahi
canlilardandir. Mantis 1stakozu, insanlardan dért kat fazla olmak tzere,
12 ana rengi goérebilir ve ayni zamanda farkl tip 1sik kutuplanmalarini
yani isik dalgalarindaki titresimlerin yéni-
nu algilayabilir.




g&fﬁpoi gibi kabuksuz ve omur-
gasiz hayvanlarin dahi tim detay-
lanyla fosil kOYIﬂ:dI’IndCI bulunmasi
Allah'in mucizelerinden biridir. Bu yu-
musakcalarin kafa yapisi, kollarn ve géz
o ?t:jkurlarl dahi, bulunan fosillerde ¢cok net bir
sekilde gorulmektedir. Boylece insanlar Allah'in
w_gp¢ yar_aﬂlgl bitun turlerin fosil kayitlarini gérerek
Dénem: Km , t.m can larin hi¢bir degisiklige ugramadigina
y ! sahit oimaktadirlar. Ahtapot Kafadanbacakiilar
’ Vg 9§'wa sinifindan bir yumusak¢adir. Viicutlan kisa ve
* Bé‘q&‘m yuvarlak yapidadir. Bir ¢ift gelismis gézleri vardir.
-.. . Basinin cevresinden 8 adet kol cikar. Bu kollarnn
‘#‘* uzunluklari ayni olup, dipte kisa bir zarla birbirlerine bag-
- ‘i%lr. Her kolda iki sira vantuz bulunur. 2-3 santimetreden 10 meireye
kadar ulasan degisik buyuklikte turleri vardir.Ahtapot da tipki diger

hayvanlar gibi Allah'in muhtesem yaratisinin eseridir.
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Menidae fa |yasma dahil olan Mene
balgina dzellikle Pasifik Okyanusu'nda
sik¢a rastlanir. Canlinin, Senozoik za-
mana (65 milyon yil - ginimuz) ait
pek cok fosil érnegi elde edilmistir.
Resimde gériilen, 54-37 milyon yillik
Eosen dénemine ait fosili bu canlinin hi¢-
bir sekilde degismedigini gbsteren Snemli
bir kanithir. Fosil giinUimizde yasayan canli 6rne- L
giyle tamamen ayni olup baligin genis gévdesini, kii-
¢iik kuyruk yapisini, iskelet yapisini ve bedeninin #
altindan ¢ikan iki uzun yizgecini ¢ok net bir se-
kilde goéstermektedir. Fosil kayitlar canlilann
milyonlarca yil dnceki hallerinin adeta resmini
yansitir. Eger bir canli on milyonlarca yil bo-
yunca en kugik bir degisiklik dahi gegirmemis-
se, 0 zaman canlilarin evrimi senaryosundan bah-
setmek mimkiin degildir.
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Idir ayni kalan vatoziar gok
gercegi tum netligiyle goézler
niine sermektedir: Canlilarnin yapisindaki y
deg|§p1ezllk, evrimi yalanlamaktadir. Ev- 5 i
rim :5 orisi bilimsel bulgularla desteklen-
bl 1%-'“ eyen bir senaryodan ibarettir. Fosiller bu
L onun gercek disi oldugunu desifre et-
Yaratilis'in reddedilmesinin mimkin olmadi-

r
i
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Resimdeki 150 milyon yillik at nali yenge-

ci fosili, s6z konusu canlilarnn ytz milyon

yili askin zamandir degi§mq_g‘iklerinin

delilidir. Bu delilin gosterdigi gercek ¢ok

acik ve anlasilirdir: Tarih boyunca evrim

yasanmamis, tim canlilan Yice Allah yarat-
migtir. |
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Spatula baliginin, nere-
1|tdeyse viicudunun uzun- —
uguna yakin son derece
lirgin, spatulaya ben-
f'ieye'r:; c@z \') bu}un yapisi ile kiiciik ytizgegleri 50 milyon yillik fo-
silde de son derece net bir sekilde goérilmektedir. Canli aradan
50 milyon yil gecmesine ragmen en ufak bir degisiklige ugrama-
mis, evrim gecirmemistir. Charles Darwin evrim teorisini

ortaya atarken canlilarin mutasyonlar yoluyla bir-

birlerinden tlrediklerini iddia etmistir. Fakat bulu-

nan milyonlarca fosil canlilann birbirlerinden
evrimlesmediklerini, ilk yaratildiklarn halden gii-

niimize kadar ayni sekilde kaldiklarini géster- “

mektedir. Bilim adami Stephen Jay Gould mu-

tasyonlarla tiurler arasinda gegis olamayacagini

soyle ifade etmektedir:

‘Bir mutasyon bliylik ve yeni bir ham malzeme (DNA)
olusturmaz. Tirleri mutasyona ugratarak yeni bir tiir elde edemez-
siniz." (Stephen Jay Gould, ‘Is a New and General Theory of
Evolution Emerging?‘, Lecture at Hobart&Wm Smith College, 4
Subat 1980)
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Darwinistler tim canlilarin degi-
~ sim gegirdikleri ve birbirlerin-
- den turedikleri iddiasindadir-
ar. Milyonlarca yil énééye
dayanan fosil érnekleri iste
bu nedenle cok onemlidir.
Canlilar aradan milyonlarca yil
gecmesine ragmen hic degisme-
mislerdir. Tek bir yasayan fosil bile bu '[ i
gercegi ispat etmek icin yeterliyken, yeryiizt say|5|z yasa fosil or-
negi ile doludur. ¥ Tt
Evrim teorisini gecersiz kilan érneklerden bir tarieS| de yaklagik 37-23

milyon yilik mezgit baligidir. Canlinin 1§u anki iskelet yaplsl

kafa, kuyruk ve ylzgec yapisi mceledlglnd '

6zelliklerinin giinimiizde yasayan érnegiy. amen

ayni oldugu gorilmektedir. Mezlgit balikl

olduk¢a soduk denizlerde 30-300 metre arasindaki

derinliklerde yasayan gezginci baliklardir. ince uzun

goévdeli bir balik olan mezgitin boyu c¢esitlerine gére

20-50 cm. arasinda degisir. Agirhgr 1-2 kilogrami bu-

lanlar vardir. Mezgitler sirii halinde yasarlar. Denizdeki

kigilik balik ve diger kabuklu deniz hayvanlari ile beslenirler. Bir disi

mezgit yaklasik olarak 200.000 yumuria yumurtlar. Mezgit baliginin

fosili de tipki diger tirlerin fosillerinde oldugu gibi evrim teorisinin
hicbir zaman yasanmadigini ispat etmektedir.

B Evrimin Fosillere Yenilisi
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+ 150 milyon yil 6nce yasayan bir canlinin fosil
kayitlarinda bu kadar net teshis edilebilmesi,
canlinin vicudunun tim detaylarinin goz-
lemlenmesi evrim teorisine cok biyiik darbe
indirmistir. Resimdeki 150 milyon yil énce ya-
samis karidesin viicut yapisi, bedeninin altindan
cikan ayaklari, kafa yapisi ile ¢ok net bir sekilde gé-
rilmektedir. Tam 150 milyon yil boyunca hic degismeden varlik-
"Iflarlm devam ettiren karidesler, canlilarin siirekli degiserek sézde
E’ ilkelden gelismise dogdru ilerledikleri iddiasindaki Darwinistlerin
- gercekleri sdylemediklerini acik¢a géstermektedir.
Avrupa denizlerinde ve Kuzey Amerika kiyilarinda yasayan kari-
des, kabuklular sinifindandir. Silindirik viicutlu, uzun duyargahdir.

Vicudu kalsiyum karbonattan meydana gelen bir zirhla értGludir.
'i Govdesi eklemlidir.
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Resimde yuzgecleriyle, kafa

ve kuyruk yapisiyla mikemmel bir sekild "r(orunmU§

tam 320 milyon yilik Chimaera ballglnln}ﬁi goril-

mektedir. Muntazam dis yapisina, her iki yaninda

yuzgeclere, insan goéziine benzeyen géz yapisina

ve ip seklindeki 30 santim uzunlugunda kuyruga sa-

hip olan bu baliklar, tam 320 milyon yildir hicbir de-

gisiklige ugramamiglardir. Canlinin tim detaylan ve

hicbir degisime ugramadig: fosil resminde acik¢ca gorul-

mektedir. Evrimin gecersizligi, fosil kayitlarinin sundugu kanitlarla, her

gecen gin daha agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Tim canlilari
Allah sonsuz bir ilimle ve sanatla yaratmistir.
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~ dolu degil? Jeoloji iyi derece-

Fosillerin}tﬁm detaylariyla taslarin tzerinde belirmesi

evrimcile'rin tim senaryolarini altiist etmistir. Allah

milyonlarca yil 6nce yasamis canlilann fosillerini

adeta bir fotograf gibi taslarn Gizerine yerlestirmigtir.

Boylece canlilarin en ufak bir degisiklige bile ug-

ramadiklari, evrim gecirmedikleri bilim diinyasi ta-

rafindan gézlemlenmistir. Nitekim Darwin de bunun

teorisi icin buyuk bir acmaz olusturdugunu Tirlerin

Kékeni kitabinin "Teorinin Zorluklan" adli béliimiinde sdyle itiraf
etmistir:

r gercekten tirler 6blir tirlerden yavas gelismelerle tiremisse,
2n sayisiz ara gegis formuna rastlamiyoruz? Neden butin doga
rl-'karma§a halinde degil de, tam olarak tanimlanmis ve yerli yerin-

! yeryliziinin sayllamayacak kadar ¢cok

katmaninda gémiilii olarak bulami-
yoruz... Nicin her jeolojik yapi ve
her tabaka bdyle baglantilarla

lendirilmis bir siire¢ ortaya ¢i-
karmdma[dadlr ve belki de bu
benim teorime karsi ileri sirilecek
en blyiik itiraz olacaktir. (Charles
Darwin, The Origin of Species, s. 172, 280 )

Adnan Oktar (Harun Yahya) |[EE}




Darwinistler tim can
dikleri iddiasindadirlar.
ceye dayanan fosil dme
¢ok dnemlidir. C{‘ I le
yasayan fosil bile

sayisiz yasayan fosil drnegi ile &ydu‘r. Evrim teorisini gecersiz k
lan érneklerden bir tanesi de yaklagik 130 mily ik bu kemc
vatozudur. Canlinin su anki kompleks yapisi ve anatomik &zellik-
leri bundan 130 milyon yil énce de ayni sekildedir. Fosmn detay X i "-‘-h ,'-.
larindan bu gercek acikca gorul’tbllmektedlr,.Evnm 1eor|3| bu
gercek karsisinda buyuk bir gcikmazdadir.

EEl} Evrimin Fosillere Yenilisi



‘{aul _ar" canlilarin evrim gecirmedigini
‘ortaya koymok adir. Resimde gérilen mantis
% %ﬁmakozu fosili de evrimcilerin gizlemeye c¢alis-
- thklan bu gercegi ortaya cikaran delillerden-
' dir. Bu fosi :gﬁnumiizde yasayan mantis ka-
tideslerinden hi¢bir farki yoktur.
Mantis istakozlan gdégus kisimlarindan ¢ikan
-uzanhlai'l kullanarak beslenir. Bunlarin her biri kis-
Igaghc’r ikincisi ozelllkle iridir ve avi vurmada ve yckc-

bilinirler. Mizrakh ve &kgeli olarak iki tipte olan
uzantilar, tirlere gére deg%iklik gosterir.
ce bir mqpﬁs istakozu, 22 kalibrelik bir
bancadan ¢ikan mermi kadar kuvvetli
vur s yapabilir. ("Seeing the World in
Many Colors", Maryland Universitesi
internet Sitesi, http://www.umbc.edu/
gradschool/research/profile_11.html)
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Giiniimiizdeki érnekleriyle resi ‘*r i»

guniz 95 milyon yillik testerel toz ara- e
sinda hicbir fark bulunmamaktad '—'e;,,
evrim teorisini tek basina glkrﬂ'az ‘ﬂ*
durumdur. Yiice Rabbimiz ttim canlllcu; ayn ti ‘#
ler olarak yaratmigtir ve bu canlilar yaratildikl
dan mparen hicbir degisiklige ugramadan gi -.
dek gelmislerdir.

Mo
T
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#” Milyonlarca !l oénce yas I S
. olan kedi bal _|Em, bugiin y
makta olan kedi baliklarinin sa-
p oldugu tim &zelliklere ek-
's'i'ks&ahiptir. Nitekim resimde
gorilen 95 milyon yillik kedi ba-
_ ginin ginimiz kedi baliklarin-
.:’1;‘ dan farksiz olmasi da bu gergegi
teyit etmektedir.
Allah, bitiin canlilan oldugu gi-
bi, kedi fbdllkldl’lnl da tam ve
noksansu@ratmlghr ve kedi ba-
liklarn da diger canlilar gibi ev-
rim gegirmemistir.
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Giiniimiizde ece ?um asi soy 1

nu devam en m lari hep
| mersin bc|I|g| olarak vgr‘oImU§Iardlr _
Baska bir canlidan tirememis, baska
bir canliya da d6nﬁ§memi§lérdir. Bu ger-
c¢egin teyidi olan fosil bulgulari, diger tim
canlilar gibi mersin baliklarinin da evrim ge-
cirmediklerini séylemektedir.
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Ucan bt:llklar, kuyruk ylzgecinin ¢ok hizl har-

ketiyle sudan disariya firlayan ve belirli bir

.mesafe sutzildiikten sonra yeniden yavas

y6v0§ suya diasen baliklardir. Ugma olarak

adlandirilan bu hareketleri sirasinda hizlan
-‘i_ saatte 50 km.ye ulasabilir. Bundan yaklasik
1 . 100 milyon yil 6nce yasayan ucan baliklarla

ginumuizde yasayanlar arasinda higbir fark

yoktur. 100 milyon yildir en kiguk bir degigikliggr
ahi ugramayan bu baliklar, evrimcilerin
anlilarin kékeni ve tarihi hakkindaki
n iddialanni yerle bir etmektedirler.
ilimsel bulgular canlilarin kademeli
olarak evrimlesmediklerini, Yiice
Allah tarafindan yaratildiklarini or-
taya koymaktadir.




BITKI FOSILLERINDEN*
k .RNEKLER







Fosil kayitlarinda, bir bitki turlinin k-

¢lik degisiklikler sonucunda evrimle-

serek bir baska bitkiden meydana

geldigini gésteren tek bir érnek dahi

yoktur. Elde edilen sayisiz fosil érnegi

her bir bitkinin kendisine has &zelliklerle

yaratildigini ve var oldugu miiddet boyunca

herhangi bir degisime ugramadigini géstermekiedir.

Bu gercegdi gosteren bulgulardan biri de resimde gérilen 54 — 37
milyon yillik dallanyla birlikte karaaga¢ yapradi fosilidir.
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Kayin agaci, genellikle Avrupa, Asya ve

Kuzey Amerika'da yasayan bir agag¢ tiri- qum Ag_°°'
diir. Fagaceae familyasina dahil olan bu . Yapragl
agaclann hicbir zaman evrim gegirme- Dénem: Eosen dénemi
diklerini gbésteren en vurucu delillerden biri Yas: 54 - 37 milyon yI

fosil kayitlandir. Fosil kayitlarinda hep ayni Bdlge: Kanada
goériniim ve ozelliklerle izlenen kayin agaci,
on milyonlarca yil boyunca en kiciik bir degisiklik

dahi gecirmemistir. Bu da, s6z konusu agacin bir baska bitkiden
asamali olarak tiremedigi ve bir bagka bitkiye de déniismedigini
goéstermektedir. Diger tiim canlilar gibi, kayin agacini da Rabbi-
miz Ustlin bir akilla, hi¢gbir drnek edinmeden, kusursuz olarak ya-
ratmigtr.

Adnan Oktar (Harun Yahya) |[EE}



Ait olduklan agacin gogalmasi i¢in
gerekli olan tohumlari tasiyan koza-
laklarnin yapisi diger tim canlilar gibi,
milyonlarca yil boyunca hicbir degisime

ugramamistir. Gliniimiizdeki kozalaklarla ayni
olan 65 - 23 milyon yil yasindaki kozalaklar, tarih
boyunca evrimin hicbir zaman yasanmadiginin
6nemli érneklerinden biridir.
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Fransiz biyolog Pierre Magnol'un isim-

lendirdigi manolya agacinin bilinen

yaklasik 210 tlri vardir. Yaklagik 95

milyon yillik fosilleri bulunan manol-

yalar, var olduklan ilk andan itibaren

hep manolya olarak var olmuslar, her-

hangi bir baska bitkiden tirememisler, bir

baska bitkiye de ddnlismemislerdir. Fosil kayitlan

bu gercegin en énemli delilleridir. Resimde gdriilen fosil
ise yaklasik 50 milyon yil yasindadir.
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Bitkilerin ortak bir atadan tiirediklerini iddia
eden evrimciler, bu iddialarni delillendirebi-
lecek tek bir bilimsel bulgu ortaya koyama-
mislardir. Ote yandan bitkilerin kendilerine
has 6zelliklerle, ayn ayn yaratildiklan ve ev-

rim gecirmediklerini gdste-

ren sayisiz bulgu vardir.

Bunlardan biri de resimde

goriilen 37 - 23 milyon yil yasindaki tohumia-
nyla birlikte fosillesmis bir Amerikan cinan
dalidir. Guntiimuzdeki Amerikan ¢inarlarinin
tohumlarnindan hi¢bir farki olmayan bu fosil,

evrimin gecersizliginin ispatlarindandir.




Hem genel yapi ola-
rak, hem de mikrobiyo-
lojik agidan incelendiginde yapraklarn her
yoniyle en fazla enerji Gretimini saglamak
Uzere planlanmis, cok detayli ve kompleks

sistemlere sahip olduklan gérilecektir.

Yapragdin eneriji tiretebilmesi icin 1s1 ve karbon-

dioksidi dis ortamdan almasi gerekir. Yapraklardaki
tum yapilar da bu iki maddeyi kolaylikla alacak sekilde diizenlenmistir.

(")rnegin yapraklann dis ylzeyleri genistir, bu da fotosentez igin

gerekli olan gaz alisverislerinin (karbondioksidin emilmesi ve oksijenin

atilmas gibi islemlerin) kolay gergeklesmesini saglar.

Var olduklar ilk andan beri tiim bitkilerin yapraklan bu 6zelliklere sa-

hiptir. Higbiri bunlarn kér tesadiiflerin neticesinde kendi kendilerine ka-

zanmamiglardir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)




Yapragt
pénem: Eosen
Yas: 50 milyon yil
Bslge: Kanadd

Canlilarin kékenini agiklamaktan
aciz olan evrim teorisi, ginkgolarin
on milyonlarca yildir degismeden
kaldiklarini gésteren fosil érnekleri karsi-
sinda da caresizdir. Canlilarin soylarn devam

ettigi muddetce ayni kaldiklarinin ispati olan fosiller evrim
teorisine biyiik darbe vurmustur. Diger pek ¢ok bilim dali
gibi paleontoloji de Yaratilis'in acik bir gercek oldugunu
teyit etmektedir.
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Yaklasik 150 yildir diinyanin doért bir yaninda fosil arastirmalan ya-
piimaktadir. Bu arastirmalar neticesinde milyonlarca fosil elde
edilmistir. Ancak bu fosillerin icinde bir tane bile, yarim gelismis, iki
farkh canlinin &zelliklerini tasiyan, ara form niteliginde yani evrim-
cilerin iddialarini destek-
leyen fosil bulunmamuistir.
Bulunan her fosil, canlila-
rn aniden ortaya ciktikla-
rini ve soylar devam etti-
gi middetce hic degis-
mediklerini ortaya koy-
maktadir. Bunun anlami
ise aciktir: Canlilan Allah
yaratmigtir.

Green River, ABD

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Tarih boyunca kaplumbagalar kap-
lumbaga, sivrisinekler sivrisinek, karin-
calar karinca, ginkgo yapraklan da
ginkgo yapragi olarak yasamis ve o se-
kilde varliklanni sirdirmuslerdir. Bir ginkgo
yapraginin ne kadar eski fosil érnegine ba-
Ginkg o karsak bakalim, onun giinimiizde var olan ayni
Yapra QI ginkgo olduguna sahit oluruz. Bundan yiz mil-
yonlarca yil 6nceki de, 50 milyon yil dnceki de,
ponem: Eosen glinimuizdeki de hep ayni yapraktr. O da, di-
Yas: 54-37 milyon "] ger tiim canlilar gibi, hicbir degisim gegirme-
Boélge: Kanada migtir, bir evrimlesme sireci yagamamugtir. Bu-
nun sebebi, her birinin Allah'in Gstiin sanati ile ay-
ni sekilde yaratiimis olmalandir.
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Egrelti Otu

pénem: Karbonifer Tum ccnll!ar gibi bitkiler de yaratil-
mislardir. llk ortaya ciktiklan andan
itibaren bitiin mekanizmalan eksiksiz
olarak vardir. Evrimci literatirde kulla-
nilan ‘zamanla gelisim, tesadiflere bagl
degisimler, ihtiyaglar sonucunda ortaya cikan
adaptasyonlar” gibi terimler, hicbir gerceklige
karsilik gelmemektedir ve bilimsel bir
anlamlar yoktur. Fosil bulgulan da
bu gercegin en dnemli delilleridir.

Yas: 320 milyon y!
Bélge: ingiltere

Adnan Oktar (Harun Yahya)



mym WCl 150 yildir yapilan bitin arastirmalara ve

Yapragl harcanan blyluk emek ve imkanlara rag-

Donem: Eosen men evrim teorisini destekleyecek bul-

¥ gular bir turli ortaya c¢ikmamaktadir.

Yag: 50 milyon Y ;

ysa, eger evrim diye birsey gerceklesmis

WKQQOSQ. olsaydi, bu konuda sayllamayacak kadar

¢ok delilin bulunmus olmasi gerekirdi. Nitekim

Darwin'den bu yana pek ¢ok evrimci bilim adami, ¢cok sayida delil

olmasi gerektigini, ama bunlarin bir tirlli bulunamadigini kabul et-
migtir.

Ote yandan Yaratilis'in apagik bir gercek oldugunu ortaya koyan

sayisiz delil ve bulgu vardir. Bunlardan biri de, kayin agaglarinin 50

milyon yildir hi¢ degismediklerini, yani

evrim gecirmediklerini ispatlayan

resimdeki fosil 6rnegidir.
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Sekoya agacinin giinimize ulasan sa-
yisiz kalintilar, bu bitkinin on milyonlar-

ca yil boyunca diinyanin cesitli yerlerin-

de varligini strdirdiigiini ve higbir degisi-

me ugramadigini kanitiamaktadir. Darwinistle-

rin, bitkilerin hayali evrimine dair spekilasyonlari, bu

o6nemli kanttlar ile ortadan kalkmig bulunmaktadir.

50 milyon yillik bu sekoya yapragi da evrimi ortadan
kaldiran kanitlardan biridir.
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Kanada'daki Cache Creek Olusumu ¢ok sayida ve farkli tire ait
bitki fosilinin elde edildigi mekanlardan biridir. Bu olusum bundan
yaklasik 50 milyon yil 6nce cevre daglarda ve havzada bulunan
ormanin izlerini tasimaktadir. Yapraklar, cicekler ve diger bazi
kiiclk canlilar rizgarlarin ve akarsularin yardimiyla bélgede bu-
lunan gdle tasinmis ve burada dibe batip fosillesmeye baslamis-
lardir.

Bdlgeden bugiine kadar elde edilen fosillerin 2/3'si gliniimiizde
yasayan bitkilere ait érneklerdir. Bir kismi da ¢cok nadir bulunan
veya heniiz tanimlanmamig bitkilerin fosilleridir.

Yaklasik 50 milyon yillik bir fosil ormanina sahip olan bu arazinin
silis agisindan zengin olan yapisi, detaylan ¢ok iyi korunmus fosil
ornekleri elde edilmesini saglamaktadir. Bu detaylar sayesinde
bulunan fosillerin glinimiizde yasayan &érnekleriyle kapsamlii bir
sekilde karsilastinimasi miimkiin olmaktadir. Ve bu karsilastirma
bilinen bir gercegi bir defa daha gézler é6niine sermektedir: Can-
lilar on milyonlarca yildir aynidirlar, diger bir deyisle evrim gegir-
memislerdir.

Cache Creek Olusumu, Kanada
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Polonya'da Baltik amberi elde
edilen sahalardan biri

Paleontologlarin yil-
lardir devam eden ca-
ligmalan, Darwinistle-
rin karsisina hep ayni
gercegi cikarmakta-
dir: Bilimsel bulgular
evrim teorisini red-
detmektedir.




quaarm_udu
Yapragl
pDénem: Eosen
Yag: 54-37 milyon Y

Diger tim canlilar
gibi bitkiler de fosil ka-
Sl CUEEE S vitiannda bir anda ve kendilerine dzgii ya-
pilanyla ortaya cikarlar. Bugiin sahip olduklan

goriinim ve donanim ne ise, bundan milyonlarca
yil dnce de sahip olduklar gérinim ve donanim aynidir.
Bu bilgi bizlere, canlilarin stiin akil sahibi bir Yaratici tara-
findan var edildiklerini géstermektedir.
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Fosil kayitlan evrim teorisini yikan en énemli bul-
gulardan biridir. Bilim adamlarnin biiyik bir co-
gunlugu da aslinda bu gercegin farkindadir.
Omegin N. Eldredge ve I. Tattersall bu konuda

su énemli yorumu yaparlar:
"Ayn tirlere ait fosillerin, fosil kayitlarinda bulundukian
sure boyunca degdisim géstermedikleri, Darwin'in Turlerin
Koékeni'ni yayinlamasindan énce bile paleontologlar tarafin-
dan bilinen bir gercektir. Darwin ise, gelecek nesillerin bu bosluklan dolduracak
yeni fosil bulgularn elde edecekleri kehanetinde bulunmustur... Aradan gegen 120
yili agkin siire boyunca yiritiilen tim paleontolojik arastirmalar sonucunda, fosil
kayitlarnin Darwin'in bu kehanetini dogrulamayacagdi acik¢a goriilir hale gelmis-
tir. Bu, fosil kayitlarinin yetersizliginden kaynaklanan bir sorun degildir. Fosil kayit-
lan agik¢a s6z konusu kehanetin yanls oldugunu géstermektedir.”" (N. Eldredge
ve |. Tattersall, The Myths of Human Evolution, Columbia University Press, 1982, s.

45-46)

Darwin'in dngdrilerinin yanlis oldugunu gésteren bu fosillerden biri de re-
simdeki 58 milyon yillik at kestanesi yapragi fosilidir.




Fosil kayitlan diger canlilar gibi
bitkilerin de herhangi bir evrim
siirecinden gecmedigini ispat-
lamistir. 300 milyon yil 6nce ya-
samis olan egrelti oflan gerek
goriiniim gerekse yapi olarak bu-
ginki egrelti otlarinin famamen ay-
nisidir. Bu aynilik, evrimi gegersiz kilmakta, Yaratilig'in bi-
limsel ve acik bir gercek oldugunu ortaya
koymaktadir. Tim canlilan sahip olduk- g3l “-r_-
lan butiin ézelliklerle, eksiksiz ve ku- L :
sursuz olarak Yiice Allah yaratmistir, ‘ .IF

fosil bulgulan da bu gercegi des- - 3.3
teklemektedir. e ‘:-%,"-
e
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Sekoyd
Kozaladi 100 metreden fazla
' uzayabilen ve genellik-

le Kuzey Amerika'da yasa-
yan sekoyalarin, on milyonlarca
yildir ayni olduklarini gésteren sayisiz fosil érnegdi
vardir. Resimdeki fosil ise yaklasik 140 milyon yasin-
dadir. Bu drnekler, bitkilerin ilk olarak nasil ortaya cikhgi-
ni ve nasil bu kadar ¢ok tire sahip olduklarini bilimsel olarak ag¢iklaya-
mayan evrimcileri, bir kez daha sessizlige mahkum etmektedir. Her biri
kendisine has 6zelliklerle fosil kayitlaninda birdenbire beliren ve milyon-
larca yil boyunca hi¢ degismeden soylarini devam ettiren bitkiler, agik-
tir ki, Yiice Allah tarafindan yaratilmiglardir.

pénem: Kretase
| Yas: 146 - 65 milyon Y

Bolge: ABD
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Polemoniaceae familyasi-

na dahil olan bu bitki-

ler, milyonlarca yildir

degismeyen yapilariy-

la evrim teorisine meydan

okuyan canlilardan biridir. Sayisiz fosil 6rnegi evri-

min hi¢bir zaman yasanmadigini gésterirken, Darwi-

nistlerin teorilerinde israrci olmalari, bulgularin tasidi-

91 anlami diisinmemelerinden kaynaklanmaktadir. Bu-

gline kadar bulunan milyonlarca fosil arasinda bir tane bile

ara gecis formunun bulunmamis olmasini hi¢ diisinmeyen evrimciler,

ayni masallan anlatmaya devam edetrler. Eskiden bu masallarla teselli

bulan ve kendilerini avutan evrimciler, bugiin artik cok detayl bilgilen-

mis olan kitleler karsisinda daha fazla yalanlarint devam ettiremez hale
gelmislerdir.
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Kavaklarin bir baska bitkiden tire-
mediklerini, herhangi bir evrimsel
ataya sahip olmadiklarini, hep ka-
vak olarak var olduklarini gésteren bu
fosil, bir Yaratilig delilidir.

Giinlimizdeki kavaklarin her yéniiyle aynisi olan,
yaklasik 50 milyon yil énce yasamis kavaklar, evrimin ha-
yal trinid bir senaryodan ibaret oldugunu géz-
ler 6niine sermekiedir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)




igne yaprakl bitkilerden olan yalanci servi
agacinin 50 milyon yildir degismedigini gos-
teren resimdeki fosil, evrimcilerin iddialarinin
dogru oimadigini séylemektedir. Charles Dar-
win'in iddialarina gére, gecmiste diinya iizerin-
de hayali tek bir ortak atadan diger canli tirlerini ka-

demeli olarak tireten bir evrim siireci yagsanmis olmalidir. An-
cak fosil kayitlan, istisnasiz, bunun tam tersini sdéylemektedir.
Soyu tikenmis veya devam eden farkh canlilara ait sayisiz ka-
linti vardir, ama bu kalintilar Darwin'in teorisinin gerektirdigi gi-
bi birbirlerine akrabalik bagi ile bagh degildir. Bilinen her fosil,
bilinen her canli gibi, kendine has ézelliklere sahiptir. Doga ta-
rihi, birbirine cok benzeyen ve yakin tirlere degil, bir-
birlerinden cok farkl ve aralarinda buyik ya-
pisal farkhliklar bulunan gruplara ayrimis-
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Paleobotanik¢i Da-
niel Axelrod, "The
Evolution of Flowe-
ring Plants® adli ma-
kalesinde cicekli bitkilerin
kékeni konusunda su yorumu yapar:
"Angiospermlere, yani gicekli bitkilere yol agan ilkel grup,
fosil kayitlarinda heniiz tespit edilmemistir ve yasayan hicbir angiosperm
bdyle bir baglantiya isaret etmemektedir.”" (Daniel Axelrod, The Evolution
of Flowering Plants, Evolution After Darwin, Cilt 1, editér S. Tax, Chicago,
University of Chicago Press, 1960, s. 264-274)

Bu itiraftan da anlasilacagi gibi, yaklasik 150 yildir yapilan fosil
arastirmalari, ¢icekli bitkilerin sézde ortak atasi olarak nitelendiri-
lebilecek tek bir fosil dahi ortaya koyamamistir. Bu da bitkilerin,
uzun zaman dilimleri icinde, kiictik degisimlere ugrayarak birbirle-
rinden tiiredikleri iddiasinda olan Darwinistleri yalanlamaktadir. 50
milyon yillik sitlegen yapraginin da gésterdigi gibi, aradan gecen
on milyonlarca yila ragmen bitkiler hi¢ degismemis, yani evrim
gecirmemistir.
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Evrim teorisinin bilimsel bulgularla des-
teklenmedigi ve hayali bir hikaye ol-
maktan Steye gitmedigi, pek ¢ok bilim
adami tarafindan da ifade edilen bir
gercektir. Evrimci biyologlar, Gilbert,
Opitz ve Raff, Developmental Biology der-
gisinde yayinlanan 1996 tarihli bir makalele-

rinde, Darwin'in evrim teorisinin ¢éziimsiiz oldugunu
le ifade ederler:

odwin'in 1995'te belirttigi gibi, tiirlerin kékeni, yani Darwin'in problemi,
Umsiiz kalmaya devam etmektedir." (Scott Gilbert, John Opitz, and
olf Raff, "Resynthesizing Evolutionary and Developmental Biology”,
elopmental Biology, vol. 173, article no. 0032, 1996, s. 361).

56zler, evrimin somut bilimsel bulgular karsisindaki yenilgisinin
fidir. Resimdeki 58 milyon yillik hanimeli yapragdi fosili de, bu
ilgiyi bir kez daha gdzler éniine sermektedir.

YN Evrimin Fosillere Yenilisi



Bugiine kadar elde edilen hi¢bir fo-

sil, sabun agaclarinin sézde evrim-

sel sirecini gdstermemistir. Cunki

tim sabun agaci fosilleri, glinimiuiz-

de yasayan sabun agaclariyla ayni

6zelliklere sahiptir. Evrimciler, sadece sa-

bun agaglarinin degil, hi¢gbir canlinin hayali evrim sii-

recini ve s6zde ortak atasini gésteremezler. Ciinki fo-

sil bulgularina gére tiim canli tirleri yerytziinde birden

bire ortaya ¢ikmig, Bugiine kadar 250

bin farkli canl tlriine ait milyarlar-

ca fosil érnegi ¢ikarnimigtr, ama

iclerinden bir tanesi bile evrim
masalini desteklememekte-

dir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Bu bitkide gérildugu gibi; eger bir
canli 50 milyon yil boyunca hi¢ degis-
meden varligini devam ettiriyorsa, bu
durumda o canlinin evrimlegtiginden s6z

etmek hi¢cbir sekilde miimkiin degildir. Fosil ka-
yitlanina baktigimizda tim canlilarin var olduklarn andan itibaren mil-
yonlarca yil boyunca hi¢ degismediklerini goéririz.
Evrimciler bu durumu israrla géz ardi etmeye calisir
ve sanki hi¢ bdyle bir bilgiye sahip degillermis gibi
tarafli, yanhs bilgiler vermeye devam ederler.
Oysa bizzat kendileri tarafindan da 150 yildir ya-
pilan kazi calismalar ve elde edilen yiiz milyon-
larca fosil, evrimin hicbir zaman yasanmadigini

ispatlamaktadir.

Evrimin Fosillere Yeniligi



Bitkilerin evrimi senaryosu savunucularinin

bugiin igine dustikleri en biyiik ¢cikmaz,

ilk bitki hiicresinin nasil olup da evrimles-

tigidir. Bundan sonra gelen, tek bir hiicre-

den ilk bitki ve bu bitkiden binlerce cesit bit-

kinin nasil olustugu sorulan da yine cevapsizdir.

Bdyle bir evrimi gbsteren tek bir ara gegis fosili dahi bulunmamak-

tadir; yan olusmus organlara, sistemlere sahip hicbir ilkel bitki fosili

yoktur, bir bitkinin bir baska bitkinin atasi olduguna dair elde hicbir

kanit da yoktur. Dolayisiyla bitkilerle ilgili ¢izilen evrim agaglan ta-
mamen hayal gilictiniin Grinidir ve hicbir bilimsel yani yoktur.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Eldeki fosiller, bitkilerin birbirlerinden bagimsiz
olarak, yeryuziinde aniden belirdiklerini
goéstermektedir. Bu durumu itiraf eden
Cambridge Universitesinden evrimci

Prof. Dr. Edred Corner'in s6zleri séyledir:
"Hala ényargisiz olursak séyle diistiniyorum:
Bitkilerin fosil kayitlan ézel yaratilisin lehinde
goriinlyor. Bir orkidenin, bir su mercimeginin ve
bir palmiyenin ayni atadan gelmis olmalarni akliniz
aliyor mu? Ustelik bu tahmin icin herhangi bir kanitimiz
yokken. Evrimciler bir cevap vermek i¢in hazirlanmali ama bence, ¢ogu tar-
hsma baslamadan bitecek.” (E. J. H. Corner, Eviim, Cagdas Botanik Dusiince,
Macleod ve L. S. Copley (Chicago, Quadrangle Kitaplar, 1961))
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Bitkilerin sahip olduklan tim yapilar
bitki icin son derece hayati &neme
sahiptir. Bir bitkinin yasayabilmesi ve
cogalabilmesi icin tipki bugiinki gibi
kusursuz isleyen sistemlerin hepsine

sahip olmasi gerekir. Dolayisiyla bu ya-

pllar kademe kademe gelisemezler.

Bulunmus olan tim bitki fosilleri de bitkilerin yeryii-

ziinde ilk ortaya ciktiklarindan bu yana, ayni milkkemmel

yapilara sahip olduklarini dogrulamaktadir. Bunlardan
biri de resimde gérilen ve biitiin de-

taylarniyla korunarak, glinimiize

kadar gelmis olan 85 milyon

yilik katsura yapragi fosilidir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Yeryiliziinde,
birbirinden
farkh cok fazla
sayida tiur yasa-

maktadir. Bu canliar,

Darwinizm'i timiyle ortadan kaldiran birbi-
rinden kompleks &zelliklerle donatiimislardir.

Darwinistler bu gercege karsi bir agiklama bulamazlarken, bu can-

hlann milyonlarca yil énceden ginimiize ulasan kusursuz fosilleri,

onlarn tam anlamiyla ac¢iklamasiz birakir.

Milyonlarca yil dncesine ait yasayan fosiller, canlilarin evrimlesme-

digini, evrim teorisinin delilsiz ve tamamen gecersiz bir teori oldugunu

gézler d6niine sermektiedir. Canlilar, tim kompleks donanimlan ve
turlerine has 6zellikleri ile milyonlarca yil dnce de, simdi oldugu gibi

Allah'in yarattigi birer mucizedirler.

Evrimin Fosillere Yenilisi




Bu 125 milyon yasindaki kozalakl bitki fosilin-
de tim detaylar ortadadir ve bitkinin giini-
miizdeki érnekleriyle hi¢bir farkinin bulun-
madigr acik¢ca gérilmektedir.
Evrimci eserler, Darwinistlerin fosiller karsi-
sinda iginde bulunduklar agmaazin itirafi ni-
teligindeki yazilarla ve agiklamalarla doludur.
Bunlardan biri de George Gaylord Simpson'a ait-
fir:
Evrim tarihinin biyik bélimini temsil eden ara-gecis formlar nerededir?
Heniiz hi¢bir yerde bulunamadilar. Bu nokta evrimciler i¢in fosil kayitla-
nindaki sasirtici bogluklar agisindan ¢ok dnemlidir.
(G.G. Simpson, The Meaning of Evolution,
Bentam Books, Inc. New York, 1971, s.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Yapilan kazilar netice-
sinde yeryuzinin
hicbir yerinde ya-
nm gelismis, farkl
iki tiriin &zelliklerini
tastyan herhangi bir fosil
oérnegine rastlanmamigtir. Ve bu durum evrim teorisinin
en buyik agcmazidir. Nitekim teorinin kurucusu Charles
Darwin de bu gercegdin farkindaydi ve teorisinin ne kadar
curuk bir temel lzerine inga edildigini biliyordu. Darwin'in bu

konudaki bir itirafi $éyledir:
"Eger gergekten tirler ébir tirlerden yavas gelismelerle tiremisse, neden sayisiz
ara gegis formuna rastiamiyoruz? Neden biitiin doga bir karmasa halinde degil de,
tam olarak tanimlanmis ve yerli yerinde? Sayisiz ara gecis formu olmal, fakat ni¢in
yerylzinin sayllamayacak kadar cok katmaninda gémiilii olarak bulamiyoruz?
Nicin her jeolojik yapi ve her tabaka béyle baglantilarla dolu degil? Jeoloji iyi de-
recelendirilmis bir siire¢ ortaya ¢cikarmamaktadir ve belki de bu benim teorime
karsi ileri striilecek en biyik itiraz olacaktr." (Charles Darwin, The Origin of

Species, 1 b., s. 172, 280)
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Tam da Darwin'in itirof ettigi gibi, ara fosil
diye birsey yoktur. Darwinistler sok icinde-
dirler. Darwin'in kehaneti dogru ¢ikmistir.
Gelisen bilim, dogal seleksiyonun evrim-

lestirici glici olmadigini, canlilarin genetik

yapilarinin olaganiistii derecede kompleks
oldugunu, bu mikemmel yapiya hicbir sekilde
rastgele bir miidahalenin yapillamayacagini ve yeni bir genetik bilgi
eklenemeyecegini ve canliigin cansiz maddelerden asla meydana
gelemeyecegini de ortaya ¢ikarmistir.
Bunlar Darwin'in hi¢ bilmedikleridir. Aynca, fosil kayitlarinin ardindan
Darwinistlerin baslarina en buyik yikim, tek bir
proteini olusturamadiklarinda gelmistir.
Laboratuvarda olusturulaomayan proteinin
-yani hiicrenin temel yapi tasinin- bi-
lingsiz bir ortamda TESADUFEN MEYDA-
NA GELMESi IMKANSIZDIR. iste tim bu
gercekler Darwinizm'in ¢cékuisini olus-
turmustur.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Bundan 50 milyon yil 6nce de ka-
yisi agagclan tipki bugiinkii gibi ¢i-
cek aciyor, meyve veriyordu.
Aradan gecen 50 milyon yila rag-
men kayisi agaclarinin hi¢ degis-
medigini gésteren bu fosiller evri-
min olmadiginin en agik kanitla-
rindan biridir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Ginimizde Darwin'in
150 yil énce séyledigi
s6zler gercek oldu ve
Darwin'in 19. ylzyilda itiraf ettigi
gibi, gercekien de ara fosil diye bir sey olma-
dig ortaya ¢ikti.

Yeryiiziiniin sayllamayacak kadar cok katma-
ninda 350 milyonu agkin fosil bulundu. Fakat bun-
lann tek bir tanesi bile ara fosil degildi. Bulunan 350

milyonu askin fosil, doganin Darwin'in 6ngérdiigi gibi bir
karmasa icinde olmadigini aksine fam, miikkemmel, ku-
sursuz ve tim parcalar yerli yerinde olan canlilardan
olustugunu ortaya cikardi. Hicbir jeolojik yapida ve
hicbir tabakada canlilarin birbirine sézde baglantisini
gdsteren hicbir ara canli fosili olmadigi anlasildi. iste bu
gercekler 21. yuzyillda Darwinizm'e yikici darbeyi indirdi.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Bitkiler milyonlarca yil
once de ayni buginki
gibi fotosentez yap-
maktaydilar. Betonlar
catlatacak kadar gugli hid-

rolik sistemlere, topraktan emilen
suyu metirelerce yukarnya ¢ikaracak pompalara, canli-
lann besinini Ureten kimyasal fabrikalara sahiplerdi. Yiiz mil-
yonlarca yil édnce bitkiler yaratiimislardi. Onlan yaratan alemlerin Rabbi
olan Allah, bugiin de onlan yaratmaya devam etmektedir. Allah bu
gercedi Neml Suresi'nde sdyle bildirmektedir:

"(Onlar mi) Yoksa, gokleri ve yeri yaratan ve size gokten su indiren mi? Ki

onunla (o suyla) génul alici bahgeler bitirdik, sizin i¢inse bir agacini bitirmek

(bile) mimkiin degildir. Allah ile beraber bagka bir ilah mi? Hayir, onlar sa-

piklikia devam eden bir kavimdir." (Neml Suresi, 60)
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Bircok kozalakli agacin yapraklan sert bir deri
gibidir ve dékiilmez. Yapraklarinin Gizerindeki
mumlu yiizey de suyun buharlasma yolu ile
kaybini azaltir ve bu dayanikhlik yapraklarin
dékiilmesini ya da su basinci dolayisiyla bit-

kinin solmasini dnler. Bundan baska kozalakli
agaglarin yapraklarinin cogu igne seklindedir ve
dona karsi da dayaniklidir. Yapraklann dayaniklihgi
o6nemlidir, ¢inki hava kosullarinin elverigli oldugu her firsatta bitki
hemen fotosentez yaparak besin depolar.

Resimlerde goriilen Arokarya kozalagi da bu dzelliklere sahiptir ve

bitkilerin 206 - 144 milyon yil 6ncesinden ginii-

miuze kadar hic degismedigini bu fosille is-
patlamaktadir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Bitkiler, 15191 besine ¢e-
viren fotosentez
sistemleri, hi¢
durmadan eneriji
ve oksijen (Ureten,
dogayi temizleyen, eko-
lojik dengeyi saglayan mekanizmalari,
tat, koku, renk gibi insana hitap eden es-
tetik 6zellikleriyle muhtesem canlilardir.
Cok 6zel faydalar icin benzersiz sistemlere sahip
olan bitkilerin bugtine kadar sadece 10.000 tiiri incelenebilmis,
bu arastirmalar sonucunda her bitkinin insani hayrete disirecek
yaratihs 6zelliklerine sahip oldugu ortaya ¢ikmuistir.
Evrimcilerin bitkilerin nasil ortaya ciktiklan sorusuna verilecek
mantikl ve bilimsel bir cevaplan yoktur. Diger konularda
oldugu gibi bitkilerin varolusu konusunda da biitiintiyle hayal
gluciine dayal senaryolardan baska bir aciklama tretemezler.
Bitkileri yaratan, godklerin yerin ve ikisi arasindaki herseyin
Yaraticisi olan Yice Allah'tir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



150 yildir yapilan fosil arastirmalarn Darwin'in
ve onu izleyen evrimcilerin bos yere umut-
landiklarini géstermis ve bir tek ara gegis for-
muna ait fosil bile bulunamamistir.
Gilnimiuzde dinyanin her yerinde, binlerce
miizede ve koleksiyonda yaklasik 350 milyon fosil

bulunmaktadir. Bu fosillerin hepsi birbirlerinden kesin
hatlarla aynlan, 6zgiin yapilara sahip tiirlere
aittir. Evrimcilerin Gmitle aradiklan yan balik-
yan amfibiyen, yarn dinozor-yar kus, yar
maymun-yari insan ve benzeri canlilarin
fosillerine kesinlikle rastianmamigtir. Elde
edilen fosillerin tamami resimde gériilen
palmiye fosili yapradi gibi, evrimi yalan-
layan bulgulardir.

iy s N "'\. (
ar (Harun Yahya)
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Fosil kayitlarinda milyarlarca yil énce

yasamis olan canlilarin dahi fosilleri ko-

runmustur. Buna ragmen, evrimcilerin id-

dia ettikleri hayali ara gecis formlarina ait

tek bir tane bile fosilin bulunamamis olmasi

oldukc¢a dikkat cekicidir. Karncalardan bakte-

rilere, kuslardan cicekli bitkilere kadar bircok canl ti-
riniin fosilleri mevcuttur. Bunlairn hepsi de

evrim olmadiginin delilidir. Resimde

goérilen 95 milyon yillik yosun fo-
sili de bunlardan biridir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Fosillerin muhafaza edildigi
ortamlardan biri de am-
berlerdir. Agaclardan
¢ikan amberlerin bir bit-
kinin veya bir canlinin
lizerine akip donmasiyla o
anin sanki milyonlarca yil dayana-
cak bir fotografi cekilmis olur. Amber fosillerin
ayirt edici 6zelligi hapsettigi canlinin tim do-
kusunu muhafaza etmesidir. Yumusak dokularin
en ince ayrnnhtisna kadar gérilebildigi amberler
canlilarin yumusak dokularinda da milyonlarca yildir
hicbir degisiklik olmadigini kanitlariar. Bu 25 milyon yillik egrelfi
ofu fosilinin glinimizde yasayan egdrelti otuyla hicbir farki yoktur.
Evrim yasanmamigtir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Dogada hemen her yerde yetisen

farkh turlerde ceviz agaclarn mev-

cuttur. Burada fosillerini gérdiigii-

muiz cevizler milyonlarca yil iginde
hicbir degisiklige ugramamis, yara-
tildiklan ilk giinden beri ayni sekilde
varliklarini stirdirmuslerdir.
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isvecli embriyolog Soren Lovirup, Darwinizm yala-

nini su s6zlerle dile getirmigtir:
inaniyorum ki, bir giin Darwin miti bilim tarihindeki
en blyilk aldatmaca olarak yerini alacak. Bu
oldugunda ise pek ¢ok insan su soruyu soracak:
"Béyle bir sey nasil olabildi?" (S. Lovtrup,
Darwinism: The Refutation of a Myth, Londraq,
Croom Helmm, 1987, s. 422 - Nicholas Comninellis,
Creative Defense, Evidence Against Evolution, Master

Books, 2001, s. 220)

insanlar gercekten de giinimiizde Darwinistler tarafindan aldatil-
mis olmanin sokunu yasamaya baslamiglardir. Diinya ¢capinda bir
oyunun pargasi olduklarini giin gectikce daha fazla fark etmek-
tedirler. Yakin bir gelecekte batil Darwinizm dininin gergek yuzd,
tim diinya tarafindan tam olarak anlasilacak ve insanlar gercek-
ten de aldatiimig olmayi saskinlikla karsilayacaklardir. Bir yalandan
kurtulmalarinin ardindan Darwinizm'in kirlettigi akil ve vicdanlar
temizlenmis olacak ve herseyin Allah'in muhtesem yaratisinin
eserleri oldugunu kavrayacaklardir.

™ Adnan Oktar (Harun Yahya)




Yerylziinde
yasayan ve soyu
tikenmis canl tirleri-
nin fosilleri incelendiginde, hepsinin aniden
ortaya ciktiklarini ve varliklarini sirdiirdiikleri
sure boyunca hi¢ bir degisiklik gecirmediklerini
goruriz. Allah tum canlilan bugiin olduklarn sekilde
yaratmistir. Resimdeki 30 milyon yillik yaprak fosili de
yaratilis gercegdini ortaya koymaktadir.

Evrimin Fosillere Yeniligi



Gegersizligi bi-
limsel bulgular-
la kesin olarak
ortaya konmus
olan Darwin'in ev-

rim teorisine gére, can-

llar tek bir s6zde ortak atadan
geliyordu ve zaman iginde kiguk degdisiklikler geci-
rerek birbirlerinden tiremislerdi. Oysa bugiin paleontoloji biliminin
ortaya koydugu delillere gére, canlilarin timi bugiin varolduklari

sekilde ortaya cikmislar, yani yaratlmiglardir. Resimde gériilen 50

milyon yillik ¢itlembik yapragi fosili de bunu kanitlayan delillerden

biridir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)




Yaklagik 150 tird

bulunan ve kisin yaprak-

larini dékmeyen bu bitki cilesinin

en bilinen liyesi avokadodur. 50 milyon yilik bu

persea yapradi fosili, glinimiizde yasayan persea

yapraklar ile tamamen aynidir. Ne hayvanlar ne de

bitkiler zaman iginde bir degisim ge¢irmemis, evrim-
lesmemislerdir. Tum canlilan Allah yaratmistir.
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Irmak kenarlarinda, yakinindaki agac-
lara sarlarak yetisen bu bitki, sanldig
bitkinin kokiindeki sudan faydalanir.
Kurtpencesi otunun tim &zellikleri,
bundan yiz milyonlarca yil é6nce de
bugiinle aynidir. Resimde gériilen 330
milyon yillik kurtpencesi otu fosilinin, gi-
niimizde yasayan kurtpencesi otlarindan en
kicik bir farkhigi dahi yoktur.

Adnan Oktar (Harun Yahya)




Kisin yapraklarini
koruyan igneyap-
rakllardan olan ¢am-
lar, kozalakh bir agag¢ cin-
sidir. Evrimciler canlilarin ortak bir
atadan gelip, zaman i¢inde kiiglik degisiklikler ge-
cirerek farkl tirlere dénustugiini iddia ederler. Bu iddianin
hi¢ bir bilimsel dayanagi yoktur. Fosil kayitlar, canlilarin asla
bir degisim gecirmediklerini, yaratildiklan ilk ginki formlar
ile varliklarini strdiirdiiklerini géstermektedir. Resimde gérilen
Miosen dénemine ait cam ignesi fosili de bu gercegi destek-
leyen kanitlardan biridir. Camlar, bundan milyonlarca yil 6n-

ce de hic bir farklan olmadan varlik géstermislerdir
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Hamamelidaceae familyasina dahil, yapragini dok-

meyen 18 farkh tiirl olan bu bitkiler, fosil kayitla-

rinda iz birakmis milyonlarca cinsten biridir.

Resimde 50 milyon yillik bir distylium yapradi-

nin yapisina bakildiginda, glinimiizde yasa-

yan distyliumlarla tamamen ayni oldugu géze

carpmaktadir. Evrimcilerin iddialan dogru ol-

saydi, bu bitkilerin aradan gecen 50 milyon yil

boyunca bircok degisim gec¢irmis olmalan gerekir-

di. Bu fosil tek basina bile, Darwinizm'i yalanlayan bir de-

lildir. Yer katmanlari, ayni bunun gibi tamamen yaratilisi destek-
leyen milyonlarca fosille doludur.




KAFATASI FOSILLERINDEN

ORNEKLER

Kafatasi Fosillerinin Darwinizm'e - A
Indirdigi Darbe |

. 2
&
L
Darwin'in insanlarla maymunlarin ortak bir atadan geldikleri tezi, ortaya ilk = “
atildig1 donemde de sonraki donemlerde de bilimsel bulgularla destekleneme- 1__* " L | '|

di. O zamandan bu yana, yaklasik 150 yildir, insanin evrimi masalini destekle-

mek icin gosterilen biitiin gayretler bos ¢ikt1. Elde edilen fosiller, maymunlarin t_f .
hep maymun, insanlarin da hep insan olarak var olduklarini, maymunlarin in-

sanlara doniismediklerini ve maymunla insanin ortak bir ataya sahip olmadik-

larini ispatladi. ‘!
Darwinistlerin yogun propagandalarina ve akade- » i
mik cevrelerdeki sindirme girisimlerine ragmen, o

Wil
pek ¢ok bilim adami da bu gercegi dile getirdi. ﬁ i
)

Fosilleri inceleyen her evrimci,
kendi hayal giiciiniin genisligi-
ne bagh olarak farkl senaryo-
lar Uretebilmektedir. Bu senar-
yolarin bilimsel bir degeri yok-
tur.
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A b il L Bunlardan biri Harvard Universitesi paleoantropolog-
lan kafatasi fosili ] . ’ . .
larindan David Pilbeam'dir. Pilbeam, insanin

sozde evriminin bilimsel verilere da-
yanmayan bir iddia oldugunu su
sekilde ifade eder:

Farkl1 bir bilim dalindan,
zeki bir bilim adamini
getirseniz ve ona eli-
mizdeki yetersiz delil-
leri gosterseniz, kesin-
likle "Bu konuyu unu-

tun, devam etmek icin ye-

terli delil yok" diyecektir.l

20 milyon yillik
gergedan kafata-
si fosili

i |
Adnan Oktar (Harun Yahya)



TARIH BOYUNCA HIiCBiR CANLI
TURUNUN KAFATASINDA
DEGISIKLIK OLMAMISTIR

Canlilarin tiim uzuvlar: ve 6zellikleri gibi, kafataslar1 ve bas yapilar1 da milyonlarca
yildan beri aynidir. Hicbir canlinin kafatasinda evrimsel bir degisiklik yasanmamustir.
Nasil bunca canli milyonlarca yildir evrim gegirmeden ayni kaldiysa, insan da evrim-
sel bir degisiklik gecirmemis, tiim anatomik 6zellikleriyle hep insan olarak var olmus-
tur. Evrimcilerin insanin s6zde evrimin delili olarak ortaya koyduklar: kafataslari ise,
ya soyu tiikenmis maymunlara ya da bugiin artik yasamayan farkli insan irklarina ait-
tir. Ve bunlarin higbiri evrimin delili degildir.

54 — 37 milyon yillik ¢amur
balig: fosili
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108 - 92 milyon yillik
cekirge fosili

30 milyon yillik tavsan fosili

el |

=
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125 milyon yillik
sinir kanatli bir
bocek
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48-37 milyon yillik
yaban aris1 fosili

50 milyon yillik percopsidae

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Homo erectus kafatas-
larinda bulunan biiyilik
kas cikintilari, geriye
dogru egimli alin yapi-
s1 gibi 6zellikler, giini-
miizde yasayan bazi
irklarda da gordiliir.
Sagdaki yerliinsanda
oldugu gibi.

Bir Japon'un bir Zenciden, bir Eskimo'nun
bir Alman'dan farkl kafatasi yapisina sahip
olmasi son derece dogaldir. Bu farkliliklar,
bir irkin digerinden daha gelismis ya da daha

geri oldugunu géstermez ve kesinlikle evrim-
sel bir delil degildir. Allah'in yaratmasindaki
cesitlilik ve Gstunliiktir.
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Bengalli orta yash
bir erkek

15. ylizyilda yasamig
bir Peru yerlisi

Giiney Dogu
Asya'daki Solomon
Adalari'nda 1893
yilinda élen bir
erkek

25-30 yaslarinda
bir Alman erkek

oy b oy )

35-45 yagslarinda
35-40 yaslarinda Zaireli bir erkek
bir Eskimo erkek




GECMISTE YASAMIS FARKLI INSAN
IRKLARI EVRIMIN DELILi DEGILDIR!

Neandertaller (Homo neanderthalen-
sis) bundan 100 bin yil 6nce Avrupa'da

NBiR INSAN IRKI:
tetaled  [\EANDERTAL

irklarla k?rlu§ar"ak.a3|mlle olmus- insan- h’.‘f‘ L} RN .
lardir. GUniimiiz insanindan tek farkla- .
r1, iskeletlerinin biraz daha gicli ve ka-
fatasi ortalamalarinin biraz daha yuk-
sek olmasidir. Bilimsel bulgular, Nean-
dertallerin zeka ve kiltir dizeyi yé-
niinden bizlerden farki olmayan bir in-
san irki oldugunu géstermektedir.
Cro-magnon insani ise, 30.000 yil 6n-
ceye kadar yasadigi tahmin edilen bir
irktir. Kubbe seklinde bir kafatasina,
genis bir alina sahiptir. 1600 cc'lik ka-
fatasi hacmi, glinimiz insaninin orta-
lamasindan fazladir. Kafatasinda kalin
kas cikintilari vardir ve arka kisimda,
Neandertal Adami'nin karakteristik
6zelligi olan kemiksi ¢ikinti bulunmak-
tadir.

Neandertaller ve Cro-Magnon'da géri-
len fiziksel farkliliklar, giinimuzdeki in-
san irklari arasinda da gérilmektedir.
Nasil ki, bir Amerikaliyla Eskimo'nun
ya da bir Afrikaliyla Avrupali'nin yapi-
sal farkliliklari, bu irklarin birinin dige-
rinden daha ilkel ya da ileri oldugunu
gbstermezse, gecmis irklarin fiziksel
Ozellikleri de onlari daha geri ya da
maymunumsu yapmaz. Bu irklar, diger
irklarla karisip asimile olarak ya da bi-
linmeyen bir sekilde tikenerek tarih
sahnesinden cekilmistir. Ama hicbir Neandertaller, sanat ve estetik

sekilde "ilkel" veya "yari maymun" de- _anlay|§| olan, soyu Fi‘lkenmi§ bir
gildirler, tam bir insandirlar insan irkidir. Evrimciler yillar bo-
k ) yunca Neandertalleri insanin

maymunsu atalar1 olarak tanit-
mislar, ancak bu hikayeleri, bilim-
sel bulgularla kesin olarak yalan-
lanmigtir.
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Paleoantropoloji tizerine hazirlanmis olan The Bone Peddlers adli kitabin
yazari olan William Fix ise, insanin s6zde evriminin bulgularla desteklenmedi-

gini soyle dile getirir:

Insanin kokeni hakkinda hicbir siiphe duymamamiz gerektigini sdyleyen

hala sayisiz bilim adami vardir, ancak tek eksiklikleri bir delillerinin olma-

masidir...2

Fosil kayitlarinin kendilerini hayal kirikligina ugratmasi ve i¢inde bulun-
duklarn delilsizlik karsisinda, evrimcilerin yaptiklar: tek sey, hicbir gercekligi
olmayan kafataslarin tekrar tekrar siralamak, sahteligi coktan belgelenmis fo-
siller tizerinde spekiilasyonlar yapmak oldu.

Oysa gerek maymunlarin, gerek diger canlilarin, gerekse ge¢miste yasa-
mis farkli irklara ait insanlarin kafataslari tizerinde yapilan incelemeler, bu can-
lilarin sahip olduklar: tiim 6zelliklerle var olduklarini ve tarih boyunca hig de-
gisiklige ugramadiklarini gostermistir. Bunun anlami, canlilarin evrim gegir-
medikleri, hepsini Yiice Allah'in yarattigidir. Ilerleyen sayfalarda yer alan 6r-
neklerde de goriilecegi gibi, kurbaga, kertenkele, yusufcuk, sinek, hamam bo-
cegi gibi pek ¢ok canlinin, viicutlarinin diger uzuv ve organlarinda oldugu gi-
bi, bas bolgelerinde de higbir degisiklik olmamistir. Kuslarin ve baliklarin bas
yapilart da degismemistir. Kaplan, kurt, tilki, gergedan, panda, aslan, leopar,
sirtlan gibi sayisiz hayvanin yaratildiklar: ilk andan beri on milyonlarca yil bo-
yunca kafataslar1 aynidir. Ve bu aynilik, canlilarin evrimi iddiasin1 yalanlamak-
tadir.

Tiim bu canli tiirleri igin gegerli olan degismezlik, insan i¢in de gegerlidir.
Nasil ki on binlerce canli tiirtiniin, milyonlarca y1l boyunca kafatas1 yapilarin-
da bir degisiklik olmamaissa, insanlarin da kafataslarinda evrimsel bir degisik-
lik olmamustir. Baliklarin hep balik, kuslarin hep kus, stirtingenlerin hep stirtin-
gen olmasi gibi insanlar da hep insan olarak var olmustur. Hi¢bir canlinin hig-
bir organ ve yapisinda, evrimcilerin iddia ettigi gibi "ilkelden gelismise dogru
ilerleme" diye birsey s6z konusu degildir.

Evrimciler, insanin sdzde evrimi hikayesini anlatirken, bulduklar: kafatas-
larinin hacmini, kas ¢ikintilarini veya alin yapilarini 6ne stirerek, kendilerince
evrimsel bir siralama ve soy agaci olustururlar. Halbuki evrimcilerin ortaya

koyduklar1 kafataslarindaki yapisal farkliliklar evrime delil degildir. Ciinkii bu
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kafataslariin bir kismi soyu tiikenmis maymunlara, bir kismi1 da gegmiste ya-
samis farkli insan 1rklarina aittir. Farkli insan irklarinin farkli kafatas: yapilari-
na sahip olmalar1 ise son derece dogaldir. Farkli balik tiirlerinin de farkli kafa
sekilleri vardir. Ornegin, bir alabaligin kafa sekli bir yilan baliginin kafa sekli-
ne benzemez. Ancak her ikisi de baliktir. Ayni sekilde, farkli insan irklarinin da
kafatasi yapilar1 arasinda farkliliklar olabilir. Pigmelerle Ingilizlerin, Ruslarla
Cinlilerin, Aborjinlerle Eskimolarin, zencilerle Japonlarin alin yapilarinda, goz
cukurlarinda, kas ¢ikintilarinda, kafatas1 hacimlerinde dogal olarak farkliliklar
olacaktir. Ama bu farkliliklar, bir irkin digerinden tiiredigi ya da bir irkin di-
gerinden daha ilkel veya daha gelismis oldugu anlamina gelmez. Bir Aborjin
soyu, bir baska soy ile karismadig: siirece daima ayni 6zelliklerde kalacaktur.
- Ne kadar zaman gegerse gegsin, bu insanlar daha farkl 6zelliklere sahip olacak
sekilde evrimlesmeyecek, kafatas1 hacimleri su an oldugundan daha fazla bii-
- yiimeyecek, farkli anatomik o6zelliklere sahip olmayacaklardir.

C)rne{gin, evrimcilerin sozde ilkel kabul ettikleri Homo Erectus kafataslari-

nin sahip oldugu biiyiik kas ¢ikintilarina ve geriye dogru egimli alin yapisina,

- glniimtuizde yasayan bazi Malezya yerlileri de sahiptir. Eger evrimcilerin iddi-
alar1 dogru olsaydi, soz konusu Malezya yerlilerinin de s6zde "maymunluktan
yeni ¢ikmis, tam gelismemis insan" yapisinda ve goriintimtinde olmalar1 gere-
kirdi. Oysa boyle birsey s6z konusu degildir. Homo Erectus'un kafatasinin ana-
tomik Ozelliklerinin giintimiizde de goriilmesi, hem Homo Erectus'un ilkel bir
tlir olmadigini hem de evrimcilerin "insanin soy agaci" senaryosunun yalan ol-
dugunu gosterir.

Kisaca, ge¢miste yasamis olan bazi insan irklarinin giiniimiizde yasayan
insanlardan farkli anatomik yapiya sahip olmalar1 hicbir sekilde evrime delil
olamaz. Anatomik farklilik tarihin her doneminde, farkli her insan irki arasin-
da goriilebilir. Amerikalilarla Japonlarin, Avrupalilarla Aborjinlerin, Eskimo-
larla Zencilerin veya pigmelerin kafataslar1 ayni degildir. Ama bu durum, s6z
konusu irklarin birinin digerinden daha gelismis veya daha geri oldugunu gos-
termez.

Bundan binlerce yil sonra, 2000'li yillarda yasamis 1.90 boylarinda iri ya-
pil1 bir Amerikalinin kafatasini bulan gelecegin bilim adamlari, bu kafatasini,
yine 2000'li yillarda yasamis 1.60 boylarinda bir Japon'un kafatasiyla karsilas-
tirsalar, basta biiytikliik olmak tizere pek ¢ok farklilik goreceklerdir. Bu farkli-
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Bir Aborjin soyu, bir baska soy ile karismadig siirece daima ay-
ni 6zelliklerde kalacaktir. Ornegin bir Bati Avupali irka doniis-
meyecektir. Ne kadar zaman gecerse gegsin, bu insanlar daha
farkh 6zelliklere sahip olacak sekilde evrimlesmeyecek, kafata-
sI hacimleri su an oldugundan daha fazla biiylimeyecek, farkli
anatomik 6zelliklere sahip olmayacaklardir.

liklara dayanarak, Japonlarin ilkel
bir insanims1 oldugunu, Amerikali-
larin ise hayali evrim basamaginda
daha ileri bir canli oldugunu o6ne
siirseler, elbette dogruyu yansitma-

yan bir yorumda bulunacaklardair.
Ustelik kafatas1 boyutu bir in- :
sanin zekasmin veya kabiliyetleri-
nin Olciisii de degildir. Beden yapis1 gelismis, ama zekas: yeterince gelismemis
pek ¢ok insan vardir. Aymni sekilde, bedeni ve dolayisiyla kafatas: diger insanlara
gore daha kiiglik olan, ancak ¢ok zeki bir¢ok insan bulunmaktadir. Bu insanlarin
kafataslarinin, gelecekteki bazi bilim adamlari tarafindan, sadece boyutlarina da- |
yanilarak s6zde evrimsel siralamaya sokulmasinin elbette bilimsel bir degeri ol-
mayacaktir. Ciinkii bu siralama gercekleri yansitmayacaktir. Kafatas: hacmi fark-
liliginin, zeka ve beceri yontiinden higbir fark olusturmadig: bilinen bir gercektir.
Hayat1 boyunca yogun zihinsel faaliyetlerde bulunan bir insanin kafatas1 biiyii-
mez, zekasi giiclenir. Zeka, beynin hacmine gore degil, beynin kendi i¢indeki or-

ganizasyonuna gore degisir.3

Maymunlarin Taklit Kabiliyetleri Onlarin insana
Doniisecegi Anlamina Gelmez

Darwinistlerin, insanlarin s6zde maymunlardan tiiredikleri iddialarina da-
yanak gostermeye calistiklar: bilgilerden biri de, bazi maymun tiirlerinin taklit
kabiliyetleridir.

Maymunlar, karsilarinda gordiikleri hareket ve tavirlar: taklit edebilme ye-
tenegine sahiptirler. Verilen egitimler dogrultusunda, esyalarin sekillerini ve
renklerini ayirt edebilir, zekice tepkiler gosterebilirler. Ama bu, giiniin birinde

insana doniismelerini saglamaz. Eger boyle olsaydi zeki oldugu bilinen diger
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hayvan tiirlerinin de zamanla insan olmalar1 gerekirdi. Ornegin papaganlar da
egitildikleri takdirde kareyi yuvarlaktan, kirmiziyr maviden ayirt edebilmekte,
kendisinden istenilen sekilde esyalar1 yerlestirebilmektedir. Ustelik papaganla-
rin maymunlara ek olarak bir de, sesleri taklit ederek konusma yetenekleri var-
dir. Bu durumda, Darwinistlerin mantiksiz iddialarina gore, papaganlarin in-
sana dontisme ihtimali ¢ok daha yiiksek olmalidir.

Zeki olmalariyla bilinen bir diger canli da tilkilerdir. Darwinistlerin akil
ve bilim dis1 mantik orgiilerine gore, tilkilerin de zamanla zekalariyla orantilt
olarak kafatasi hacimleri biiyiimeli ve bir miiddet sonra onlar da insan gibi
akilli ve suurlu varliklara dontismelidir. Ancak bu hi¢bir zaman gergeklesme-
mis, ne kadar zeki olursa olsun tilkiler hep tilki olarak kalmistir.

Son derece mantiksiz olan bu iddialari, akademik kariyer sahibi insanlarin
bilimsel terimler ve latince kelimelerle siisleyerek son derece ciddi bir tislupla
anlatiyor olmalar1 hayret vericidir. Maymunlar istedikleri kadar zeka ve el be-

- cerilerini gelistirsinler, istedikleri kadar gordiiklerini taklit etsinler, bu onlar1

. glniin birinde insan yapmayacaktir. Maymunlar hep maymun olarak var ol-

TARIHIN HICBIR DONEMINDE
ILKEL iNSAN YASAMAMISTIR
Bu resimde gordiigiiniiz ve gazete-
“alerde, televizyonlarda, dergilerde
hatta ders kitaplarinda sikca rastla-
, " diginiz yari maymun yari insan var-
" /liklar hicbir zaman yagamamistir.
. Maymunlar hep maymun, insanlar
_': insan olarak var olmuslardir.
Bu cizimler, evrimcilerin yanlis
mantiklarinin birer Griintdir.
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mustur ve maymun olarak kalacaklardir. Insan ise, Allah'in kendisine liitfet-
tigi akil, suur ve vicdanla ve sahip oldugu tiim tistiin 6zelliklerle ayr1 olarak ¥ ;
yaratilmistir. Yaratildig ilk andan itibaren tarih boyunca hep insan olarak |

var olmustur. Aklin ve bilimin ortaya koydugu gercek budur.

insanin Evrimi Masali Sahtekarliklarla Doludur

Tarih boyunca 6000'den fazla maymun tiirii yasamistir. Bunlarin ¢ok bii- ¢l
yiik bir boliimii, nesli tiikenerek ortadan kaybolmustur. Bugiin yalnizca 120
kadar maymun tiirii yeryiiziinde yasamaktadir. Iste, bu 6000 civarindaki nes-
li tiikenmis maymun tiirtintin fosilleri, evrimciler i¢in ¢ok zengin bir aldatma-
ca malzemesinin kaynagini olusturur. Higbir zaman somut bilimsel delil or-
taya koyamayan evrimciler, 'nesli tiikenmis maymunlara ait' fosilleri, 6n yar-
gili yorumlarla stisleyerek, evrim lehine birer delilmis gibi sik sik giindeme
getirirler. Yillardir bu yontemlerle evrime taraftar toplamaya ve kamuoyunu
aldatmaya calismaktadirlar. Ancak artik bu yontemin fayda vermedigini gor-
meleri gerekir.

Evrimcilerin insanin evrimi masalin1 kendilerince inandirict kilabilmek

icin ortaya attiklar1 sahte delillerden bazilarini sdyle 6zetleyebiliriz:

ilk bulunan Ramapithecus
fosili, iki parcadan olus-
mus eksik bir ceneden iba-
retti. (altta) Ama evrimci ¢i-
zerler, bu cene parcalarina
dayanarak Ramapithe- |
cus'un ailesini ve yasadigi
hayali ortami ¢cizmekte hic-
bir giclik cekmemislerdi.
Bir cene kemigine bakarak
ailesine, yasadigi ortama
kadar her detayini cizdikle-
ri bu canlinin siradan bir
maymun oldugunun anla- |
silmasi Uzerine, Ramapit-

hecus insanin hayali soy |
agacindan sessiz sedasiz
cikarniimigtir. (David Pilbe-
am, "Humans Lose an
Early Ancestor", Science,
Nisan 1982, ss. 6-7)
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1. Charles Dawson tarafindan 1912 yilinda bulunan, 500 bin y1l yasinda
oldugu iddia edilen Piltdown Adamai yillarca evrimciler tarafindan in-
sanin sozde evriminin delili olarak sahiplenildi ve savunuldu. Ancak
ilerleyen tarihlerde yapilan aragtirmalar biiyiik bir sahtekarli§1 ortaya
cikard1. Insanin sézde atas1 Piltdown adaminin kafatas1 500 yasinda bir
insana, ¢cene kemigi ise yeni 6lmiis bir orangutana aitti. Disler, insana ait
oldugu izlenimi vermek icin sonradan eklenmis, eklem yerleri torpiilen-
mis, eski gortinmeleri icin potasyum dikromat ile lekelendirilmisti.

2. 1922 yilinda Amerikan Doga Tarih Miizesi midiirii Henry Fairfield
Osborn, Pliosen donemine ait bir az1 disi fosili buldugunu acikladi. Bu
dis, iddiaya gore, insan ve maymunlarin ortak 6zelliklerini tasimaktay-
di. Bu dise Nebraska Adami adi verildi. Bu tek dise dayanilarak Neb-
raska Adami'nin kafatasi ve viicudunun rekonstriiksiyon resimleri ¢izil-
di. Hatta daha da ileri gidilerek Nebraska Adami'nin, esinin ve ¢ocukla-
rinin dogal ortamda ailece resimleri yaymlandi. Ancak 1927'de iskeletin
obiir parcalar1 da bulundu. Bulunan yeni pargalara gore bu dis ne may-
muna ne de insana aitti. Disin, Prosthennops cinsinden yabani Ameri-

kan domuzunun soyu tiikenmis bir tiiriine ait oldugu anlasildi.

3. Insanin evrimi masalinin en uzun siiren yalanlarindan biri de, Rama-

pithecus'tur. Bu isim, 1932 yilinda Hindistan'da bulunan ve insan ile
maymun arasinda 14 milyon yil 6nce meydana geldigi iddia edilen ay-
rimin ilk basamag oldugu soylenen fosil kayitlarina verilmisti. 50 sene
boyunca da evrimciler tarafindan kesin bir delil olarak kullanildi. An-
cak yapilan incelemeler, Ramapithecus'un dis yapisinin gliniimiizde ya-
sayan sempanzelerle neredeyse ayni oldugunu ortaya koydu. Ornegin,
Etiyopya'nin yiiksek kesimlerinde yasayan bir babun tiirti (Theropithecus
galada), aynen Ramapithecus'taki gibi kisa, derin bir yiize ve 0biir may-
munlara gore kiiciik kesici ve dograyic1 diglere sahipti. Ramapithecus'un
soyu tiikenmis bir orangutandan baska birsey olmadigi, Science dergi-
sinde yaymlanan 1982 tarihli "Insanlik Bir Atasimi Kaybediyor" baglhkli
makalede ilan edildi.

4. Kenya'daki Turkana Golii yakinlarinda bulundugu icin Turkana Co-
cugu adiyla anilan fosil de, bir miiddet evrimciler tarafindan insanin
sozde evrimine delil olarak gosterilmeye calisilmistir. Ancak daha son-

ra, fosilin giiniimiiz insanindan higbir farki olmadig1 ortaya ¢ikmuistir.
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fE. LUCY MASAL] ARTI
o | TARIHE KARIST]

Walker, "ortalama bir ELVEDA
ELVEDA LUCY
patOIOgun e Sl Lucy olarak isimlendirilen ve 1974 yilinda bulund
i Ulunduktan
hemen sonra ikj EVELRIET edilerek, insanin sézde ata
si olarak tanitilan fosilj incel iki -
. eyen iki Unli evrimei ana-
::::s: S.olly Zuckerman ve Charles Oxnard by iddiay;
etmis ve canlinin yirdyiistingin v i
. SV € anatomisinin in-
den ay1rma51nln (;Ok : :Iadn:‘kesmhkle benzemedigini, bunun bir maymun tiirg
gunu sdylemislerdi. ilerle:
: : ; . : gur b Yen yillarda Lucy'nin her-
gug OIdugunu” Soy_ hangi bir maymun tirii oldugu kesinlik kazandj ve Sec;
| ) = ; :;cce”& Vie d'ergisinin kapaginda da Yyazildigi gibi, ey-
il - " Cocugu, . er Lucy'e "Elveda" demek zorunda kaldilar.

keletiyle, gliniimiiz in-

sani1 iskeletini birbirin-

evrimcilerin iddia et-
tigi gibi, maymunlar-

la insan arasinda ara :
1. Insan ve ma

bir tiir degil, her yo- farki
niiyle tam bir insan-
dir.

| Lucy/ . yﬂlnda ; H Ust bedenlerini éne dogru egerek yij
. E destek saglamak icin kollarin) kullar{lr-—
- antropo_ 5 y ; la may lar arasind.
"lr fmatomlk bosluktur ve insanin ey,
timiyle gecersiz kilmaktadir.

rimi masalin;

log Donald Johan-

lerde de gériilebil
son tarafindan bulu- de insan elinin cok énemli bir gz
reketli bas parmak bulunmaz.

gi gibi, maymun elin-
elligi olan uzun ve ha-

nan Uinli fosilin adi-

dir. Bir¢cok evrimci

Lucy'nin  insanla

sozde maymunsu

atalar1 arasindaki ara gecis formu oldugunu iddia etmistir. Ancak ilerleyen
yillarda yapilan incelemeler Lucy'nin sadece nesli tiikenmis bir maymun
tiirti oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Lucy, insanin hayali evrimi ile ilgisi ol-
madigini ortaya konan Australopithecus cinsine ait bir maymun tiiriinii tem-
sil etmektedir. Bu tiiriin (Australopithecus afarensis) sempanzelerle ayn1 bii-
ytikliikte bir beyni vardir, kaburgalar1 ve ¢ene kemigi giiniimiiz sempanze-

leriyle ayn1 sekildedir, kollar1 ve bacaklar1 canlinin bir sempanze gibi yiirti-

diigiinii gostermektedir. Hatta legen kemigi de sempanzelerinki gibidir.?
6. Richard Leakey, 2.8 milyon yil yas bictigi ve "KNM-ER 1470" olarak ad-

landirdig: kafatasini antropoloji tarihinin en biiyiik bulusu gibi tanitmis ve

biiytik yanki uyandirmisti. Australopithecus gibi kiiglik bir kafatasi hacmi

olan, ancak insansi bir ytiize sahip bulunan canli, Leakey'e gore, Australopit-
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hecus ile insan arasindaki kayip halkaydi. Ancak bir siire sonra anlasilacak-
t1 ki, KNM-ER 1470 kafatasinin bilimsel dergilere kapak olan "insansi1" yii-
zii, gergekte kafatas1 parcalarini birlestirirken yapilan -belki de kasithi- ha-
talarin sonucuydu.Dolayisiyla bu kafatasi, insanin s6zde evrimini gosteren
bir bulgu kesinlikle degildi. Sadece, evrimcilerin caresizligini gozler onii-
ne seren sayisiz drnekten biriydi.0

Burada sadece birkag drnegine yer verdigimiz evrimci sahtekarliklarin sa-
yis1 ¢ok daha fazladir. Medyada yer alan tiim "insanin atas1" haberleri ve bu ha-
berlerde kullanilan resimler uydurmadir. Somut bilimsel bulgular, insanin asa-
ma agama geliserek insan oldugu hikayesini yerle bir etmistir.

Kitabin ilerleyen sayfalarinda, evrim teorisini gegersiz kilan sayisiz kafata-
s1 fosilinden birkag o6rnege yer verilmistir. Bu kafataslari, tarih boyunca hicbir
canlinin degismediginin, bir baska canliya doniismediginin, her canl tiiriiniin
hep sahip oldugu o6zelliklerle birlikte var oldugunun delillerindendir. Bu delil-
lerle birlikte, Darwinist diisiincenin a¢gmazlarini ve mantiksizliklarini vurgula-
yan agiklamalara da yer verilmektedir. Ornegin, canlilarin siirekli degiserek

ilerledigi iddiasindaki Darwinistlere, tim canli tiirlerinde agikca goriilen degis-

mezligi nasil agikladiklar1 sorulmaktadir. Insanin sézde maymundan tiiredigi-

ni One siiren evrim teorisinin, maymunlarin yasadigi hayali insana doniisiim

stirecinin bir benzerini, neden diger canlilarin yasamadigini agiklamasi gerekir.

Neden bir aymin da giiniin birinde iki ayag1 tizerinde yiiriimeye karar verme-

digi, bir tilkinin neden zekasin gelistirip bir profesore doniismedigi, bir panda-

nin neden etkileyici eserler yapan bir sanat¢1 olmadig1 sorusuna evrimcilerin

verebilecegi bir cevap yoktur. Konunun, bu sekilde ¢ocuklarin dahi anlayabile-

cegi ornekler ve mantik yiiriitmeler kullanilarak anlatilmasinin sebebi ise, Dar-

winizm'in akil almaz mantiksizliklarinin ifsa edilmesidir. Bilimsel bir teori gibi

sunulan Darwinizm, aslinda, inanilmaz derecede mantiksiz bir ideolojidir.
Diinya tarihinin en biiyiik skandali olan Darwinizm'in, yalanlar, sahtekar-

liklar akil ve mantik dis1 iddialar {izerine kurulu oldugu tam anlamiyla ortaya

cikmustir. 21. yiizyilda tiim diinya Darwinizm'in ¢oktisiine taniklik edecektir.

1 Richard E. Leakey, The Making of Mankind, Michael Joseph Limited, London, 1981, s. 43

2 William R Fix,. The Bone Peddlers, Macmillan Publishing Company: New York, 1984, s. 150-153

3 Marvin Lubenow, Bones of Contention, Grand Rapids, Baker, 1992, s. 136

4 Marvin Lubenow, Bones of Contention, Grand Rapids, Baker, 1992, s. 83

5 Richard Allan & Tracey Greenwood, Primates and Human Evolution in the textbook: Year 13 Biology, 1999.
6 Student Resource and Activity Manual, (Biozone International, printed in New Zealand.), s. 260
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Darwinistler daha énce iIkImanthqr kulla-
narak kendilerine taraftarlar bulabiliyorlardi.
Bilimsel cehalet ortaminda camurlu sudan za-
man iginde kendi kendine proteinlerin ve nihayet

hiicrenin olustuguna, suda avianan ayilarnn bir miiddet sonra yiizge¢-
ler kazanarak balinaya dénistiigiine, maymunlarin agac¢tan agaca
atlamaktian vazgecip dik ylrimeye karar verip insan olduklarina kitle-
leri inandirmak kolaydi. Genetik ve paleontoloji bilinmediginden, bu-

tin bu hayali dénusumler adeta kesin gercekmis gibi lanse ediliyordu.
g

Ama su anda Darwinistler icin durum hi¢c de kolay degil-
dir. Genetik bilimi hiicrenin kompleksligini
ortaya koymustur, paleontoloji ise canli-
larin degismedigini... 58 milyon yillik
yaban domuzu kafatasi fosili gibi
sayisiz ornek, milyonlarca yilhk

canhlann giunimiizdekinden fark-
siz bir komplekslik sergiledigini
gostermektedir. Artik Darwinizm'in,
insanlar aldatmasi miimkin degildir.
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Bu'gl'i'le 'kcndcu"I yarn maymun yar insan dzelli-
@i tasiyan bir tane bile fosil bulunamamistir.
Bir zamanlar sé6zde insanin evrimine delil
olarak éne surilen fosil érneklerinin birer
5.4 sahtekarlik Griinii oldugu ortaya ¢ikmis ve
#- bunlarin hepsi evrimciler tarafindan geri
' cekilmistir. Geriye Darwinistlerin hayal Gri-
_ nu senaryolar disinda bir sey kalmamustr.
Somut bulgular, maymunlarin hep maymun,
insaHIqun hep insan olarak var olduklarini,
evrimin bir yalan oldugunu ispatiamigtir.
‘Bu bulgulardan biri de resimdeki 32 mil-
‘yon yilik maymun kafatasi fosilidir.
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Allah her canlyi farkh gériinim-
de ve bigimde yaratmistir. Yasa-
ma sekilleri, ihtiyac¢lan birbirinden
farkh oldugu gibi, beden yapilarinda
da derin farkliliklar bulunmaktadir. iste bu

nedenle ele gecirilen fosilleri tanimlamak zor d‘_egil-
dir. Fosili bulunan canlinin tim anatomik ézelliklerini kalin
lamak miimkiindiir. Resimde gérilen 45 milyon yillik a fo I'Ii
de bu ayrnmi acik¢a géstermektedir. Fosil &

den canlnin ginimiiz zebralarindan hi¢bir farki ol-

madigi agik¢a gorilmektedir. p-’
Kuskusuz bu, Allah'in buytk bir mucizesidir. Eldeki
bilimsel kanit, evrimci bile olsalar, bilim adarﬁlqu
icin reddedilemeyecek bir kesinlik tasimaktadir.
Canlilarnin degismedikleri, yani herhangi bir evrim
sirecinden gecmedikleri somut bir bilimsel bulgudur.
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Evrim tafihi!say|5|z sahtekarliga sahne olmustur. Ce-
sitli soyu tiikenmis fosiller veya birka¢ kemik par-
: “¢as! hayali ara gegise delil gibi gdsterimeye
calisiimis, giinimizde yasayan canlilarin fosil-
leri yillarca evrimlesmekte olan canlilar olarak
1" kamuoyuna sunulmustur. Fakat fosiller Gzerinde-
-~ ki bu aldatici spekilasyonlarin yerini uzun bir za-
mandir bir sessizlik kaplamistir. Clinki resimde géri-
. len 73 milyon yillik sirtlan kafatasinda gorildigi gibi, gii-
: Umuz canlilarinin biydk bir béliuminin milyonlarca yil dnce bu-
ki halleriyle yasamis oldugu ve dolayisiyla evrim gecirmedik-
r'i’ ‘anlasiimigtir. $imdi artik, evrimcilerin insanin evrimi hikayesi -
tizerinde yapmakta olduklan sahtekarliklarin ve spekilasyonlarin
da son bulma vakti gelmistir. —
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Evrimcilerin iddialarina gore, deve gibi dev bir ’.r B
memelinin biylk kafatasinin, uzun boynunun, ;
h6rgﬁglerinin bugiinki gérinimuni almasi icin
seri halinde birgok mutasyon gerceklesmeli,
bunlarin sonucunda boynu yari gelismis, kafa sekli
garip bir hal almis, hérgiicleri tam olusmamis sayisiz
ara canlinin yasamis olmasi gerekirdi. Bu hayali ara canlilara fosil ka-
yitlarinda sikga rastlanmasi, resimdeki gibi tam olusmus deve ornek-
lerinin ise milyonlarca yil dncesine ait hicbir o
izinin bulunmamasi gerekirdi. Ama
fosil kayitlarindan elde ettigimiz
veriler, hayali ara formlarin hi¢c
yasamadigini, develerin her-
hangi bir ara asamadan
gecmediklerini, hep deve
olarak var olduklarini goster-
mektedir.
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Stephen Jd’y Gould, 1993 yilinda, Natural History de'rg?ir-r '
sindeki yazisinda canlilann fosil kayitlannda hep
ayni yapilariyla gozlenmeleri konusunda sdyle
demektedir:
‘Bircok fosil tirinun jeolojik yasam siiresi bo-
~ yunca duraganligi ya da hicbir degisim gecir-
meyisi, f{um paleontologlar tarafindan sézle ifa-
de edilmeksizin onaylanmigtir. Ancak asla lze-
rinde etraflica calisimamigtir... Duraganhgin ¢ok
yaygin olmasi, fosil kayitlarinin utandirici bir 6zél|igi ha-
eldi, ama yoklugun (ki bu evrimin yoklugudur) bir ilani olarak
ardi edilmis olarak birakildl." (S. J. Gould, 'Cordelia‘s Dilemma’,
= ral History, Subat, s. 10-18)
— ’ Fosil kayitlanndaki duraganhidin evrimciler tarafindan "utandirici” ola-
g ,-‘:-"rak nitelendiriimesinin ise tek sebebi vardir:
' .’-'_ Canlilann hicbir degisim gecirmemeleri,
S 'J im teorisinin sonu demektir. Evrimin
-~ hi¢ yasanmadigini gésteren bu bilgi,
Yai"di'hl@ ~gercegini teyit etmekte- f
dir. | e

™
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yasamilarini ohatllkla

ur Derlllennm altindo
kasi ve til blrllkie son derece iy

Penguenl ait fosiller b!ze bu canl ‘I--. 2
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Step edisi igiller ailesinden bir tirdir. Bir ev
v f_i': .‘ “ﬁ‘cLedir. 73 milyon yillik step kedi-
 si kafatasi fosili Uzerinde tespit edilen dzellikler,
C ,gﬁliphﬁgde yan step kedilerinin on milyon-
larca yil boyunca hi¢ degismedikleri-
i ortaya koyr\"\ugur. Kafatasi Uze-
de canl . evrim gegirdigini !
Sstere n P- bir delil bile _,.;'-

‘miimkiin degildir. v, - >

kedileri evrim teori- £#
lanlayan iz A
"L i‘ sﬂ“s )

N . i :
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el adil e i
Darwin'in insanlqla mamenIarln ortak
bir atadan geldikleri tezi, ortaya ilk
atildigi dénemde de sonraki dé-
nemlerde de bilimsel bulgularla
desteklenemedi. O zamandan bu
yana, yaklasik 150 yildir, insanin
evrimi masalini desteklemek icin
gosterilen butin gayretler sonuc-
suz kaldi. Elde edilen fosiller, may-
munlarin hep maymun, insanlarin
da hep insan olarak var olduklarini,
maymunlarin insanlara dé-
nismediklerini ve may-

munla insanin ortak bir ataya sahip olmadiklanni is-

patladi. Fosil kayitlarinin kendilerini hayal kirikhgina

ugratmasi ve icinde bulunduklan delilsizlik karsi-
sinda, evrimcilerin yaptiklan tek sey, hicbir ger- ™

cekligi oimayan kafataslarinn tekrar tekrar surala-

mak, sahteligi coktan belgelenmis fosiller tizerinde

spekiilasyonlar yapmak oldu. Ancak resimdeki 87

milyon yillik jaguar kafatasi fosili gibi fosiller bu spekii-

lasyonlan tamamen gecersiz kilmaktadir. Hicbir canlinin

kafatasinda on milyonlarca yil boyunca en kicuk bir degisiklik olmadigi

gibi, maymunlarda ve insanlarda da evrimsel bir degisiklik olmamistir.
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Dinozorlarin Sessiz Gecesi kitabinin yazari, evrimci

Hoimar Von Ditfurth sdyle séylemektedir:

‘Geri donlp baktigimizda, neredeyse izdirapla

aranan o gecis bicimlerini bir turlii bulamamis ol-

mamiza sasirmamamiz gerektigini anliyoruz.
-.L.ﬁﬁnkﬁ blyik olasilikla bdyle bir ara agama hig
~ var olmadi. (“Wasserstoff, "Secret Night of the

Dinosaurs®, Vol. 2 (pp. 22-23 in Turkish edi tion).

Von Ditfurth, evrimcilerin icinde bulundugu durumu
- kendince kurtarmaya ¢alisarak, her ne kadar "buyik-olasi-
I iye ifade etmis olsa da, ara asama diye bir sirecin hi¢ yasan-
1§ oldugu net bir gergektir. Canlilik tarihi, asama asama olusan
dann degil, tarihin her déneminde tiim yapi ve uzuvilanyla eksik-
- \ siz olarak bir anda ortaya ¢ikan ve varhgini
devam ettiren mikemmel canlilarin
izleriyle doludur. Bu izlerden biri
de, resimdeki 31 milyon yillik Taz-
manya canavarn kafatasidir.




(Allah'm sanat es

zdir. Bu sanat ytl-z'r'ri, gdgi ve tiim
kﬁlcm@hr. Allah'in Ustiin ve T

yoktan var ettigi her
Allah'in benzersiz yaratisini kc
kenine dair birgok_slenaryo' Br ( yarlal;. : < bu senaryolar,
limin_higbir dal tarafindan teyit edilmenmistir. | arwinizm'e eri]
darbe indiren bilim dallarindan bi;' ise paleontgl gjmu_§tur. Elde

len milyonlarca fosil, evrimin yasandigina dai;-:?'q kuglk bi ilz“ bile
simamaktadir. Bugiin dogada gé igumuz kizl pandalardan hic
farki olmayan resimdeki 67 milyon yillik kizil panda kafatas fosili de
bu gercegi teyit etmektedir.

r %
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Pelikanlar, ihman bélgelerde, cogunlukia toplu halde

yasar ve koloniler halinde yuvalanirlar. Hi¢ gii¢

sarf etmeden kanatlan acgik bir bigimde su

ylzeyinin hemen Ustlinde uzun sire siziilerek

ucabilen pelikanlarin ¢ok &zel ve buylk

kanatlar vardir. Ty yapilarindan, i¢i bos hafif

kemiklerine kadar pelikanlarin bedenlerindeki

her detay kusursuzdur. Bu mikemmel yapilar

onlarin su tizerindeki ince bir hava tabakasi tzerin-

de bile tutunarak siiziilebilmelerini saglar. i
Resimde goriilen pelikan fosili bu yapilarin 75 milyon yildir ayni sekilde
var oldugunu bize géstermektedir.
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Pandalarin hep panda olarak
var olduklarini gdsteren bu
fosil, canlilarin evrimi iddiala-
nni yalanlamaktadir. Bugiine
kadar pandalarin, sézde ortak
atasini gésteren ve-
ya glinimiizdeki
hallerini alana kadar farkl ¥
ara asamalardan gectiklerini kanitlayan bir ta-
ne bile fosil bulunmamigtir. Bulunan her fosil,
yasi ka¢ olursa olsun, ginimizdeki pandala-
nn sahip olduklarn &zelliklerin aynisini tasimak-
tadir. Bu gercek karsisinda Darwinistler acikla-
masiz kalmaktadirlar.
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g Resimdeki, 51 milyon yil éncesine ait
kizil kurt kafatasi, sahip oldugu milkkem-
mel detaylarla bu canlilara ait 6zellikleri
t- oldugu gibi yansitmaktadir.
Eger boyle bir fosil drnegi ortaya ¢cikmamis
olsaydi, Darwinistler hi¢ kuskusuz kizil kurtlarin
hayali evrimi lizerinde de sayisiz senaryolar {iretmeye ,
devam ederlerdi. Sayisiz sahte ara form éne siirer, sayisiz
masallar anlatirlardi. Fakat bu fosil érnegi,
Darwinist masallara gec¢it vermemek-
tedir. Bu durum, diger tim canlilar
ve insan icin de gecerlidir.
Darwinistler tarafindan Uretilen
her senaryo, timiiyle yalan
Uzerine kuruludur ve bu arfik
herkesin kabul ettigi bir gercek
haline gelmistir.

ha
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Fosil kayitlari, Darwinistlerin bilimsel ve

- Tum canh &rnekleri gibi, kutup filkisinin
de s6zde asama asama geli§erek,'yani'
evrimleserek bugiinkii halini aldigini gos-
teren bir tane bile ara form fosili yoktur.
- On milyonlarca yil 6nce yasamis olan ku-
tup tilkileri, hpki buginkiler gibi t ve ku-
sursuz yapiya sahiptirler. Herhangi bir téz,dé ilkel
gorianimleri veya yapilar yoktur.
- Bugiin yasayan kutup filkilerinin 59 milyon yil 6n-
ce yasamis olanlardan en kiglk bir farklilig
yoktur. Bu da séz konusu canlilarin on milyon-
larca yildir hic degismedigini géstermektedir.
Tum bu bilgiler, Darwinistleri buyilk bir agmazin
icine suruklemekte ve canlilarin kdékeninin
Yaratilis oldugunu bize gdstermektedir.

Evrimin Fosillere Yenilisi

akilci cevap vermelerinin mimkiin oI--“'ﬁr:
madidi pek ¢ok bilgi ortaya koymustur:

L



W .
v
b_. quwmlsﬂer'fiiiqlqﬂna.gore 82 milyon yil éncesine ait bu
fosilin, eksikliklerle, yar geI|§m|§ organlarla dolu olmasi
gerekirdi. Fosilin géz cukurlarinda, ¢ene yapisinda,

A, kulakl’yerlerinde pek cok pataloji olmasi lazimdi.

~ Fakat durum hi¢ de béyle degildir. Resimdeki mil-
rordrly nlarca yillik aslan kafatasi mikemmel bir sekilde

-r;r nmustur ve sahip oldugu detaylar, canlinin ku-

_: sursuz gérﬁnﬁmde hpki giiniimizdekiler gibi bir aslan
fldugunu goéstermektedir.

Do wrmsﬂerm insanin hayali evrimine dair iddialarinin sebep-
' n biri, Uzerinde spekiilasyon yapabilecekleri

 fosillerinin sayica fazla olusudur. Oysa
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KUS FOSILLERINDEN ORNEKLER

Darwinistlerin Kuslarin ve
Ucusun Kokeni Aldatmacasi

Evrim senaryosunun iddialarindan biri de kuslar1 kapsamaktadar.
Bu senaryoya gore sudaki canlilardan -amfibiyenlerden- bir kismi sii-
riingenlere doniisiip tam bir kara hayvani haline gelmistir. Bu canli-
lardan bir kismi1 da kuslar grubunu olusturmuslardir.

Evrimci iddialara gore kuslar, gliniimtizden yaklasik 150-200 mil-
yon yil Once, sozde siirlingen atalarindan tiiremislerdir. Kus aday1
olan bu hayali canlilar, tam birer kus olana kadar asama asama yeni
ozellikler kazanmiglardir. Dolayisiyla u¢gma yetenegi de senaryo ge-
regi asama asama bugiinkii miikemmel halini almistir. Ancak evrim-

cilerin yasadiklarini varsaydiklar1 yar1 kus-yari siiriingen canlilarin

(1) Fosil kayitlarinda cok
sayida érneklerini gordii-
giumiiz tam bir dinozor.
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izine -1.5 asirdir sliren ¢abalara ragmen- hicbir yerde rastlanmamuistur.
Yerytizli katmanlarinda yaris1 pul yarisi tity kapli derileri olan ya da
tek kanatli veya yarim kanatl ara gecis formlarina rastlanmadig: gibi,
iddialarin tersine sadece miikemmel yapilardaki, kusursuz, tam can-
lilara ait fosiller bulunmustur.

Elbette ki bu durum evrimcilerin iddialari agisindan son derece
distindiiriicidiir. Clinkii bu bilim dis1 hikayeyi dogrulayan higbir de-
lil olmamasina ragmen, evrimciler bu iddialarini 1srarla siirdiirtirler;
bir giin bu hayallerinin gercek olacagi umudunu tasirlar. Evrimcilerin
bir tiirlii gerceklesmeyen hayallerine destek saglama cabalari, ilerle-
yen boliimlerde detayli olarak deginecegimiz ¢arpitmalardan, tarafli

yorumlardan Oteye gidememistir.

(5) Binlerce ornegini
gordiigimiiz tam bir
kus.

Evrimcilerin "ara gecis formu cikmazi",
kuslarin kokeni icin de s6z konusudur.
Evrimcilerin iddialarina goére kuslardan
evvel, "tek kanath", "yarim kanath" canl-
larin yasamis olmasi gerekmektedir. Oysa
béyle canlilar yasamis olsaydi, fosil kayit-

larinin bunu destekliyor olmasi gerekirdi.

2,3,49) Bé‘)yle yar geligmis canlll- Ancak evrimci senaryolarin kahramani bu
larin gegl:nl§te. yasadiklarina dair canlilar, hayali gizimlerden ve hicbir bilim-
en ufak bir delil yoktur. sel delile dayanmayan haberlerden dteye

gidememistir.
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Kuslarda gérdigumuz harika ozellikler
evrimi yalanliyor

Yeryiiziinde on binden fazla kus tiirti yasamaktadir. Bu kuslarin her bi-
ri birbirinden farkli 6zelliklere sahiptir. Sahinin keskin gozleri, genis kanat-
lar1 ve sivri penceleri vardir. Yiizlerce metre yiikseklikte stiziiliirken, yukari-
dan yavru bir tavsani fark edebilecek kadar keskin gozlere sahiptir.

Birkag yiiz gramlik yagmur kuslari, her yil kis1 gecirmek tizere 4.000 ki-
lometrelik yolu 88 saat boyunca kanat ¢irparak ve okyanus iizerinde rotala-
rin1 sasirmadan katederler.

Papaganlar ses taklidi yetenekleri ile en zeki birkag canlidan biridir. Pa-
paganlar, ¢ok farkl: bir ses organ1 anatomileri oldugu halde -6rnegin disleri
ve dudaklar1 olmamasina ragmen- insanlarin c¢ikardig: seslere ¢ok benzer
sesler ¢ikarabilmektedirler.

Bilinen en kiigiik kus olan sinek kusu, uzun gagasiyla ¢igek nektarlari ve
cigeklerin i¢inde bulunan kiigiik boceklerle beslenebilir. Besin alabilmek i¢in
¢icegin ontinde havada asili olarak kalmas: gerekir ve sahip oldugu 6zel ya-
ratilisla bunu yapabilen tek kus sinek kusudur.

Baykus ise ince ama keskin olmayan tiiylerindeki 6zel yaratilis sayesin-

de, geceleri yaptig1 av uguslari sirasinda tam bir sessizlik elde eder. Bu-

glin baykusun kanatlari, hava tiirbtilansini -giirtltiiyii- engelleme-

siyle bilim adamlarinin taklit etmeye calis-
tiklar1 tasarimlar arasinda yerini almistir.

3.5 metrelik kanatlari ile en uzun ka-

nat sahibi olan albatroslar yasamlarinin

%92'sini agik denizlerde gecirirler ve ne-

redeyse hig¢ karaya inmezler. Albatrosla-

rin ¢ok uzun siire hi¢ durmadan ugabil-

meleri ise, kanatlarini olabildigince ge-

nis ac¢ip, kanat ¢irpmadan, hava akim-
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larin1 kullanmalariyla miim-
kiin olur.
Kuslarin sahip olduklar
ozellikleri zaman i¢inde yavas
yavas kazanmis olmalari
miimkiin degildir, ¢linkii
boyle bir siirecin ara asama-
larinda hayatta kalmalar1
imkansizdir. Nitekim evrim-
cilerin iddia ettikleri gibi

asama asama milkemmelle-

sen bir canli yoktur; aksine
farkli canli gruplari, yeryiizii
katmanlarinda ilk belirdikleri an-
dan itibaren su anki miikemmel
halleriyle bulunmaktadar.
Tiim bunlar, kuslarin yara-
tildiginin bilimsel kanitlaridir.
Bu kanitlar, insanlara Kuran'da 6greti-
len bir gercegi teyit etmektedir: Bu canlilari, sa-
hip olduklar1 yeteneklerle ve buna uygun tasarimlarla ya-
ratan, herseyin Yaraticisi olan Allah'tir. Kuran'da Allah "... O'nun,
alnindan yakalayip-denetlemedigi hicbir canli yoktur..." (Hud Suresi, 56)
ayetiyle canlilar tizerindeki hakimiyetini bildirmektedir.

Kuslar da sahip olduklar: kusursuz 6zellikleriyle goklerin ve yerin Rabbi

olan Allah'in sanatinin ve ilmininin 6rneklerini sergilemektedir.




Evrim teorisi, kuslarin kiictk yapil ve etobur thero-

pod dinozorlardan, yani bir siiriingen tiiriinden

turedigi iddiasindadir. Oysa hem kuslarla

suriingenler arasinda yapilan anatomik

karsilastirmalar hem de fosil kayitlan bu

iddiay! yalanlamaktadir. Resimlerde gérii-

len fosil, ilk 6rnegi 1995 yilinda Cin'de bulu-

nan, Confuciusornis olarak adlandiriian soyu

tikenmis bir kus tirine aittir.

Confuciusornis'in 125 milyon yillik fosili bu canli hakkinda bize ¢cok énemli

bilgiler vermekiedir. Disleri olmayan, gagasi, tiyleri ve iskelet yapisi gii-

niimuz kuslariyla ayni 8zellikleri gbsteren Confuciusornis'te ugusta kuyruk

thylerine destek olan yapi da bulunmaktadir.

Ozetle, Archceopteryx ile yaklasik olarak ayni dénemde yasamis olan

Confuciusornis giiniimiizde yasayan kuslarla ¢ok bliylk benzerlik gdsterir.
Confuciusornis, kuslarin evrimi senaryosunu kesin olarak yikmistir.

Evrimin Fosillere Yenilisi




Darwinistlerin kamuoyuna "en eski
ucan dinozor" olarak lanse ettikleri bu
fosil, gercekte cok sik rastlanan gaga-
I1 bir kus tirine aittir.

125 milyon yil éncesinden giinimuze
kadar ulasan Confuciusornis'in butiin
ozellikleri canlinin evrimlesmedigini,
ilk ortaya ciktigi andan itibaren ucucu
bir kus oldugunu bize géstermektedir.
Milyonlarca yil 6ncesinden ginimiize
ulasan Confuciusornis benzeri fosiller
dinozor-kus evrimi senaryolarini
kesin olarak gecersiz kilmaktadir.
Evrimcilerin bu gercegi kabullenme-
mekte direnmeleri, teorinin kori korii-
ne savunulan bir iddiadan ibaret oldu-
gunu ortaya koymasi bakimindan son
derece 6nemlidir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



125 milyon yil dnce yasamis, sik rastlanan gagal
kuslardan biri olan Confuciusornis'in disleri
yoktur, gagasi ve tiyleri ise glinimuz kusla-
nyla ayni dzellikleri géstermektedir. iskelet
yapisi da gunimuiz kuslaryla ayni olan bu
kusun kanatlarinda pencgeler bulunmaktadir.
Aynca kuyruk tiylerine destek olan "pygostyle”
isimli yapi bu kusta da gérulmektedir.
Butiin bunlar gliniimiizde yasayan kuslarda da var olan
ozelliklerdir.
Bu ve benzeri fosiller, farkh kus turlerinin birbirlerinden evrimlestiklerini
go6stermez. Aksine, gliinimiz kuslarnnin ve Archaeopteryx benzeri bazi
6zgiin kus turlerinin beraberce yasadiklarini ispatlamaktadir. Bu kuslarin
bazilannin, drnegin Confuciusornis veya Archceopteryx'in soylar tilkken-
mis, glinUimiize ancak belli sayida kus tiri gelebilmistir. Soyu tikenen
kuslar evrimciler tarafindan spekilasyon konusu haline getiriimeye cali-
siimaktadir. Ancak Darwinistlerin cabalar nafiledir ¢linki fosil kayitlarn-
da ¢ok detayh olarak gériildigu gibi Confuciusornis glinimuiz kuslarin-
dan farksizdir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Kuslarin ve diger ucucu canlilarin kara canlilarindan evrimlestigine dair hicbir bilimsel kanit
yoktur. Aksine, sahip olduklari kompleks yapilar ve bunlarin fosil kayitlarinda aniden ortaya
cikisi, tim bu canlilarin gerekli ucus sistemleriyle birlikte yaratildiklarini géstermektedir.




Evrim teorisi, kuslarin kiiclik yapili ve etobur the-
ropod dinozorlardan, yani bir siiriingen tiiriin-
den tiiredigi iddiasindadir. Oysa hem kuslar-
la suriingenler arasinda yapilan anatomik
karsilastirmalar hem de fosil kayitlan bu id-
diayi yalanlamaktadir.
Resimde goériilen fosil, ilk érnegi 1995 yilinda
Gin'de bulunan, Confuciosornis olarak ad-
landinlan soyu tiikenmis bir kus tiiriine aittir. GUnimuz
kuslarina ¢ok biyiik bir benzerlik gésteren Confuciosornis, eviimcilerin
on yillardir dne sirdikleri kuslarin evrimi senaryosunu yikmigtir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Evrimcilerin kuslarnn kékeni konusundaki iddialar-

ni gecersiz kilan bulgulardan biri de resimde

gériilen Liaoningornis kusu fosilidir. ilk olarak -

Cin'de Kasim 1996'da bulunan, 130 milyon

yasindaki Liaoningornis isimli bu kusun varhg

paleontologlar Lianhin Hou, Martin ve Alan

Feduccia tarafindan Science dergisinde yayinlanan

bir makaleyle duyuruldu.

Liaoningornis, ginimuiz kuslarinda bulunan ugus kaslarinin tutundugu
gogus kemigine sahipti. Diger ydnleriyle de bu canli giinimiiz kuslarin-
dan farksizdi. Tek farki, agzinda dislerinin olmasiydi. Bu durum, disli kus-
larin, hi¢ de evrimcilerin iddia ettikleri gibi ilkel bir yapiya sahip olmadik-
lanni goésteriyordu. Nitekim Alan Feduccia, Discover dergisinde yayinla-
nan yorumunda, Liaoningornis'in, kuslarin kékeninin dinozorlar oldugu
iddiasini gecersiz kildigini belirtmisti. (Old Bird", Discover, 21 Mart 1997)




Elde edilen tim fosiller kuslarin hep kus olarak
yasadiklarini, herhangi bir canlidan tireme-
diklerini go6stermektedir. Kuslarin kara hayvan-
larindan tiredigi iddiasinda olan Darwinistler de
ashnda bu gercegin farkindadirlar. Kanatlarin ve ug-
ma mekanizmasinin evrimsel stire¢le ve mutasyon gibi rastlantisal meka-
nizmalarla nasil meydana geldigini agiklayamaziar.
Turk biyolog Engin Korur, kanatlarin evrimlesmesinin imkansizigini séyle
kabul eder:
‘Goézlerin ve kanatlarin ortak ézelligi ancak biitiinlyle gelismis bulunduk-
lan takdirde gérevlerini yerine getirebilmeleridir. Baska bir deyisle, eksik
gézle gérilmez, yanm kanatla uculmaz. Bu organlarin nasil olustugu do-
ganin henlz iyi aydinlanmamis sirlarindan birisi olarak kalmugstir.” (Engin
Korur, "Goézlerin ve Kanatlarnn Sirn”, Bilim ve Teknik, Sayi 203, Ekim 1984, s.
L))

Evrimin Fosillere Yenilisi



Kanatlarin; kusun goégus
cikintisina saglam bir bi-
cimde tutturulmus olmasi,
kusu havaya kaldirmaya,
havadaki dengesini ve her
yéne hareketini saglamaya
elverisli bir yapida olmasi
zorunludur. Kusun kanat ve
kuyruk tiylerinin hafif, es-
nek ve birbiriyle orantili bir
yapida olmasi, kisaca ucu-
sa imkan veren miikemmel
bir aerodinamik diizende is-
lemesi de sarttir. iste evrim,
bu noktada buyiik bir ac-
maz icindedir: Kanatlarin
bu kusursuz yapisinin nasil
olup da birbirini izleyen
rastlantisal mutasyonlar so-
nucu meydana geldigi soru-
su tumiiyle cevapsizdir. Bir
slirlingenin 6n ayaklarinin,
genlerinde meydana gelen
bir bozulma (mutasyon) so-
nucunda nasil kusursuz bir
kanada déniisecegi evrim
teorisiyle asla aciklanama-
maktadir.

; ] Onceki sayfadaki alintida
da belirtildigi gibi, "yarim kanatla uculmaz". Dolayisiyla eger herhangi bir mutasyonun bir siiriin-
genin on ayaklarinda belirsiz bir degisim yaptigini varsaysak bile, bunun Uizerine yeni mutasyon-
lar eklenerek "tesadiifen” bir kanat olusmus olabilecegini 6ngérmek tamamen akil disidir. Ciinkii
on ayaklarda meydana gelecek bir mutasyon, canliya calisir bir kanat kazandirmadigi gibi, onu én
ayaklarindan da mahrum birakacaktir. Bu ise, bu canlinin, diger tiirdeslerine gére daha dezavan-
tajh (yani sakat) bir bedene sahip olmasi anlamina gelir.

Kaldi ki, biyofizik arastirmalara gére, mutasyonlar cok nadir gerceklesen degisimlerdir. Do-
layisiyla, bu sakat canlilarin milyonlarca yil eksik ve vasifsiz kanatlarinin kiiciik kiiciik mutasyon-
larla tamamlanmasini beklemeleri, her yénden imkansizdir.
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Adnan Oktar (Harun Yahya)



Gunilmuzdeki kuslarn aynisi olan Confuciosornis Sanctus ismi verilen bu
kusla ilgili olarak Science et Vie isimli dergide su yorum yer almistir:
“Confuciosornis Sanctus adi verilen fosili inceleyen Cinli ve Amerikali pa-
leontologlara gére, ortada birinci dereceden bir kesif s6z konusuydu. Bir
tavuk blytkligindeki bu ucucu kus 157 milyon yasindaydi...Yine de
Archaeopteryx’ten daha yasliydl." (Jean Philippe Noel, “Les Oiseaux de
la Discorde”, Science et Vie, no: 961, s.83, Ekim 1997)

Bu kesfin anlami acikhr, Confuciosornis'in kuslarin sézde atasi oldugu
6ne siiriilen bir canliyla ayni dénemde yasamis olmasi ve glinimiizdeki
kuslara biyik benzerlik géstermesi, evrimcilerin iddialarini gegersiz kil-
migtir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Kuslar ve suriingenler arasinda bircok yapisal farkhlik bulunur. Bunlardan en é6nemlilerinden
biri kemiklerin yapisidir. Evrimciler tarafindan kuslarin atasi olarak kabul edilen dinozorlarin
kemikleri, buiylk ve ciisseli yapilari nedeniyle kalindir ve icleri dolguludur. Buna karsin ya-
sayan ve soyu tiikenmis tiim kuslarin kemiklerinin icleri bostur ve bu sayede cok hafiftir. Bu
hafif kemik yapisi, kuslarin ucabilmesinde blyiik 6nem tasir.

Suriingenler ve kuslar arasindaki bir diger farklilik da metabolik yapidir. Stiriingenler canhlar
diinyasinda en yavas metabolik yapiya sahipken, kuslar bu alandaki en yiiksek rekorlari el-
lerinde tutarlar. Ornegin bir sercenin viicut isisi hizli metabolizmasi nedeniyle zaman zaman
48°C'ye kadar cikabilir. Diger tarafta ise siiriingenler kendi viicut isilarini bile kendileri liret-
mez, bunun yerine viicutlarini giinesten gelen isiyla isitirlar. Siiriingenler dogadaki en az
eneriji tiketen canlilar iken, kuslar en fazla ener;ji tilketen canlilardir.

Alan Feduccia, bir evrimci olmasina karsilik, bilimsel bulgulara dayanarak kuslarin dinozor-
larla akraba oldugu teorisine kesinlikle karsi cikmaktadir. Feduccia suriingen-kus evrimi te-
zi hakkinda ise sdyle demektedir:

"25 sene boyunca kuslarin kafataslarini inceledim ve dinozorlarla aralarinda hicbir benzerlik
goérmiiyorum. Kuslarin dért ayaklilardan evrimlestigi teorisi, paleontoloji alaninda 20. yiizyi-
lin en bliylik utanci olacaktir.” (Pat Shipman, "Birds Do It... Did Dinosaurs?", New Scientist,
1 Subat 1997, s. 28)

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Wel Kusu

ponem: Eosen
Yag: 50 milyon il
Bélaer: Almanya

Resimde gérilen kus
fosili, Unlii Messel Olu-
sumu'nda bulundugu
icin bu isimle anilmak-
tadir. Kara canlilarn-
dan tamamen farkl bir
yapiya sahip olan kus-
lann hi¢bir viicut me-
kanizmasi kademeli
evrim modeliyle acik-
lanabilir durumda de-
gildir. Herseyden énce
kusu kus yapan en
énemli &zellik olan ka-
natlar evrim teorisi igin
c¢ok biyuk bir cikmaz-
dir. Evrimciler bizzat
kendileri, bir stiringenin

ucabilmesinin imkansizigini ve bu iddianin fosil kayitlariyla ¢elistigini dile
getirmektedirler. Omegin kus bilimci Alan Feduccia sdyle sdylemektedir:
"Kuslari agir, yere bagimli, kuyrugu ve énde kisalmis é6n ayaklariyla bir si-
riingenden nasil tiiretebilirsiniz? Biyofizik agisindan bu imkansiz". (Anonim
"Jurassic Bird Challenges Origin Theories" Geotimes, vol.41. (Ocak, 1996)

sf. 7)

Evrimin Fosillere Yenilisi



Kuslarin fosillesmesi, kemik yapilari nedeniyle (kus kemiklerinin ici bostur) genellikle
zor olan bir siirectir. Aimanya'daki Messel Olusumu’nda ise tiim uzuvlariyla birlikte iyi .
korunmus kus fosillerine sikca rastlanir. Resimde goriilen Messelornis Cristata en cok
bulunan kus érneklerinden biridir. Yaklasik bir su tavugu boyutlarinda olan bu kus,
genellikle turnalarin familyasina dahil edilir. Kisa tiiyleri, uzun bacaklar ve kisa tirnak-
lan vardir. Kuyruk tiiyleri ise olduk¢a uzundur. Bas kisminda, migferi andiran bir ibik
bulunur. Toplam iskelet uzunlugu 25 - 30 cm.dir.




BOCEK FOSILLERINDEN ORNEKLER
Amber Fosillerinin Olusumu

Fosillerin olustugu ortamlardan biri de amberlerdir. Amber igin-
deki fosiller, agaclardan salgilanan recinenin canlinin tizerinde don-
mas1 ve canlinin o anki haliyle muhafaza edilmesiyle meydana gelir.
Regine, kimyasal olarak farkli organik maddelerden meydana gelir.
Suda ¢oziilmez, havayla temas ettiginde ise ¢ok kisa siirede donar.
Daha sonra polimerizasyon (monomer molekiillerin ti¢ boyutlu zin-
cirler meydana getirmek igin kimyasal reaksiyona girmeleri) siireci
baslar ve regine milyonlarca yil boyunca katilasmaya devam eder.

Recinenin tzerine do-

M kildigi canli da o an-

= “:'-'-'1’""-."-u-{_""mlR 2y ki haliyle milyonlarca
e o yil boyunca kalur.

Su an diinyada
100'den fazla amber
yatagr oldugu bilin-
mektedir. Liibnan'da
elde edilen bilinen en
eski amber Ornekleri
Liibnan daglarinda bu-
lunan, Kretase done-
mine ait 130 - 120 mil-

yon yillik amberlerdir. Son

donemlerde yapilan aras-
tirmalar Mezozoik zamana
ait bazi yeni amber yatak-
larmn1 ortaya ¢ikarmustir.
Bunlardan bazilari, yakla-
sik 120 milyon yasindaki

Urdiin amberleri, yakla-



sik 80 milyon yasindaki New Jersey amberleri, 80 — 75 milyon yillik

Cedar goli amberleri, 70 milyon yillik Fransiz amberleri ve 100 mil-
yon yillik Pirene amberleridir. Diger pek ¢ok amber yataginda elde
edilen fosil ornekleri ise cogunlukla Eosen — Miosen donemlerine (54
— 5 milyon yil) aittir.

Dominik Cumhuriyeti'nde elde edilen amber fosiller ise cogun-
lukla, Eosen — Miosen donemlerine aittir. Dominik'te iki 6nemli am-
ber yatagi bulunmaktadir. Bunlardan biri Santiago sehrinin kuzeyin-
de bulunan daglik bolgedir. Digeri de, Santo Domingo sehrinin ku-
zeydogusunda yer alan El Valle kasabas1 yakinlarindaki madenler-
dir. Dominik amberlerinin, Hymenaea cinsi agacglarin reginelerinden
meydana geldigi bilinmektedir. Dominik amberlerinin en Onemli
ozelliklerinden biri, fosillesmis canli tiirlerinin gesitliligidir. Cok sa-
yida bocek tiirtinlin yani sira, amber iginde fosillesmis kurbaga, ker-
tenkele, akrep ornekleri de vardir.

Dominik Cumhuriyeti'nde bulunan on binlerce amber fosili, bu-
lunan tiim diger fosiller gibi, cok 6nemli bir gercegi gostermektedir:
Canlilar milyonlarca yildir hicbir degisime ugramamis, yani asla ev-
rim gegirmemislerdir. Sivrisinekler hep sivrisinek, karincalar hep ka-
rinca, arilar hep ari, yusufquklar hep yusufcuk, ortimcekler hep
ortimcek olarak var olmuslardir. Kisacasi, tiim canlilar diinyaya gel-
dikleri ilk andan itibaren hep ayni 6zelliklerle, ayn1 sekilde varlikla-
rin1 devam ettirmislerdir. Milyonlarca yil once yasamis ve amber
icinde muhafaza edilmis canlilarla, glinimiizdeki ornekleri tipatip
aynidir. Bu gergek evrim teorisine biiyiik bir darbe vurmakta, Yarati-
lis gercegini gozler ontine sermektedir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Kanath  karinca

tGrindin 5 - 8 mm uzun-
lugunda iki uzun kanadi vardir. Yuvalarini
su ve yiyecek kaynaklarina yakin yapariar. Bu
karincalar milyonlarca yildir hi¢gbir degisiklige ugramamiglardir.
25 milyon yillik amber icindeki kanath karinca fosili, s6z konusu
canlilarin milyonlarca yildir ayni olduklarini, yani evrim gegir-
mediklerini géstermektedir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Scelionid arilan genelde dékiulmis yap-

raklar altinda yasarlar. Bu anlann ¢ok faz-

la bécek tiriine, 6zellikle bunlarin yumur-
talarina zarar verdikleri bilinmektedir. Re-
simdeki scelionid arisi ucarken fosillesmistir.
Glniimizdeki érneklerinden hicbir farki yoktur.
25 milyon yillik scelionid arisi amberi, diger tiim canlilar gibi,
yaban arilarinin da evrimlesmedigini géstermektedir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



25 milyon yillik kanath kanncalarla,
gunimiizdeki ornekleri arasinda
hi¢cbir fark yoktur. Aradan gegen
milyonlarca yila ragmen ayni kalan
kanath karnncalar evrim olmadiginin
delillerindendir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Ginumiizde yasayan oérumceklerin sahip
olduklan tim &ézelliklere milyonlarca yil énce
yasayan driimcekler de sahiptir. 25 milyon
yilik amber icindeki érimcek fosili bu
gercegin ispatianndandir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Amber icinde fosillesmis kara kanati
mantar sivrisinegi goriilmektedir.
25 milyon yildir ayni olan bu canli-
lar, evrimcilerin iddialarina mey-

dan okumaktadir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Gekirge

psnem: Oigo

sen
Yas: 25 milyon Y1

Bolge: Dominik
cumhuriyet

Fosil kayitlarinda yer alan tiim ¢ekirge érnekleri,
ginimuzde yasayanlarla aynidir. Bundan 25
milyon yil dnceki ¢ekirgelerle glinimuzdeki-
lerin birbirlerinden farksiz olmasi, evrimin hi¢bir
zaman yasanmadigini géstermektedir.




Evrimin Fosillere Yenilisi

Sinekler hep sinek olarak var olmuslar,
herhangi bir canlidan tirememis, her-
hangi bir ara asamadan gegcmemis-
lerdir. Bu gercegdin delillerinden biri
de, resimde gorilen 25 milyon yasin-
daki amber iginde sinek fosilidir.



25 milyon yil énce yasamis
olan yaykuyruk béceklerinin
glinimiizdeki 6érneklerinden
hicbir farki yoktur.




Termitler karincalara benzer canlilar olsa da,
aslinda onlardan ¢ok farkh &zelliklere ve
yeteneklere sahiptirler. Termitler milyonlarca
yildir koloni hayat yasayan, yapilarinda

hicbir degisiklik olmadan ginimiize kadar

gelmis canlilardir. 25 milyon yillik termit fosilleri

bunun kanitlarindan biridir. Bu milyonlarca yillik

sire boyunca yasamis olan biitiin termitler bugtinkiilerle ayni 6zel-

liklere sahiptir. 25 milyon yil dnceki is¢i termitler de bugtinkiler gibi

fedakarliklar yapmakta, larvalan, askerleri, kraliceleri beslemekte,

gozleri gérmedigi halde metrelerce uzunlukta yuvalar insa etmekte-

dirler. Bugiinki termitlerin 6zellikleri milyonlarca yildir yasayan istis-
nasiz her termit icin gecerlidir.

Resimde gdriilen amber icindeki termit fosili ise, 25 milyon yasindadir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Milyonlarca fosil Darwinizm'i tam anlamiyla
susturmaktadir. Darwinistleri aciz birakan
bu fosillerden biri, resimde gériilen 25 mil-
yon yillik amber iginde kulagakacan fosili-
dir. Diger tim fosil bulgularn gibi, bu fosil de
evrimin gecersizligini géstermektedir.
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Cantharidae famil-

yasina dahil olan

resimdeki bdcek, bun-

dan 100 milyon yil énce de canlilann kimyasal

savunma mekanizmalarn kullandigini géstermesi

acisindan ¢ok énemli bir &rnektir. Oregon Uni-

versitesi'nden amber uzmani George Poinar'in ya-

yinladigi bilimsel makalelere gére, daha énce de fo-

sil kayitlannda kimyasal savunma mekanizmasi kullanan

canh dmekleri bulunmugtu. Ornegin, Jura dénemine ait bazi miirekkep

balgdi fosillerinin zehir keseleri, Dominik amberleri iginde asker termitle-

rin savunma salgilar, yine Dominik amberleri icinde bu mekanizmayi

kullanan bazi solucan tirleri elde edilmisti. Ancak bu kadar eski tarihli

bir kimyasal bécek tiriiniin, sahip oldugu bu mekanizmayi kullanirken
fosillesmis haline daha énce hi¢ rastlanmamisti.

Eger bir canli, evrimcilerin sézde ilkel bir yasam oldugunu éne siirdik-

leri 100 milyon yil 6nce son derece kompleks olan bir savunma meka-

nizmasina sahipse ve bunu tam olarak kullaniyorsa, bu durumda elbet-

te evrimden s6z etmek mimkiin degildir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Bir canlinin s6zde evrimsel gelismesini ta-

mamlamasi i¢in 100 milyon yil olduk¢a

uzun bir siredir. Eger evrimciler dogru

sdyluyor olsaydi, aradan gecen 100 mil-

yon yil icinde tas bécekleri degise degdise

cok farkl bir canliya dénismeli, buglinki tas

bdcekleriyle aralarinda neredeyse hicbir benzerlik

olmamaliydi. Ancak 100 milyon yil ge¢mesine ragmen, diger tim
canlilar gibi, tas bécekleri en kiiciik bir degisiklik dahi gecirmemisler-
dir. 100 milyon yil énceki tas bécekleri neyse, ginimiizde yasamak-
ta olanlar da odur. Bu durumda evrimden s6z etmek miimkiin degil-
dir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)




Curculionoidea st familyasina dahil olan
bugday bitlerinin farkh familyalar altinda
toplanmis 60 binden fazla turi bulunmak-
tadir. Fosil kayitlanina bakildiginda bugday

bitlerinin hep bugday biti olarak var olduk-

lan, baska bir canlidan tiremedikleri, on mil-
yonlarca yil boyunca hi¢ degismedikleri ve baska
bir canliya da déniismedikleri gérilir. Bu gergegdi ispatlayan delil-
lerden biri de resimde gérillen ve
gunumiizde yasayan bugday bitle-
rinden hig¢bir farki olmayan 54 - 37
milyon yasindaki bugday biti fosili-
dir.

Evrimin Fosillere Yenilisi




TaylG sivrisinek, on milyon-
larca yildir degismeyen ya-
pisi ve gériniimiiyle evrim-
cilerin iddialarnna meydan
okuyan sayisiz canlidan biri-
dir. Ortalama 3 - 12 mm bo-
yutunda olan bu sinekler, ilk-
baharda ortaya cikarlar.
Toprak ylizeyine yakin yasa-
yan tirleri, bitkilere zarar ve-
rirler. Bu familyaya dahil olan
canlilar bilinen en eski sinek
tlrlerindendir.




Phasmatidae fa-
milyasina dahil
olan bu canlilarin
6nemli 6zelliklerinden
biri renk degistirebilme yetenegine sahip ol-
masidir. Isigin, sicakligin, nemin hatta besi-
nin durumuna goére renklerini degistirebilir. Bu
degisim, pigment yogunlugunun yer degistir-
mesi ya da pigmentlerin yeniden olusumuyla
meydana gelir.* Resimde goriilen 50 milyon yasindaki
Phasmatidae tipki bugtin yasayan érnekleri gibi rengini degistirebi-
liyordu. Giinimuzde yasayan Phasmatidae hangi 6zelliklere sahip-
se, 50 milyon yil énce yasayanlar da ayni 6zelliklere sahipti. Bu ger-
c¢ek karsisinda, evrimcilerin sézde ilkelden gelismise dogdru ilerle-
me, asama asama gelisme gibi iddialarnnin bir anlami kalmamak-
tadir.
* Ali Demirsoy, Yasamin Temel Kuramilari, Cilt Il, Kisim II, s. 406

Evrimin Fosillere Yenilisi




Nitidulidae (parlak kinkantlilar) familyasina dahil olan béceklerin sa-
dece cicekler izerinde yasayan tirleri zararh olarak kabul edilir. Tirle-

rin blyilk ¢ogunlugu polenler ve bitki 6z sulariyla beslenir. Bugiin ya-
sayan parlak kinkanathlann sahip oldugu tiim dzellikle-
re bundan milyonlarca yil énce yasamis olanlari
da sahipfiler. Fosil bulgulariyla da ispatlanmis
olan bu gercek, s6z konusu béceklerin asama
asama olusmadiklarnnin yani evrim gecgir-
mediklerinin gdstergesidir.




Evrim teorisi, her turli bilimsel kriter-
den yoksun, hi¢bir gecerli delile dayandi-
nlamamis, famamen spekiilatif bir iddiadir. Daha da &étesi, butin
iddiasini, var olan her canlinin, gergeklesmesi ihtimal disi sayisiz
tesadiiflerin ardi ardina gelmeleri sonucunda olustugu gibi akil
ve bilim disi bir temel tizerine kurmugtur. Bilimsel arastirma ve in-
celemeler de bu durumu teyit eder. Ornegin fosil ka-
yitlan incelendiginde, evrimcilerin iddia ettigi
gibi bir sirecin hic yasanmadigi gordlir.
Canlilarin art arda gelen degisikliklerle ge-
lismedikleri, sahip olduklari tim &zelliklerle
bir anda ortaya c¢iktiklan anlagilir. Bu da
canlilarin evrim gecirmedikleri, yaratildiklari

anlamina gelir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Yeryiiziinde tanimlanmis yaklasik 1 milyon yasa-

yan boécek tird, 15 bin de fosil ttrl bilinmektedir.

Her yil yeni birka¢ bin bécek tiri daha kesfedil-

mektedir. Bu bécek tirlerinin her biri farkl sis-

temlere, metabolizmalara, yasam ortamlarina sa-

hiptir. Evrimciler tim bu tirlerin, ufak degisimlerle ka-

demeli olarak birbirlerinden meydana geldigini iddia eder-

ler. Ancak boceklerin ilk sézde ilkel atasinin ne oldugunu da, tirler ara-

sindaki hayali akrabalik iliskisini de gésteremezler. Bunu gdsterebile-

cekleri fosilleri umutsuzca ararlar. Ancak elde edilen her fosil, tim bo-

cek turlerinin kendilerine has 6zelliklerle yoktan var olduklarini, yani ya-

ratildiklarini; on milyonlarca hatta yiiz milyonlarca yil boyunca da hi¢

degismediklerini, yani evrim gecirmediklerini gbzler dniine serer. Bu du-

rumun ispatlarindan biri de resimdeki 125 milyon yasindaki bitki bécegi

fosilidir. GUniimiizdeki bitki béceklerinin birebir aynisi olan bu fosil, evri-
mi yalanlamaktadir.




Yusufcuklann kanat yapisi ve u¢gma

mekanizmasinin Gstunliigd glinimiz teknolojisiyle dahi tam olarak
taklit edilememektedir. Yusufguklar bundan 125 milyon yil
énce de, bugiin sahip olduklari sistemlerin aynisini
kullanarak, ayni mikemmelikie u¢makta ve
manevralar yapmaktaydi. Bu ger¢egin ispati
olan resimdeki fosil, Darwinistleri yalanlarken,
tum canlilann Allah'in eseri oldugu gercegini

bir kez daha ortaya koymaktadir.

Evrimin Fosillere Yeniligi




Eger circir bécekleri, evrimcilerin iddia ettigi

gibi, baska béceklerden meydana gelmis-

lerse, bu durumda circir bécegine yeni yeni

dénusmeye baslamis, "yarn circir bécekleri-

nin“nin bircok fosil drnedinin bulunmasi gere-

kirdi. Oysa simdiye kadar bulunan tim circir

boécedi fosilleri tam ve eksiksiz yapilariyla, gliniimiizde

yasayan érneklerinin aynisidir. Canlilarnin ortak bir atadan turedigi te-
zi ise bir hayal olarak kalmistir. Paleontoloji profesoéri Steven Stanley
bu durumu séyle dile getirir:

"‘Bir zamanlar, diger canlilara dénistigiine inanilan tirlerin zaman
icinde hayali atalarla értistigi anlasildl. Gercekte ise, fosil kayiftlar
canlilarin birbirlerine déndstiiklerini gbsteren

inandirici tek bir érnek dahi gbstereme-

miglerdir.” (Stanley, S.M., The New Evolu-

tionary Timetable: Fossils, Genes, and

the Origin of Species, 1981, s. 95)
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Mantodea

alt takiminda
yer alan bu bécek-
lerin bilinen 2.340 tird bulunmaktadir. Cogu tropikal
ve subtropikal bélgelerde yasayan bu canlilar tirlerine
goére kamuflaj olarak yesil ya da kurumus bir yapraga, parlak
renkli bir gicege ya da karincaya, ince bir dala veya bir likene benzer
goérinime biriinebilirler. Mantisler, bécekler arasinda boyunlarini iki
yana hareket ettirebilen tek bécek tiirlidir. En Ustteki resimde amber

icinde gériilen 100 milyon yillik mantis fosili, mantislerin tim &zellikleri ile
birlikte yaratildiklarini gosteren bir delildir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Genel Paleontoloji kitabinin yazan A. Brouwer, Dar-
winizm'in fosiller karsisinda ugradigi hezimeti $éy-

le Szetler:

"Gectigimiz ylzyiin en olumsuz paleontolojik
sonuclarindan biri ara formlarin neredeyse hi¢

gérilmemesidir. Darwin'in déneminde, bu du-
rumun paleontolojik kayitlarin yetersizligi ve bil-
gi eksikliginden kaynaklandigi diisiindilebilirdi. Ama
o glinden bu yana sayisiz fosil tirl elde edilmistir. Ara
formlarin yoklugu icin bugiin artik baska bir bahane bulunmalidir.” (Bro-
uwer, A., "General Paleontology,” (1959), Transl. Kaye R.H., Oliver &
Boyd: Edinburgh & London, 1967, s. 162-163)
Evrimcilerin yapmasi gereken Brouwer'in ifade et-
tigi gibi "bahane bulmak" degil, ger-
cekleri gérmek olmalidir. Resimde-
ki 125 milyon yillk yaban arsi
fosili gibi sayisiz fosil, evrimin
yasanmadigini, canlilann ya-
ratildigini géstermekiedir.
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Dantel kanatl, Neuroptera takiminin Chrysopidae

ailesine aittir. Kuzey Amerika ve Avrupa'da yaygin ola-

rak gériilen bu canli, en az yiz milyon yildir hic degismeden

ginimuze kadar gelmistir. Evrimciler canlilann zaman icinde kademeli

degisimlerle sézde farkl tiirlere donistiiklerini iddia ederler. Fakat bu

oérnekten de gorildigi gibi, canlilar yaratildiklar ilk andan itibaren hi¢
bir degisim gecirmemislerdir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Evcikli bdcekler Trichoptera takimina dahil can-
llardir ve larvalan siklikla balik¢ilikta yem olarak

kullanilir. Bu canli 100 milyon yildir hi¢ bir degi-

siklige ugramamistir. Darwinistlerin gézardi

etmeye calistiklan fosil kayitlarindaki duraganilik,
bu fosille bir kez daha kanitlanmaktadir. 100 mil-
yon yillik bu evcikli bécek, hi¢ bir degisim gecirme-
mistir. 100 milyon yil 6nce bugiinki
6zelliklerine sahip olarak bir
anda var olmus yani

yaratiimigtir.



Kiicik veya biiyuk olsunlar canlilarin tim,
olduk¢a Ustiin donanimlara ve son dere-
ce kapsamh davranis sekillerine sahip-
filer. Bu gercek, canlilarin tesadiifen
meydana gelemeyecegini, bunlarin, ken-

dilerine ilham edileni yapan, 6zel olarak

yaratiimis varliklar olduklanni acik¢a gdsterir.

Onlarin hiicrelerinin her birinde ayn ayr isleyen sis-

temler var eden ve onlara kendilerine has ama ayni zamanda

ustin bir akla dayanan davranis sekilleri ilham eden, herseyi

yoktan yaratmis olan Allah'tir. Bu 6zellikler 50 milyon yil dnce

yaratilan yaban arilarinin genlerinde kodlanmistir, bu yiizden

bu canl da tipki diger milyonlarca canli

gibi hicbir degisiklige ugramamis
ve evrim gegirmemigtir.

Evrimin Fosillere Yenilisi




100 milyon yillik bu yaban arisinin o zaman-
ki anatomik yapisi nasilsa, su an yasayan
yaban arilarinin da anatomik yapilar ayni-
dir. Allah bu canlilan kusursuz sekilde yarat-
mistir ve hi¢ bir canli evrim siirecinden gec-
memis ve hic bir degisime ugramamistir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)




Dokunuldugunda
kivrilarak top seklini
aldigi icin boncuk bécegi ola-
rak adlandirilan bu canlilara diinyanin birgcok
yerinde siklikla rastlanir. Yan sayfadaki resimde
goriilen 25 milyon yillik amber i¢inde fosillesmis boncuk
bécegdi ginimiizde yasayan boncuk bécekleri ile tamamen ayni
ozellikleri tagimaktadir. Canlilar hi¢cbir degisim gecgirmemislerdir,
onlar hergeyi bilen Yiice Allah yaratmigtir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Coleopteralar yani kinkanatllar,
bdceklerin en bliylk takimini olus-
tururlar. $imdiye kadar gézlemlen-
mis tim Coleoptera fosilleri, gini-
mizde yasayan cinslerle tipatip
aynidir. Tarihte yasamig hi¢ bir canli
turiniin degisime ugramamasi gibi,
Coleopteralar da aynen yaratildiklarn sekil-
de bugiin varliklarini stirdiirmektedirler.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Hayvanlar aleminin
en kalabalik canli grup-
larindan olan ériimceklerin pek ¢ok mucizevi 6zel-
ligi vardir. Bunlardan bir tanesi de Allah'in onlara
ilham ettigi geometri bilgisi ve bu bilgiyle tasarlayip
kurduklari mimari harikasi aglarnidir. 25 milyon yillik bu
oérimcek fosilinin, glinimiizde yasayanlarla ayni olmasi, bu
canlinin sahip oldugu tim &zelliklerle bir anda yaratildigini ve hi¢
bir degisim géstermedigini kanitlar.

Evrimin Fosillere Yenilisi




150 tirii oldugu tahmin edilen deve sinekleri, tim canl tiirle-
rinin aniden ortaya ciktiklarini ve hic degismeden giinimiize
geldiklerini kanitlayan érneklerden biridir. 125 milyon yillik bu
deve sinegi fosili, halihazirda yasayan deve sinekleri ile tama-
men ayni goériinime, ayni muhtesem

ozelliklere sahiptir.




Kamg¢il akrepler zehirli
degildirler. Sadece bir
tehlike hissettiklerin-
de, karnnlarinin arka
kismindaki bezlerden asetik asit ve okta-
noik asit karigimi bir maddeyi 80 cm'i agsan
bir mesafeye kadar plskiirtebilirler. Bu madde
dismanlarnni caydiracak tarzda etkili bir silah
vazifesi gérir. 125 milyon yil 6nce de aynen su anda
sahip olduklan &ézelliklere sahip olan kamg¢il akrepler evrime
darbe vuran delillerden biridir.

Evrimin Fosillere Yenilisi




Gyrinidae familyaisna ait olan bu bécek-
lerin biuyik coguniugu, tath sularda
yasarlar. Rahatsiz edilmedikleri sirece

su Uzerinde kalabalik gruplar halinde
dolasan bu bdcekler saldinya ugra-
diklarinda hizla suya dalarak suyun
altinda yizebilirler. Bu canlilar da diger
tim canl tirleri gibi kendine 6zgi dzellikleri
ile beraber yaratilmistir. Resimdeki 125 milyon yillik su
bécegi fosilinin, glinimiizde yasayan érnek-
leriyle hi¢bir farki yoktur. Tim can-

hlan yaratan Allah'tir.




Evrimcilerin iddia ettigi degisimler tarih boyunca

asla gerceklesmemistir ve canlilarin timi eksiksiz

olarak bir anda yaratiimiglardir. Suda kosmak gibi bir

yetenege sahip bu bécek de bundan 125 milyon yil 6nce aynen
su anki sistemlerine sahip olarak var olmustur.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Sik rastlanan bir sinek tiridi olan uzun bacakl
cayir sivrisineklerinin, ginimuize kadar ula-
san bir ¢ok fosil 6rnegi vardir. Fosiller bize
bu canlilarin bundan 125 milyon yil énce
de tipki su anki anatomik yapiya sahip
olduklarini géstermektedir. Canlilar evrimles-
memisg, timini Yice Allah yaratmistir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Zarif gori-

nisi ile hemen
gbze carpan bu canli, Neuroptera taki-
minin Chrysopidae ailesine mensuptur.
Kuzey Amerika ve Avrupa'da yaygin olarak
bulunan bu canlilar, yarasalarn ultrason seslerini
duyabilme yetenegine sahiptirler. Bir yarasanin kendilerini ugcar-
ken tespit edebilecedini anlamalarini saglayan ulirason sesiyle
karsilastiklarinda kanatlarnni kapatip yere diserler ve yarasadan
kurtulurlar. Bu olaganustu 6zellige sahip canlilar, milyonlarca yil
énce aynen bugiin sahip olduklan &zellikleri ile yaratiimislardir.

Evrimin Fosillere Yenilisi




Tettigoniidae familyasina dahil olan cayir

cekirgelerinin biyik cogunlugu tropik bélge-

lerde yasarlar. Sadece Kuzey Amerika'da yasa-

yan 225'ten fazla tird vardir. Cayir gekirgeleri milyon-

larca yildir degismeden, ayni kalmislardir. Resimde fosili gérilen

125 milyon yasindaki ¢cayir ¢cekirgesi de bu gercegin énemli
delillerindendir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)




Fosil kayitlarn

diger canlilar gibi yaprak béceklerinin

de herhangi bir evrim siirecinden gec-

mediklerini ispatlamigtir. Resimde gériilen

fosilden de anlasildigi gibi 100 milyon yillik bu kara bécek,

gerek goérinim gerekse yapi olarak bugiinkii yaprak

béceklerinin tamamen aynisidir. Tum canlilari sahip olduk-

lan butin o6zelliklerle, eksiksiz ve kusursuz olarak Yice

Allah yaratmistir, fosil bulgulan da bu gercegi destekle-
mektedir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Resimde 100
milyon yillik
fosili gorulen
oériumcek akarlan
ciplak gbézle zor géri-
lecek kadar kuglk canhlardir.
Boylar toplu igne basindan ufaktr. Bu canlilarin fosil kayitla-
nnda aniden ortaya ¢ikmalarn, hicbir sézde evrimsel ataya sahip olma-
malari, son derece kompleks organlara sahip olmalarn ve en énemlisi de
bu kadar fazla c¢esitlilik gbstermeleri, evrim teorisi icin cevaplanmasi
imkansiz sorularin ortaya ¢cikmasina neden olmustur. Evrimciler mikrobi-
yoloji ve entomolojinin gelismesiyle ortaya ¢ikan bu detaylar karsisinda
caresizliklerini gizleyememektedirler. Tum canlilar higbir degisim gegcir-
meden, bir anda fosil kayitlarinda belirmislerdir. Bu ise canlilan Allah'in
yarath@inin bir delilidir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)




Bu bécekler kiskaclarnin akreplere olan

benzerligi nedeniyle yalanci akrep olarak

adlandirilir. Kiiciik boyutlarina ragmen bazen
ciplak goézle de gorilebilirler.

Allah bu kiucik canlida pek ¢cok detay ve 6zellik yarat-
mistir. Yerytzindeki hicbir canlida eksiklik, patalojik
veya anormal yapi oimadigi gibi, bu 100 milyon
yilik yalanci akrepte de hi¢ bir eksiklik,
anormal yapi veya patoloji gériiimemek-
tedir. B6cegin her organi muazzam oran-
fil ve simetriktir. Tesadifler sonucunda
boéylesine bir simetri ve mikemmellik
olusamaz. Tim canlilarda gériilen muh-
tesem simetri ve oran Yiice Allah'in
yaratmasidir.




Doga tarihini inceledigimizde kargimiza, “farkh ana-
tomik yapilara evrimlesen" degil, yiiz milyon-
larca yil boyunca hi¢ degismeden kalan
canlilar ¢ikmaktadir. Fosil kayitlarindaki bu
"degismezlik", bilim adamlan tarafindan
"stasis" (duraganlik) olarak tanimlanmistir.
Yasayan fosiller ve giniimiizde varligini ko-
rumayan ama dinya tarihinin birbirinden
farkl dénemlerinde fosil birakmis olan canlilar,
fosil kayitlarindaki duraganhgin somut delilleridir-

ler. Ve fosil kayitlarindaki séz konusu duraganlk, asa-

mali bir evrim siirecinin yasanmadigini bize gdsterir.

Nitekim fosilde gdriilen ve adeta zirhli bir donanima sahip bu karinca
da, 20 milyon yil énce yasayan érnekleriyle tipatip aynidir. Fiziksel yapi-
sinda hi¢bir degisiklik olmamis canli evrim gegirmemigtir.




Anobiidae familyasindan, zararl

bir kinkanath bdécek tiri olan

Anobiumlar, beslenmeden bir yil

yasayabilirler. Bu dayanikl bécekler, diinyanin
pek cok bélgesinde bulunurlar. Resimdeki
Anobium, 50 milyon yil 6nce Polonya'da
bir amberin icinde hapsolmus ve giinimui-
ze kadar fosilleserek

gelmigtir. Bu érnekte

de goériilmektedir ki,

canlilar hi¢c bir zaman

degismemis, evrimlesmemigslerdir. Fosiller canli-

lann Allah'in yaratmasindaki Ustiin akil, sanat ve

kudreti bize gdstermekte ve evrim taraftarlarinin

nasil buyiik bir gikmaza dustiklerini kanitiamakta-

dir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Elde edilen 350 milyonu askin fosil, canlilarin

asamalarla birbirlerinden tiiremediklerini,

hicbir sekilde evrimlesmediklerini gézler

oénine sermistir. Yukarnda goérdiigiuniz 100

milyon yillik suikast¢ci bécek fosili higbir

degisiklige ugramadan gilinimize kadar

gelmistir. Darwinistlerin hic degismemis mil-

yonlarca fosili gérmelerine ragmen hala evrimin

yasandigini iddia etmeleri, bir dogmaya blyulenmis sekilde
inandiklarini géstermektedir. Evrimcilerin ¢abalan hicbir fayda
vermemis, 21. yuzyil fosil bilimi
ile evrim teorisi tam anlamiyla
cOkmustr.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



25 milyon yillik kara sinegin muhtesem petek g6z yapisinin amberin i¢in-

de hi¢ bozulmadan kalmis olmasi tam anlamiyla bir

mucizedir. Gdzlerinde binlerce mercek bulunup,

goérdiklerini anlamlandiracak bir beyin sistemine

sahip olmasi sinekteki miikemmel yaratilisi gos-

terir. Muhtesem diizgiinliikteki miihendislik hari-

kasi gozlere sahip bu canlilar yaklagik 390 mil-

yon yildir yasamaktadirlar. Kompleks bilesik g6z

yapisi, 530 milyon yil &nce Kambriyen déneminde

yasamis olan trilobitlerde de gérilmektedir. Son derece

kompleks bir organ olan géz, evrimcilerin Gizerinde konusmaktan en ¢cok

kacindiklar, teorilerini yerle bir eden konulardan da biridir.

Butin bu merceklerin goruntiyu bir-

lestirip tek bir gérintiiye donustirmesi

Allah'in yaratma sanatinin Gstinliigi-

ni gosterir. Milyonlarca yil 6nce yasa-

yan kara sinegin bdyle kompleks bir

organa sahip olmasi evrim gegirme-

digini, Allah'in onu muhtesem bir
sanatla yarathgini gosterir.




-
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Fosil bulgularnnin en énemli 6zelliklerin- "'ﬂ e
den biri, canlilarin fosil kayitlarinda goéz-
lemlendikleri jeolojik dénemler boyunca
degisime ugramamalandir. Yani, bir canl
tlrd fosil kayitlannda ilk olarak nasil belirdiyse,

bu tiir yok olana kadar veya gliniimiize gele-
ne kadar on milyonlarca, hatta yiiz milyonlarca
yil boyunca hi¢bir degisim géstermemekte, ayni
yapiyi korumaktadir. Bunun anlami aciktir: Evrim
yoktur.

Milyonlarca yil boyunca degismeden varligini
devam ettiren canlilardan biri de mantar siv-

risinekleridir. Resimde, 100 milyon yasindaki
mantar sivrisinegi goérilmektedir.

Adnan Oktar (Harun Yahya)



Bugine kadar elde edilen tim fosil
orneklerinde, resimdeki 45 milyon yilk

fosilde de oldugu gibi, mayis sinekleri su

anda sahip olduklan tim o&zelliklerle birlikte
gérilmektedir. Bu da, evrim iddialarini tamamiyla

anlamsiz kilan bir durumdur. Somut bilimsel bulgularin
ortaya koydugu gercek, evrimin hi¢gbir zaman yasan-
madigi, tim canlilan yarathdr her canliyi bilen Allah'in
yarathigidir.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Ates bécekleri kendi bedenlerinde soguk isik Uretebilen

mucize canlilardir. Isik insan hayat icin vazgecil-

mez bir gerekliliktir. insanlar ¢aglar boyu isik

elde etmek i¢in pek ¢ok farkli yéniem dene-

misler, cesitli arac gerecler kullanmislardir.

Ates bécegdi ise kendi bedeninde disaridan

hicbir kimyasal madde kullanmadan, hi¢bir

bilgi ve tecriibeye sahip olmadan maksimum

randimanla bu soguk 15191 liretebilmektedir.

Bilim adamlan yillardir stirdirdikleri arastirmalar

ve calismalarla ates béceklerinin rettikleri kadar verimli

bir 1tk Uretmeye c¢alismaktadirlar. Isiktan maksimum verim elde eden
ve neredeyse hi¢ enerji kaybetmeyen ates bdcekleri, bu &zellikleri
nedeniyle yillardir arastirma konusu olmustur.

Allah canlilarda bdyle miikkemmel 6zellikler yaratmis ve insanlar icin de
onlar érnekler kilmigtir. Yiice Allah'in detaylar yaratmasinin hikmetlerin-
den biri de, insanlan dustindirmektir.




sivrisinegi
D&nem: Oligosen

Yas: 25 milyon yil

Bu 25 milyonluk mantar sivrisinegi fosilindeki
detaylarin tim &zelliklerinin korunmus olmasi
insani hayrete dusirecek boyuttadir.
Bdlge: Dominik Bu fosilde gérebileceginiz gibi sinek milkemmel
Cumbhuriyeti bir petek goz sistemine sahiptir. Petek gdzleri
olan canlilar "'ommatid” adi verilen kiigiik gdzleri
sayesinde 360 derecelik bir aciyla diinyayi gorirler.
Ciinkii her ommatid farkh bir yéne bakar. Ornegdin karasinekte 4.000
kagilik géz bulunur; ates béceklerinin disilerinde 300; mayis béceklerinde
5.100; bazi béceklerde bu sayi 10.000-28.000 hatta 56.000 gdze kadar
yukselmektedir. Her ommatide 8 duyu hiicresi baglidir ve petek géz
saniyede yaklasik 100 gérinti alabilmekiedir.
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1.300 tird bulunan bu canli, 400 milyon yildir
dinya Uzerinde ayni anatomik &zelliklere

saip olarak vardir. 2 giin su altinda yasam-

lanni stirdiiriibilen bu canlilar, gece avianir-

lar. Resimdeki fosilde gorilen 125 milyon yil-

ik akrep, glinimiizde yasayan akreplerle ayni
ozelliklere sahiptir. Akrepler hi¢ bir zaman evrim
gecirmemigtir, onlarn da Allah yaratmigtir.
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Eger bir canli, milyonlarca yil édnceki tim
ozellikleri ile ginimiizde kusursuz sekilde
varhigini siirdiiriiyorsa ve hicbir degisim gecir-

mediyse, bu durum asamali evrim modelini ta-

mamen ortadan kaldiracak kadar giiclii bir kanittir. Oy-
le ki, yeryiiziinde bunu kanitlayacak tek bir 6rnek degil, milyonlarca 6r-
nek bulunmaktadir. Canlilar, milyonlarca yil hatta kimi zaman yiiz mil-
yonlarca yil énce var olduklar hallerinden hicbir farkliik géstermemek-
tedirler. Bu durum, Niles Eldredge'in acik¢a ifade ettigi gibi, paleonto-
loglarin, hala savunulmakta olan evrim fikrinden artik "kag¢inmalarina*
sebep olmaktadir:
‘Paleontologlarin evrimden bu kadar uzun stire kacinmis olmalar hi¢c de
sasirtici degildir. Evrim asla gerceklesmemis gibi goriinmektedir..."
(http://members.iinet.net.au/~sejones/fssirc02.html)
Fosil kayitlarindaki duraganlik, gercekten de evrim savunuculari i¢in en
buyik problemi teskil eder. Ciinkli evrimciler, hayali evrim siireci icin
gereken kanitlan fosil kayitlarinda ararlar. Ancak fosil kayitlan, bekle-
nen ara gecis formlan érneklerini vermemekte, dahasi, yuz milyonlarca
yil iginde degisim gecirdigi iddia edilen bir canlinin aslinda hi¢bir evrim
gecirmedigini gbzler 6niine sermektedir.
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Guniumuzde tanm zararhlarindan biri

olarak taninan hortumlu bécekler,

evrimi yalanlayan delillerden biridir.

Bu canlilar diinya Uizerinde var olduklar

glnden beri hicbir degisim gegirmemisler-

dir. Diger tim canlilan oldugu gibi, hortumlu bdcekleri de
Allah, tim 6zellikleri ile birlikie bir anda

yaratmistir. Allah tstiin glic sahibidir.




EK BOLUM
EVRIM YANILGISI

Darwinizm, yani evrim teorisi, Yaratilis gercegini reddetmek ama-
ayla ortaya atilmis, ancak bagarili olamamuis bilim dis1 bir safsatadan
baska bir sey degildir. Canliligin, cansiz maddelerden tesadiifen olustu-
gunu iddia eden bu teori, evrende ve canlilarda ¢ok acik bir diizen
bulundugunun bilim tarafindan ispat edilmesiyle ve evrimin higbir
zaman yasanmadigini ortaya koyan 350 milyona yakin fosilin bulunma-
styla curimtstiir. Boylece Allah'in tim evreni ve canlilar1 yaratmis
oldugu gergegi, bilim tarafindan da kanitlanmistir. Bugiin evrim teorisi-
ni ayakta tutmak igin diinya capinda ytriitiilen propaganda, sadece
bilimsel gergeklerin ¢arpitilmasina, tarafli yorumlanmasina, bilim
goriintiisli altinda sOylenen yalanlara ve yapilan sahtekarliklara dayali-
dir.

Ancak bu propaganda gercegi gizleyememektedir. Evrim teorisinin
bilim tarihindeki en biiyiik yanilgi oldugu, son 20-30 yildir bilim diinya-
sinda giderek daha yiiksek sesle dile getirilmektedir. Ozellikle 1980'ler-
den sonra yapilan arastirmalar, Darwinist iddialarin tamamen yanls
oldugunu ortaya koymus ve bu gercek pek ¢ok bilim adam tarafindan
dile getirilmistir. Ozellikle ABD'de, biyoloji, biyokimya, paleontoloji gibi
farkli alanlardan gelen ¢ok sayida bilim adami, Darwinizm'in gegersizli-
gini gormekte, canlilarin kokenini Yaratilis gercegiyle agiklamaktadirlar.

Evrim teorisinin ¢okiisiinii ve Yaratilis'in delillerini diger pek ¢ok
calismamizda biitiin bilimsel detaylariyla ele aldik ve almaya devam
ediyoruz. Ancak konuyu, tasidigi biiyiik onem nedeniyle, burada da

ozetlemekte yarar vardir.
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Darwin'i Yikan Zorluklar

Evrim teorisi, tarihi eski
Yunan'a kadar uzanan pagan bir
ogreti olmakla birlikte, kapsaml
olarak 19. yiizyilda ortaya atild1.
Teoriyi bilim diinyasimin giinde-
mine sokan en Onemli gelisme, ¥
Charles Darwin'in 1859 yilin-
da vyaymnlanan Tiirlerin
Kokeni  adli  kitabiydu.
Darwin bu kitapta diinya
tizerindeki farkh canl ttirle-
rini Allah'in ayr1 ayn
yarattig1 gercegine ken-
dince Kkarsi c¢ikiyordu.
Darwin'in yanilgilarina
gore, tlim tiirler ortak bir
atadan geliyorlardlr  ve

zaman iginde kiiciik degi-

simlerle farklilasmiglardi.

Darwin'in teorisi, hi¢cbir somut bilimsel bul-
guya dayanmiyordu; kendisinin de kabul ettigi gibi sadece bir "mantik
yluriitme" idi. Hatta Darwin'in kitabindaki "Teorinin Zorluklar1" baglik-
I1 uzun boliimde itiraf ettigi gibi, teori pek ¢ok onemli soru kargisinda
acik veriyordu.

Darwin, teorisinin 6niindeki zorluklarin gelisen bilim tarafindan
asilacagini, yeni bilimsel bulgularin teorisini giiclendirecegini umuyor-
du. Bunu kitabinda sik sik belirtmisti. Ancak gelisen bilim, Darwin'in
umutlariin tam aksine, teorinin temel iddialarini birer birer dayanaksiz
birakmustir.

Darwinizm'in bilim karsisindaki yenilgisi, ti¢ temel baslikta incele-

nebilir:
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1) Teori, hayatin yerytiziinde ilk kez nasil ortaya ¢iktigini asla agik-
layamamaktadar.

2) Teorinin One siirdiigii "evrim mekanizmalari'nin, gercekte evrim-
lestirici bir etkiye sahip oldugunu gosteren hicbir bilimsel bulgu yoktur.

3) Fosil kayitlari, evrim teorisinin éngoriilerinin tam aksine bir tab-
lo ortaya koymaktadir.

Bu boliimde, bu ti¢ temel baghig1 ana hatlari ile inceleyecegiz.

Asilamayan ilk Basamak: Hayatin Kokeni

Evrim teorisi, tiim canl tiirlerinin, bundan yaklasik 3.8 milyar yil
once diinyada hayali sekilde tesadiifen ortaya ¢ikan tek bir canli hiicreden
geldiklerini iddia etmektedir. Tek bir hiicrenin nasil olup da milyonlarca
kompleks canli tiirtinii olusturdugu ve eger gercekten bu tiir bir evrim
gerceklesmisse neden bunun izlerinin fosil kayitlarinda bulunamadigy,
teorinin acgiklayamadig sorulardandir. Ancak tiim bunlardan 6nce, iddia
edilen evrim siirecinin ilk basamagy tizerinde durmak gerekir. S6zii edilen
o "ilk hiicre" nasil ortaya ¢ikmistir?

Evrim teorisi, Yaratilis'1 cahilce reddettigi i¢in, o "ilk hiicre"nin, higbir
plan ve diizenleme olmadan, doga kanunlari icinde kor tesadiiflerin
uriinii olarak meydana geldigini iddia eder. Yani teoriye gore, cansiz
madde tesadiifler sonucunda ortaya canli bir hiicre ¢ikarmis olmalidir.

Ancak bu, bilinen en temel biyoloji kanunlaria aykir1 bir iddiadur.

"Hayat Hayattan Gelir"

Darwin, kitabinda hayatin kokeni konusundan hi¢ s6z etmemisti.
Cuinki onun donemindeki ilkel bilim anlayisi, canlilarin ¢ok basit bir ya-
pirya sahip olduklarini varsayryordu. Ortacag'dan beri inanilan "sponta-
ne jenerasyon" adli teoriye gore, cansiz maddelerin tesadiifen biraraya
gelip, canli bir varlik olusturabileceklerine inaniliyordu. Bu dénemde bo-
ceklerin yemek artiklarindan, farelerin de bugdaydan olustugu yaygin
bir diisiinceydi. Bunu ispatlamak igin de ilging deneyler yapilmisti. Kirli
bir pagavranin iizerine biraz bugday konmus ve biraz beklendiginde bu

karisimdan farelerin olusacag sanilmusti.

Evrimin Fosillere Yenilisi



Etlerin kurtlanmasi da hayatin cansiz maddelerden tiireyebildigine
bir delil sayiliyordu. Oysa daha sonra anlasilacakti ki, etlerin tizerindeki
kurtlar kendiliklerinden olusmuyorlar, sineklerin getirip biraktiklar:
gozle gortilmeyen larvalardan gikiyorlardi. Darwin'in Tiirlerin Kokeni
adl1 kitabin1 yazdig1 donemde ise, bakterilerin cansiz maddeden olusa-
bildikleri inanci, bilim diinyasinda yaygin bir kabul goriiyordu.

Oysa Darwin'in kitabinin yayimnlanmasindan bes yil sonra, tinli
Fransiz biyolog Louis Pasteur, evrime temel olusturan bu inanci kesin
olarak ctriittli. Pasteur yaptig1 uzun ¢alisma ve deneyler sonucunda
vardig1 sonucu soyle 0zetlemisti: "Cansiz maddelerin hayat olustura-
bilecegi iddias1 artik kesin olarak tarihe gomiilmiistiir." (Sidney Fox,
Klaus Dose, Molecular Evolution and The Origin of Life, New York: Marcel
Dekker, 1977, s. 2.)

Evrim teorisinin savunuculari, Pasteur'tin bulgularina kars1 uzun
suire direndiler. Ancak gelisen bi-
lim, canli hiicresinin kar-
masik yapisini ortaya
cikardik¢a, hayatin
kendiliginden olusa-
bilecegi iddiasinin
gecersizligi daha da
acik hale geldi.




20. Yiizyildaki Sonucsuz Cabalar

20. ytizyi1lda hayatin kokeni konusunu ele alan ilk evrimci, tinlii Rus
biyolog Alexander Oparin oldu. Oparin, 1930'lu yillarda ortaya attig1 bir-
takim tezlerle, canli hiicresinin tesadiifen meydana gelebilecegini ispat
etmeye calisti. Ancak bu calismalar basarisizlikla sonuglanacak ve Opa-
rin su itirafi yapmak zorunda kalacakti: "Maalesef hiicrenin kékeni, ev-
rim teorisinin tiimiinii icine alan en karanlik noktay1 olusturmaktadir."
(Alexander I. Oparin, Origin of Life, (1936) New York, Dover Publications,
1953 (Reprint), s. 196.)

Oparin'in yolunu izleyen evrimciler, hayatin kokeni konusunu ¢ozii-
me kavusturacak deneyler yapmaya calistilar. Bu deneylerin en tinliisii,
Amerikali kimyac1 Stanley Miller tarafindan 1953 yilinda diizenlendi.
Miller, ilkel diinya atmosferinde oldugunu iddia ettigi gazlar1 bir deney
diizeneginde birlestirerek ve bu karisima enerji ekleyerek, proteinlerin
yapisinda kullanilan birkag organik molekiil (aminoasit) sentezledi.

O yillarda evrim adina 6nemli bir asama gibi tanitilan bu deneyin
gecerli olmadig1 ve deneyde kullanilan atmosferin gercek
diinya kosullarindan ¢ok farkli oldugu, ilerleyen
yillarda ortaya cikacakti. ("New Evidence
on Evolution of Early Atmosphere and
Life",  Bulletin of the American
Meteorological Society, c. 63, Kasim 1982,

s. 1328-1330)

Uzun siiren bir sessizlikten sonra
Miller'in kendisi de kullandig1 atmos-
fer ortamimin gergek¢i olmadiginm
itiraf etti. (Stanley Miller, Molecular
Evolution of Life: Current Status of
the Prebiotic Synthesis of Small
Molecules, 1986, s. 7.)
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Hayatin kokeni sorununu agikla-
mak i¢in 20. ytizy1l boyunca yiiriitiilen
tiim evrimci gabalar hep basarisizlikla
sonuglandi. San Diego Scripps Ensti-

tiisti'nden tinlii jeokimyaci Jeffrey Ba-
da, evrimci Earth dergisinde 1998 y1-
linda yaymlanan bir makalede bu
gercegi soyle kabul eder:
Bugiin, 20. ylizyili geride birakir-
ken, hala, 20. ylizyila girdigimizde

sahip oldugumuz en biiyiik ¢oziil-

memis problemle kars1 karsiyayiz:

Hayat yeryiiziinde nasil bagladi?

En son evrimci kaynaklarin da

kabul ettigi gibi, hayatin kokeni,
4 '|g| g > 1ayal I (Jeffrey Bada, Earth, Subat 1998, s.

hala evrim teorisi icin son derece

biiyiik bir agmazdir. 40.)

Hayatin Kompleks Yapisi

Evrimcilerin hayatin kokeni konusunda bu denli biiyiik bir agmaza
girmelerinin baslica nedeni, Darwinistlerin en basit zannettikleri canl
yapilarin bile olaganiistii derecede kompleks 6zelliklere sahip olmasidir.
Canli hiicresi, insanoglunun yaptig1 biitiin teknolojik tirtinlerden daha
komplekstir. Oyle ki, bugiin diinyanin en gelismis laboratuvarlarinda
bile cansiz maddeler biraraya getirilerek canli bir hiicre, hatta hiicreye ait
tek bir protein bile tiretilememektedir.

Bir hiicrenin meydana gelmesi i¢in gereken sartlar, asla rastlantilarla
aciklanamayacak kadar fazladir. Ancak bunu detaylariyla aciklamaya
bile gerek yoktur. Evrimciler daha hiicre asamasina gelmeden ¢ikmaza
girerler. Clinkii hiicrenin yapi taglarindan biri olan proteinlerin tek bir

tanesinin dahi tesadiifen meydana gelmesi ihtimali matematiksel olarak
"0"dur.
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Bunun nedenlerinden baslicas1 bir proteinin olusmas: igin baska
proteinlerin varliginin gerekmesidir ki bu, bir proteinin tesadiifen olus-
ma ihtimalini tamamen ortadan kaldirir. Dolayisiyla tek basina bu gercek
bile evrimcilerin tesadiif iddiasin1 en bastan yok etmek icin yeterlidir.
Konunun 6nemi agisindan 6zetle acgiklayacak olursak,

1. Enzimler olmadan protein sentezlenemez ve enzimler de birer
proteindir.

2. Tek bir proteinin sentezlenmesi icin 100'e yakin proteinin hazir
bulunmasi1 gerekmektedir. Dolayisiyla proteinlerin varlig1 icin
proteinler gerekir.

3. Proteinleri sentezleyen enzimleri DNA iiretir. DNA olmadan pro-
tein sentezlenemez. Dolayisiyla proteinlerin olusabilmesi icin
DNA da gerekir.

4. Protein sentezleme isleminde hiicredeki tiim organellerin 6nemli
gorevleri vardir. Yani proteinlerin olusabilmesi i¢gin, eksiksiz ve
tam isleyen bir hiicrenin tiim organelleri ile var olmas1 gerekmek-
tedir.

Hiicrenin cekirdeginde yer alan ve genetik bilgiyi saklayan DNA
molekiilii ise, inanilmaz bir bilgi bankasidir. Insan DNA'sinin icerdigi bil-
ginin, eger kagida dokiilmeye kalkilsa, 500'er sayfadan olusan 900 ciltlik
bir kiittiphane olusturacag1 hesaplanmaktadir.

Bu noktada ¢ok ilging bir ikilem daha vardir: DNA, yalniz birtakim
ozellesmis proteinlerin (enzimlerin) yardimu ile eslenebilir. Ama bu en-
zimlerin sentezi de ancak DNA'daki bilgiler dogrultusunda gergeklesir.
Birbirine bagiml olduklarindan, eslemenin meydana gelebilmesi icin iki-
sinin de ayni anda var olmalar1 gerekir. Bu ise, hayatin kendiliginden
olustugu senaryosunu ¢ikmaza sokmaktadir. San Diego California Uni-
versitesi'nden tinlti evrimci Prof. Leslie Orgel, Scientific American dergisi-

nin Ekim 1994 tarihli sayisinda bu gergegi soyle itiraf eder:

Son derece kompleks yapilara sahip olan proteinlerin ve niikleik
asitlerin (RNA ve DNA) ayni yerde ve ayni zamanda 